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PŘIPOMENUTI. 


Jako  při  dfle  druhém,  wzrostla  mi  látka 
hi&tpri^ká  i  při  spisowání  této  části  dfla  proti 
nadání  takowau  měrau,  že  jsem  ani  nyní  konce 
wytknutého  knize  třetí  dějin  Pražských  dosáh- 
nauti  nemohl,  lec  by  byl  tento  díl  III  obdržel 
tlauštku  docela  nepřiměřeně  welikau.  Nechtěje 
wyprawowání  příběhů  skracowati,  poněwadž  po- 
drobné líčení  jest  práwě  účelem  dějepisu  míst- 
ného, musil  jsem  oddíl  III  knihy  této,  nazna- 
čený we  předmluwě  k  dílu  předešlému,  rozděliti 
na  oddíly  dwa.  Jeden,  obsahující  dějiny  od  smrti 
císaře  Karla  až  do  smrti  krále  Wácslawa  IV 
(1378 — 1419),  zawírá  swazek  zde  čtenářstwu 
podáwaný.  Druhý,  dle  čísla  oddíl  IV,  bude  ob- 
sahowati  příběhy  Pražské  we  wálce  náboženské 
za  krále  Sigmunda  (1419 — 1436),  a  wyjde 
w  díle  IV,  do  něhož  musil  jsem  odložiti  také 
přehledný   popis   úředníků   a  důstojníků   swět- 
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ských  i  duchowních  z  doby,  o  které  jedná  tato 
kniha.  Pro  hojnost  zpráw  nesrownale  wětsí  než 
w  době  starší,  wypsané  w  knize  I  a  11  dfla 
tohoto,  bude  i  tento  popis  zaujímati  mnohem 
wíce  místa  než  onen,  který  přidán  jest  k  dílu 
prwnímu. 

W  Praze  dne  22.  Kwětna  1876. 

W.  W.  Tomek. 
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a  spráwa  zemská  w  Praze. 


Panowání  císaře  Karla  IV  bylo  Šťastné  a  slawné  pro 
Prahu  zwláště  z  té  příčiny,  že  po  dlauhém  opušténí  za  usta- 
wičného  těkání  krále  Jana  po  cizích  zemích  jím  konečně  zas 
nawrácena  byla  městu  ožiWující  ozdoba  stálého  bytowání  dworu 
králowského.  Obnowili  se  tedy  w  Praze  časowé  Otakara  11 
a  Wácslawa  11,  ano  i  ještě  přewýšeni  jsau  potud,  že  Karel 
s  mocí  koruny  české  spojil  také  lesk  důstojenstwí  císařského 
a  potáhl  tudy  do  swého  králowského  sídla  také  střed  říše 
německé.  Ukázali  jsme  již  při  wyprawowání  zewnějších  pří- 
běhů: jeho  času,  kterak  neminul  téměř  rok,  aby  ti  neb  oni 
z  kurfirstň  a  z  jiných  knížat  německých,  swětských  i  duchow- 
ních,  nebyli  přijeli  do  Prahy  za  swými  záležitostmi  s  čet- 
ným komonstwem  a  skwostnau  úprawau.  Někteří  i  častěji 
a  stáleji  přebýwali  w  Praze,  jakož  wéwodowé  saští,  Řuprecht 
falckrabí  Rýnský,  též  purkrabí  Magdeburští.  Někteří  měli 
k  tomu  swé  domy  w  Praze,  jak  oznámeno  o  wéwodách  sa- 
ských  a  markrabích  míšeňských.  Též  král  dánský  a  král 
Kazimír  polský  přijížděli  osobně  do  Prahy,  a  poselstwa  při- 
cházela z  Němec,  z  Itálie,  z  Francauz,  z  Uher;  což  wšecko 
přispíwalo  jak  k  oslawě  tak  k  bohatstwí  města.  Krom  Paříže 
a  Avignona,  pokud  se  odtamtud  papežowé  přičiněním  Karlo - 
wým  nepřestěhowali  zpět  do  Říma,  nebylo  jiného  města,  které 
se  tehdáž  w  tom  spůsobu  mohlo  rownati  Praze.  Sláwa  ta  pak 
nepominula  s  žiwobytím  Karlowým,  nýbrž  s  welkau^  část  po- 
trwala  ještě  za  delší  čas  panowání  syna  jeho  Wácslawa; 
o  čemž  dále  při  wyprawowání  jeho  příběhů  bude  ukázáno. 

Tomek.  D^epis  Prahy.  r^  i 
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2  Kniha  IIL  Oddíl  druhý,  IL  Obywatelstwo, 

Zde  potřebí  jest,  když  jsme  se  seznámili  s  poměry  a  se  spů- 
sobem  žiwota  wlastního  lidu  městského  w  Praze,  promluwiti 
o  tom  také,  z  jakých  osob  skládal  se  dwůr  králowský,  jakožto 
zwláštní,  důležitá  třída  obywatelstwa,  bud  stále  bud  aspoň  ji- 
stými časy  tu  přebýwající. 

Dle  powahy  moci  panownické,  jaká  byla  půwodem  a  wywi- 
nutím  swým  we  stoletích  dřewních,  byly  při  dwoře  králowském 
služby  k  weřejné  spráwě  i  zase  k  osobě  a  domácímu  hospo- 
dářstwí  panowníka  a  rodiny  jeho  se  wztahující  na  mnoze  spolu 
spojeny,  wšak  při  některých  důstojenstwích  wíce,  při  jiných 
méně;  pročež  počal  se  již  we  14.  století  činiti  rozdíl  mezi 
nejwyššími  úřady  dworskými  a  zemskými,  který  také  w  tom 
záležel,  že  úřadowé  se  spráwau  weřejnau  zacházející  wíce  než 
pauze  dworští  musili  se  sprawowati  zemskými  zákony,  to  jest 
zákony  mezi  králem  a  sněmem  usnesenými,  a  byli  potud  z  úřa- 
dowání  swého  sněmům  odpowědni. 

W  tom  spůsobu  pokládali  se  za  úředníky  zemské  onoho 
času  wýslowně  nejwyšší  úředníci,  kteří  zasedali  na  zemském 
saudě,  o  jehož  zřízení,  pokud  k  naší  wěci  potřeba,  mluwili 
jsme  již  w  díle  předešlém.  Úředníci  tito  byli  nejwyšší  komor- 
ník, nejwyšší  sudí  a  nejwyšší  písař  zemský.  Prwní  dwa  z  těchto 
úřadů  byly  za  císaře  Karla  i  za  krále  Wácslawa  IV  dle  oby- 
čeje wždy  osazowány  osobami  z  wysokého  panstwa  českého. 
Nejwyšším  komorníkem  byl  při  začátku  panowání  Karla  IV 
Jošt  z  Kosenberka  (1347—1352),  po  něm  Jan  z  Wartenberka 
a  zWeselé  (1353—1356),  potom  Čeněk  zLipého  (1356—1363), 
opět  Beneš  z  Wartenberka  a  z  Weselé  (1365—1868)  a  tak  po- 
tom wíce  pánů  po  sobě;  za  krále  Wácslawa  zůstali  nejdéle 
w  tomto  úřadě  pan  Jindřich  z  Dube  řečený  Škopek  (1381 — 
1392)  a  později  syn  jeho  Aleš  Škopek  z  Dube  od  roku  1403 
až  do  smrti  téhož  krále  i  něco  déle.  Auřad  nejwyšSího  sudi 
zemského  zastáwal  od  posledních  let  krále  Jana  (1343)  pan 
Ondřej  z  Dube,  a  po  něm  za  času  císaře  Karla  i  krále  Wác- 
slawa až  do  roku  1394  druhý  Ondřej  z  Dube,  nejspíš  syn 
onoho,  slawný  práwník  a  skladatel  dila  o  řádu  práwa  zem- 
ského. Nástupcem  jeho  byl  po  některé  přestáwce  pan  Hynek 
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B.  Bwúr  krcUowský  a  spráwa  zemská.  3 

Berka  z  Dube  a  z  Hoheiisteina  (1396—1397),  na  jehož  místo 
nastaupil  po  některém  čase  pan  Bohuslaw  ze  Šwamberka  čili 
z  Krasikowa  (1398—1399),  ale  úřadowal  jen  asi  dwě  léta;  po 
kterých  předchůdce  jeho  opět  se  nawrátil  k  úřadu  a  zůstal 
w  něm  odtud  až  do  roku  1417.  Nejwyšším  písařem  zemským, 
kterýžto  úřad  za  starších  časů  obyčejně  zastáwaly  osoby  du- 
chowní,  byl  i  za  Karla  IV  ještě  probošt  Pražský  Jindřich,  po 
něm  Štěpán  kanowník  Pražský  (1348 — 1382),  syn  někdejšího 
písaře  zemského  Štěpána  z  Tetína,  který  co  synowec  Jana 
probošta  Wyšehradského  byl  w  poboční  příbuzností  s  rodinau 
králowskau.  Za  krále  Wácslawa  wšak  nastaupil  po  smrtí  Ště- 
pána šlechtíc  Beneš  z  Chaustníka  w  tento  úřad,  po  němž  se 
již  duchownímu  stawu  wíce  nedostal,  nýbrž  zastáwán  byl  wždy 
některým  pánem  neb  zemanem.  W  létech  1396  až  1398,  a  po 
krátké  přestáwce  opět  aspoň  od  roku  1400  až  1402  byl  pí- 
sařem zemským  pan  Smil  Flaška  z  Pardubic,  jinak  z  Richm- 
burka,  proslulý  co  spisowatel.  Roku  wšak  1409  obdržel  úřad 
tento  rodilý  Pražan  Mikuláš  Augustínůw,  řečený  jinak  z  Eger- 
berka  a  z  Okoře,  předtím  písař  urbury  králowské,  o  němž 
jsme  již  na  jiném  místě  mluwili.  Po  něm  nastaupil  roku  1417 
slowutný  Mikuláš  z  Lobkowic,  rodu  zemanského.  Tomuto  říkali 
Mikulaj  Chudý,  onomu  Bohatý. 

Nejwyšší  úředníci  saudu  zemského  nebyli  wšak  úřadem 
swým  powimri  stále  přebýwati  w  Praze ;  postačow^alo,  když  byli 
přítomni  čtyrykrát  w  roce  w  obyčejné  časy  zasedání  saudu, 
totíž  w  každé  suché  dni.  Jindy  úřadowali  toliko  náměstkowé 
jejich,  totiž  místokomornik,  mistomdi  a  místopísař  zemský.  Tito 
rowněž  čtyrykrát  za  rok  o  suchých  dnech  před  začetím  saudu 
welikého  zasedali  na  menším  saudě  zemském,  jehož  přísedí- 
cími byli  mimo  ně  mistopurkraií  Pražský,  zwláštní  zřízenec  čili 
úředník  kráUwny  české,  úředník  probošta  Wyšehradského  a  úřed- 
mk  podkomořího ;  zapispwatelem  pak  byl  menší  písař  čili  pí- 
sař menších  desk.  Mimo  časy  saudů  wedli  tři  náměstkowé 
prwé  řečení  úřad  sw^  stále  při  dskách  zemských,  majíce 
každodenně  swé  úřední  hodiny,  a  wedlé  nich  byl  tudíž  wždy 
starosta  komorničí,  který  wydáwal  komorníky  na  půhony  a  k  ji- 
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ným  potřebám  saudním.  Místokomorník  přijímal  Uawně  platy 
za  wýkony  úřední;  místosudí  nařizowal,  co  mělo  býti  psáno 
do  desk;  místopísař  byl  hlawním  skladatelem  zápisů,  wšak  jen 
do  wětSích  desk  tak  zwaných;  menší  desky  sprawowal  wedlé 
něho  písař  menší.  Oběma  k  rukaum  byli  ingrossatorowé,  pí- 
šící na  čisto. 

Místokomorníci  a  místosudí  byli,  pokud  se  dá  sauditi  ze 
zachowanýcb  jmen  jejich,  weskrz  osoby  stawu  zemanského, 
a  tak  též  wětším  dílem  i  místopísaři  jíž  od  počátku  panowání 
Karla  IV.  Poslaupnost  těchto  jest  známa  z  názwů  kněh  za  jioh 
úřadowání  psaných,  ježto  se  knihy  tyto  dle  nich  jmenowaly. 
Prwní  nám  dle  jména  známé  jsau  knihy  Zdislawowy,  počína- 
jící se  od  roku  1320.  Ty  sprawowal  Zdislaw  z  Dobré,  jinak 
z  Horky  (1354),  ač  nebyli-li  dwa  Zdislawowé  těchto  jmen  od 
sebe  rozdílných,  ježto  knihy  pod  tím  názwem  sáhaly  až  do 
roku  1355.  Po  Zdislawowi  následowali  Přisňák  z  Poříčí  (1356— 
1364),  Jan  DaČický  (1361—1369),  Oldřich  půwodu  neznámého 
(1371—1379),  Prokop  ze  Sobětic  (1380—1384),  Wácslaw  zrKra- 
lowic,  jinak  z  Dolanek  (1385—1391),  Mikuláš  jinak  neznámý 
(1391—1399),  wesměs  jak  se  zdá  stawu  zemanského.  Teprw 
po  MikuláSowi  stal  se  místopísařem  zemským,  jak  nejspíš  jindy 
za  staršího  času  bylo  obyčejné,  duchowní,  totiž  Štěpán  kano- 
wník  sw.  Jiří  a  později  kanowník  Pražský  (1400—1404),  po 
něm  pak  Pražský  rodič  Mauritius  čili  Mařík  Kačer,  zet  zá- 
možného cihelníka  Nowoměstského  Hanuše  Terkléře  (1404 — 
1408).  Nástupcem  jeho  byl  Wácslaw,  neznámého  rodu  (1409 — 
1413),  po  němž  nastaupil  Matěj  z  Chřenowa  (1414 — 1419), 
který  byl  roku  1408,  jak  se  zdá,  písařem  desk  menších.  Také 
toto  menší  písařstwí  zastáwali  za  času  krále  Wácslawa,  jak 
se  zdá,  wětším  dílem  zemane,  někdy  wšak  snad  také  osoby 
stawu  městského,  jakož  ku  př.  od  roku  1415  Ondráček  z  Kla- 
tow.  Z  ingrossatorů  při  dskách  připomíná  se  téhož  roku  jakýsi 
Bartoloměj  zé  Slaného.  I  komorníci,  totiž  poslowé  saudní  k  pů- 
honům,  býwali  z  menších  rodů  zemanských. 

Místo,  we  kterém  se  nacházely  stolice  saudu  zemského, 
a  we.  kterém  se  úřadowalo  při  dskách,  bylo  až  do  času  císaře 
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Earla  na  hradě  Pražském  w  králowském  paláci;  odtud  w9ak 
bylo  bud  již  za  pozdějšího  panowání  jeho  bud  za  prwního 
času  panowání  Wácslawowa  přeneseno  do  Starého  města  Praž* 
ského,  do  domu  proti  kostelu  sw.  Jiljí  (č.  241)^  o  němž  jsme 
jinde  již  powěděli.  Stalo  se  to  nejspíš  následowáním  příkladu 
cud  krajských,  jejichžto  sídly  již  za  prwních  let  panowání  Ear- 
lowa  také  nebyly  hrady  jako  za  starších  časů,  nýbrž  města 
hrazc^ná.  Nepokoje  w  zemi  za  času  sporů  mezi  králem  Wác- 
slawem  a  jednotau  panskau  zdá  se  že  byly  příčiuau  změny 
w  tom,  následkem  které  již  roku  1401  dsky  zase  nebyly  cho- 
wány  w  onom  domě,  než  jinde  někde,  až  teprw  roku  1412 
s  wůli  králowau  obec  Staroměstská  kaupila  dům  ten  od  Mi- 
kuláše z  Egerberka,  tehdejšího  nejwyššího  písaře,  a  král  ústa- 
nowil  znowu,  aby  se  saudowé  zemští  w  něm  konali  a  desky 
zemské  w  něm  sprawowaly  potom  a  na  wždy.  ^) 

S  nejwyšším  saudem  zemským  stál  w  úzkém  spojení 
úřad  nejwyššího  purkrabí  Fraiského,  který  již  nebyl  jako  za 
starších  časů  pauhým   županem  Pražským  a  předstaweným 

')  jjDomns  tabnlaram  terrse  ac  nobitis  viri  Benessíi  Chnasnyk  protonotarii 
tabularam  terrse  regni  Boeinise"  nazýwá  se  dftm  tento  ponejprw  roka 
1385.  Ale  o  staráím  ještě  chowání  desk  w  něm  swědČÍ  zpráwa  následu- 
jící wAcHa  consistorii  z  roku  1386  str.  69:  Item  anno  domini  Mccclxxxvi 
indlctione  oc.  hora  quasi  vesperorum  in  majoři  civitate  Pragensi  in 
curia  oUm  domini  Staháni  in  eamera  Wenceslaí  vicenotarii  tabularum 
terrse  regni  Boemide  dominus  Martinus  díctus  Scriba,  comprsesentatas 
ad  ecelesíam  in  Hospozin,  petivit  humiliter  dietám  Wenceslaum  vieenota- 
rium,  ut  amore  Dei  et  justítise  daret  sibi  extractum  cujusdam  intabula- 
tionis  factse  ante  xl.  vel.  I.  annos,  facientis  pro  causa  super  ecclesia  in 
Hospozin,  offerens  se  satisfacturum  pro  laboribus  ipsius.  Qui  Wenceslaus 
respondit,  quod  paratus  esset  sibi  dare  hujusmodí  extractum,  si  haberet 
tabnlas  foris,  sed  quia  clauduntur  et  non  aperiuntur  nisi  in  IIII  tempo- 
ribus,  ideo  mandavit,  ut  nsque  ad  IIII  tempora  proxime  futura  exspectet 
Super  pro  petiit  instrumentum.  Prsesentibus  domino  Wenceslao  de  Ko- 
warsowics  mílite  et  Hrziebcsone  camerario  tabularum  et  aliis  pluribus  oe. 
Dftm,  we  kterém  se  tu  ářaduje  při  dskóck  (na  Starém  mésté  č.  241), 
nazýwá  se  ,,curia  oiím  domini  Stephani^;  neni  pak  pochybnosti,  ie  se 
tímto  panem  Štěpánem  rozumí  předeálý  písař  temský,  kanawník  Štěpán, 
zemřelý  roku  1382,  jemuž  ten  d5ni  bezpochyby  rowněž  tak  náležel  jako 
roku  1385  nástupci  jeho  BeneŠowi  z  Chanstníka ;  z  čehoi  se  dá  sauditt, 
le  06  w  néra  jii  sa  jeho  času,  tedy  před  rokem  ld83t  úřadowalo. 
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hradu  Pražského;  nýbrž  w  té  míře  jak  se  saud  zemský  wzta- 
howal  na  celan  zemi,  netoliko  na  kraj  Pražský,  byl  on  wy- 
konawatelem  rozsudků  jeho  w  celé  zemi,  pokud  bylo  k  tomu 
potřeba  moci  branné,  a  tudy  předstaweným  wšech  purkrabí 
hradů  královských,  kteříž  chowali  branný  lid  na  hradech 
k  účelům  weřejné  bezpečnosti.  Při  saudé  eamém  p^wal  nej- 
wyšSí  purkrabí  o  zachowání  pokoje  a  pořádku,  ku  kterémuž 
cíli  bylo  omřížení  lawic  saudních  osaz^io  jeho  strážnými,  aby 
nikdo  jiný  newcházel  downitř,  než  komu  to  příslušelo.  Noj- 
wySší  purkrabí  měl  za  tau  příčinau  již  také  místo  na  saudě, 
a  to  sice  na  králowě  místě,  jestliže  král  sám  nebyl  přítomen; 
u  přítomnosti  krále  měl  při  něm  státi  s  holí.  Pod  opatrowáním 
jeho  byla  wězení  na  hradě  Pražském.  Též  náleželo  mu  býti 
smírčím  mezi  zemany,  kteříž  by  se  koli  k  němu  obrátili  w  roze- 
přích mezi  sebau.  Když  by  jich  srownati  nemohl,  měl  mezi 
nimi  zaručiti  zachowání  míru  a  dále  na  saud  je  odkázati. 

ííJíOžto  jeden  z  nejpřednějších  úřa^lů  při  spráwě  zemské 
byl  úřad  nejwyššího  purkrabí  osazowán  wždy  muži  z  nejpřed- 
nějších rodů  panských.  Za  císaře  Karla  následowali  w  něm  po 
sobě  Hynek  mladší  Berka  z  Dube  (1346—1850),  Wilém  z  Land- 
šteina  (1350 — 1355)  a  Jan  z  Wartenberka  odjinud  z  Weselé 
(1366 — 1378) ;  za  krále  Wácslawa  Petr  z  Wartenberka  sezením 
naKosti  (1381—1386),  Otto  z  Bergowa  a  na  Bílině (1388—1394), 
Purkart  řečený  Strnad  z  Janowic  (1394—1395),  Jindřich  z  Ro- 
senberka  (1396—1397),  Jindřich  ze  Hradce  (1398),  opět  Jin- 
dřich z  Rosenberka  (1400—1403),  Jan  Krušina  z  lichtenburka 
(1403—1407),  Lacek  z  Krawař  (1408—1411),  Jan  ze  Hradce 
(1412—1413),  posledně   Čeněk  z  Wartenberka  (1414-1420). 

Sídlem  úřadu  purkrabského  byl  zwláštní  dům  purkrab- 
stwím  nazwaný  na  hradě  Pražském.  Nejwyšší  purkrabí  wšak 
rowněž  jako  úředníci  nejwyšší  při  saudě  zemském  nebýwal 
wždy  w  Praze,  jsa  krom  jiných  potřeb  powinen  též  J6n  w  časy 
saudů  přebýwati  w  úřadě,  a  to  sice  po  Čas  zasedání  jak 
saudu  welikého  tak  menšího.  Jindy  zastáwal  jeho  místo  pod- 
purkrabí  čili  místopurJcrabí  (subpurgravius,  vicepurgravius), 
wždy  některý  zeman,  jejž  uejwy^í  purkrabí  sám  k  sobř  při^ 
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jal.  Za  Hynka  Berky  z  Dube  jmenuje  se  místopurkrabím  ja- 
k/si Waněk  (1350),  za  Jana  z  Wartenberka  jakýsi  Beneš  (1369), 
po  něm  Hanuš  (1370—1373),  potom  slowutný  rytíř  Aleš  z  Ma- 
likowic  (1376),  Petr  z  Dubnic,  jinak  z  Dublewic  (1377—1378), 
koneíně  jakýsi  Zbyněk  (1379—1380).  Za  nejwyššího  purkrabí 
Petra  z  Wartenberka  byli  dwa  podpurkrabí  zároweň,  jeden  jmé- 
nem Buzek  (1380—1388),  druhý  Zachariáš  čili  Zachař  ze  Wše- 
radic  sezením  na  Chrustěnicích,  jinak  z  Winařec  (1380—1386); 
dwojí  pak  takowé  místopurkrabstwí  zůstalo  i  potom  některý 
čas  w  obyčeji.  Za  purkrabstwí  totiž  Otty  z  Bergowa  byl  místo- 
purkrabím Tíma  z  Litwinowa  (1388—1392)  a  wedlé  něho  Mar- 
tin, tuším  z  Kročihlawě  (1388—1392),  potom  Jan  Psík  ze  Stu- 
deněwsi  (1392—1393)  a  Lwík  z  Ulic  (1394);  za  Purkarta 
Strnada  z  Janowic  Mikuláš  jinak  Mikšík  (1394—1395)  a  Ku- 
neš  z  Olbramowic  (1394 — 1395);  Jindřicha  z  Rosenberka  mí- 
stopurkrabím byl  Diwiš  z  Talmberka  za  obojího  purkrabstwí 
jeho  (1396—1398,  1400—1402),  mezitím  za  krátkého  úřado- 
wání  Jana  z  Hradce  Wilém  z  Poděhus  (1398).  Za  pozdějších 
let  panowání  krále  Wácslawa  byl  nejdelší  čas  místopurkrabím 
Wikéř  z  Jenišowic,  jinak  z  MyšHna  (1406—1420),  jehož  dru- 
hem byl  roku  1409  Ješek  z  Rotšteina. 

Místopurkrabí  zasedal,  jak  již  podotčeno,  mezi  menšími 
úředníky  na  menším  saudé  zemském;  mimo  to  předsedal 
swými  časy  také  saudu  městskému  na  Hradčanech,  jakožto 
spráwce  statků  purkrabských,  ku  kterým  náleželo  toto  město. 
W  tomto  úřadě  dáwal  se  wšak  také  někdy  zastupowati  jinau 
osobau,  jakož  nacházíme  roku  1383,  když  jakýsi  Otík  předse- 
dal saudu  Hradčanskému  za  místopurkrabstwí  Zachaře  z  Wi- 
nařec a  Buzka,  též  roku  1388,  kdež  jmenují  se  několikkrát 
Swach  a  Zdeněk,  „nežto  miesto  purkrabie  Tiemy  na  sudě  se- 
děli". ByU  to  nejspíš  též  zemane,  we  službě  místopurkrabímu 
podřízeni 

W  doimě  purkr^bsk^  wedl  dohled  wrátný  stále  ustano- 
wený  (portulanus  purgravii).  Takowým  byl  Swach  Šferka  roku 
1374  a  jakási  Mikeš  roku  1416.  Byl  také  písař  při  úřadě 
purkrajDskéiía  (natariua  purgravii).  Roku  1415  jmenuje  se  w  té 
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službě  jakýsi  Wawřinec  jinak  Laurin.  A  w  létech  1376 — 1389 
připomíná  se  Zdich  služebník  purkrabí  hradu  Pražského  (fa- 
miliaris,  servitor  burggravii),  jenž  wězně  hlídá  (qui  captivos 
servat). 

Připomenuli  jsme  již  na  jiném  místě,  že  za  císaře  Karla 
IV  bylo  také  ptirkrahstwi  WyšehradsJcé  zase  obnoweno,  které 
dáwný  čas  předtím  bylo  zaniklo.  Prwním  purkrabím,  o  němž 
se  děje  zmínka,  byl  Dětřich  z  Pardubic  dosazený  roku  1360, 
bratranec  arcibiskupa  Arnošta,  stawu  zemanského.  Později  byl 
purkrabím  WyŠehradským  měšťan  Pražský  Olbram  Menhar- 
towic  (1373—1380)  z  čelného  městského  rodu  nám  známého,  po 
něm  zeman  Chwal  z  Kostelce,  řečený  ze  Bzawého  (1382—1387). 
Nástupcem  jeho  byl  BuSek  ze  Šwamberka  (1388).  Později  při- 
pomínají se  jakýsi  Sekyra  (1399)  a  slowutný  Racek  řečený' 
Kobyla  ze  Dworce  (1410—1415).  Jako  nejwySší  purkrabí  měl 
také  purkrabí  Wyšehradský  swého  náměstka  čili  misiopurkrábL 

Od  saudu  zemského  byl  rozdílný  saud  dworský,  ku  kte* 
rému  příslušeli  předně  služebníci  čili  manowé  králowStí  s  man- 
skými statky  swými,  pře  o  odúmrti,  o  dlužní  listy  a  o  jiné 
některé  wěci.  Předstawený  jeho  byl  nejwyšší  sudí  dworský, 
jak  za  císaře  Karla  tak  za  krále  Wácslawa  wždy  osoba  stawu 
panského,  wedlé  něhož  místosudí  a  písař  desk  dworských, 
ktomu  saudu  náležejících,  býwali  obyčejně  zemane.  Za  krále 
Wácslawa  byl  wšak  také  měšťan  Malostranský  Sezema  z  Hoře- 
šowic  písařem  dworských  desk  (1389—1408),  a  stal  se  po- 
zději i  místosudím  dworským  (1412—1419). 

Hlawním  spráwcem  důchodů  králowských  byl  podkomoH, 
o  jehož  úřadě,  poněwadž  wykonáwal  také  práwa  králowská 
nad  městy,  mluwíli  jsme  již  na  jiném  místě.  Ukázáno  tam  také, 
kterak  w  úřadě  tom  páni,  zemane  i  měšťané  Pražští  se  spolu 
střídali.  Powěděno  též  o  úřadě  hofrychtéře  měst  králowskýclv 
který  wždy  zastáwali  měšťané  Pražští.  Králowský  podkomoří 
měl  prawidelně  ku  pomoci  písaře,  který  někdy  zastáwal  jeho 
místo,  rowněž  osobu  stawu  městského.  Takowým  byl  za  pod- 
komořího Sigmunda  Hulera  Mikuláš  Augustinůw,  který  se  stal 
potom  na  čas  sám  podkomořím  místo  něho  (1403  - 1404).  Za 
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jeho  úřadowání  hjl  písařem  podkomořího  Děpolt  Geuman  (1404), 
roku  1417  Jan  z  Pořešína. 

Důchody  králowské  z  urbury  žili  ze  stříbrných  dolů  a  ra- 
žení peněz  sprawowal  nejwyšší  mincmistr  neboli  spráwoe  wrbury 
(urborarius),  jehož  obyčejným  sídlem  byla  wšak  Hora  Kutná. 
I  tento  úřad,  jako  podkomořstwí,  byl  řízen  brzy  od  šlechticů, 
brzy  od  měšianů.  Po  Rotlewích  Janowi  a  Martinowi,  měšfa- 
nech  Pražských,  kteří  jím  wládli,  pokud  známo,  14  let  (1370 — 
1383),  následowal  flechtic  Kunat  Kapléř  ze  Sulewic  (1386— 
1388),  později  Petr  z  Píská  (1395—1396),  jak  se  zdá  sauseí 
Písecký,  potom  iaké  osoba  stawu  duchowního,  Konrád  z  Vechty, 
zwolený  tehdáž  biskup  Verdenský  (1401—1405),  s  přetržkau 
za  času  zajetí  krále  Wácslawa,  kdež  na  čas  byl  mincmistrem 
Oldřich  z  Hradce  (1403).  Po  Konradowi  z  Vechty  nastaupil 
»opatrný"  Petr  ze  Swojšína  řečený  Zmrzlík  (ersamer,  lobsamer, 
circumspectus),  a  setrwal  w  úřadě  až  do  smrti  krále  Wácslawa 
(1406 — 1419),  muž  jak  se  zdá  rodu  prostého,  snad  městského, 
který  wSak  již  roku  1407  byl  w  držení  zámku  Orlíka,  kaupe- 
ného  XK)  Sigmundowi  Hulerowi,  a  powznesl  se  mezi  přednější 
osoby  stawu  zemanského. 

Wedlé  mincmistra  účastnil  se  we  spráwě  urbury  iaííé  písař 
urburnt  (notarius  urbarias  in  Montibus  Kuthnis),  zdá  se,  že 
ne  co  podřízený  jemu,  nýbrž  co  spolupřihližitel.  W  úřadě  tomto 
proslul  od  roku  1401  Mikuláš  Augustinůw,  často  již  jmeno- 
waný,  který  jej  sprawowal  wíce  let  ještě,  když  se  byl  stal 
také  nejwySším  písařem  zemským,  a  teprw  roku  1412  wedlé 
Petra  Zmrzlíka  co  mincmistra  učinil  z  něho  poslední  počet. 
Po  n^  nastaupil  Mikuláš  z  Lobkowic. 

Od  spráwy  jiných  korunních  statků  a  důchodů  byla  odr 
dělena  spráwa  lesů,  kterauž  wedl  nejwyffií  lowčí  čili  lesni  Isrár 
lowský  (forestarius  silvarum  regalium,  forestarius  regniBoemise). 
To  byl  úřad  pro  zemany,  we  kterém  krom  prodejů  dříwí  měli 
na  péči  také  řízení  lowů  pro  rozkoš  králowskau.  Za  pozdějších 
let  panowání  Karla  IV,  který  byl  milowníkem  lesů  „co  nemalé 
ozdoby  králowstwí  Českého",  byl  nejwyšším  lesním  Ctibor 
zFuchsberka  spolu  co  purkrabí  Dobřišský  (1367—1378),  za 
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krák  Wácslawa,  nárúžiwéjšího  milowníka  lowů,  zalíbený  jemu 
Jíra  z  Roztok  jinak  z  Rožmitála,  purkrabí  ha  Hrádku  Křivo- 
klátě (laSO— 1383),  po  něm  Ctibor  Tlam  z  Draatu  (1886),  Su- 
lek panoše  z  ChUstowa  (před  r.  1396),  nejdéle  pak  Filipp  Laut 
z  Dědic  (1396—1412),  konečiiě  zase  zwláštní  milostník  král&w 
Janek  řečený  Sádlo  ze  Smilkowa  a  z  Kostelce,  jinak  ze  Smržowa 
(1417 — 1419).  —  Roku  1417  připomíná  se  Hanuš  z  Láižné  <io 
stráéný  lesů  hráhwských,  nejspíš  ne^jwyěšímu  lowéímu  pod- 
řízený. 

^  Pod  úřadem  podkomořího  nejspíše  stál  tak  zwaný  stráéný 
čili  pojezdný  sUnic  (custos  stratarum  regni  Boemise,  strosreiter). 
Takowými  nazýwají  se  Jan  Malý  (1384—1392),  měšían  Nowo- 
méstský,  Ondřej  z  Plzně,  dosazený  k  úřadu  tomu  králem  Wáo- 
slawem  roku  1393,  později  Křištan  opět  měšíaa  Nowoměstský 
(1405—1407),  Powinnost  jejich  byla  dohlížeti  na  obchodníky, 
aby  zboží  swého  newozili  aneb  koňíi  a  dobytka  newodili  ze 
země  po  cestách  zakázaných,  obcházejíce  clo  králowské.  ') 
Rowaěž  stál  pod  úřadem  podkomořího  zwláštní  úředník  nad 
dy,  tak  zwaný  nejwyěší  písař  cd  krélmshých  (protonotarius 
thelonei  regalis,  thelonearius  major),  jeníuž  byli  podřízeni  wý- 
běrčí  niefooli  písaři  cel,  jak  jinde,  tak  jmenowitě  také  we  bra- 
nách Pražských. 

Rozdílný  jak  od  nejwyššího  komorníka  z^aského  tak  od 
králowského  podkomoří  byl  mistr  komory  králowské^  také  ko- 
morníkem komory  králowy  naaýwaný,  to  jest  jakýsi  hlawní 
pokladník  při  dwoře,  který  přijímal  čisté  důchody  ode  wšech 
jiných  úředníků  je  sprawujících  a  řídil  wydání  z  nich  ku  po- 
třebám dworu  králowského  aebo  k  jakýmkoli  jinýoj  dle  roz- 
kazů krále  samého.  Důležitý  tento  úř^d  byl  swéřowán  wždy 
mužům,  kteří  požíwali  zwláštní  důwěry  panowníkowy,  obyčejně 
z  rodů  wznešených.  Za  císaře  Karla  IV  gprawowali  jej  předně 
pan  Zbyněk  Zajíc  z  Hasenburka  (1348 — 1361),  po  něm  Tímoa 
zKoldic  (1361—1380);  za  krile  Wácalawa  Purkart  řečený 
Strnad  z  Janowic  a  z  Winterberka  (1390—1397),  pazd^  Be^- 

2J  Pulaťkéko  Formelb.  JI.  Iíí8. 

Digitized  by  VjOOQIC 


B.  Dteůr  kráknoitký  a  spnkca  setmká.  I  j 

neš  z  Chaustníka  (1409).  ^)  Wedlé  mistra  komory  byl  spolu- 
ředitelem  tohoto  úřadu  písař  komory  králowské  (notarius  ca- 
merse  regis,  kamerschreiber),  který  zase  měl  k  ruoe  místo- 
písaře  (vicenotarius  camer®  regalís,  kamerschreiber).  Také 
písařstwítoto  bylo  důležitým  úřadem  při  dwoř^i  Za  nejdeM 
čas  pano-wání  Karla  IV  (1351—1374)  sprawowal  je  častéji 
jmenowaný  zeman  P&wel  z  Jenšteina,  otec  potomního  arcibi- 
skupa Jana  z  Jenšteina.  Za  krále  Wácslawa  jmenují  se  w  něm 
po  sobě  Ondřej  řečený  Křik  (Clamor,  1398),  Adam  (1394) 
a  Mikuláš  (1404)  jinak  neznámí,  potom  Jakub  farář  Beraun- 
ský  (1410),  jakýsi  Wácslaw  (1414)  a  konečně  kněz  Mikuláš, 
farář  Písecký  (1418—1419).  Co  místopísaři  připomínají  se  Bo- 
hunek (1398),  Jan  Koleso  (1416)  a  Wácslaw  z  Bítowa  (1417). 

Mistru  komory  králowské  byl  nejspíš  podřízen  zwláštní 
pisar  stawební  (notarius  sedificiorum  regis),  písař  mlýnů  krá- 
lowých  a  snad  wíce  podobných  služeb.  ^) 

Wrchní  řízení  nejdůležitějších  wěcí  státních,  jak  domácích 
tak  zwláště  také  zahraničných,  pokud  bylo  při  něm  potřeba 
písma  neb  wyjednáwání,  šlo  nejwíoe  rukama  nejwyššího  kane- 
léře  dworského.  Byl  to  úřad  wyžadující  jak  welkau  zkušenost 
státnickau  tak  také  zwláštní  dňwěra  králowu.  Až  do  času 
krále  Jana  zastáwali  jej  asi  ode  sta  let  wždy  proboštowé  Wy- 
šehradští,  a  odtud  zůstal  jim  titul  kandéřů  i  na  potomní  časy, 
ač  již  skutečně  w  úřadě  tom  nebýwali.  Nicméně  zůstáwalo  kanc- 
léřstwí  i  za  panowání  Karla  IV  a  Wádawa  IV  wždy  w  ru- 
kou wyššího  duchowenstwa;  a  poněwadž  k  zaměstnání  jeho  ná^ 
ležely  netoliko  záležitosti  země  české,  nýbrž  i  celého  panstwí 
•českého  a  rodu  králowského,  na  mnoze  i  záležitostí  říše  ně- 
mecké, nebyli  ani  wždy  rodilí  čechowé  w  tom  úřadě*  Prwním 

^)  Mistry  komory  králowské  (camerae  regiae  ma|;istor)  nazýwajl  se  mezí 
tím  časem  také  Hašek  ze  Zwířetic  (1354-1359),  Bušek  z  Wilhartic  (1355), 
Jindřich  z  Lemberka  (1364);  což  jinak  téžko  jest  sobe  wyložiti,  nežti  že 
to  Miad  byli  pausí  náiiiéttkowé.  ^  Roku  1417  nazýwá  se  Jan  jse  Smil- 
kowa  řečený  Sádlo  spráwcem  wydáaí  králowských  (provisor  expensarum 
rcgalium),  což  zdá  se  znamenati  týž  aurad  mistra  komory  králowské. 

*)  Johannes  notarins  sedifíciorum  regis  (1395).  Sdeuko  notarius  molendi- 
nornm  domini  regis  (1416—1417). 
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kancléřem  Karla  IV  byl,  pokud  nám  známo,  MikuláS  probošt 
Pražský,  který  wšak  zemřel  již  roku  1350,  po  něm  Břetislaw 
biskup  Wratislawský  we  Slezsku  (1352).  Po  tomto  následowal 
jiný  Slezák,  Jan  ze  Středy  (Jobannes  de  Novo  foro),  asi  od 
roku  1354,  který  již  prwé,  jsa  kanowníkem  Wratislawským 
a  Olomauckým,  slaužil  králi  Janowi,  potom  pak  Karlowi  oo 
dftwěrný  tajemník,  muž  wysoce  wzdělaný,  milowník  starých 
klassiků  latinských.  Boku  1354  stal  se  biskupem  Litomyď- 
ským  a  roku  1364  biskupem  Olomauckým,  setrwal  wšak 
w  úřadě  kancléřském  až  do  smrti  swé  roku  1380,  tedy  po 
nejdelší  čas  panowání  Earlowa  i  ještě  w  začátcích  Wácslawo- 
wých.  Nástupcem  jeho  stal  se  mladý  ještě  arcibiskup  Praž- 
ský Jan  z  Jenšteina  *),  který  wšak  již  po  čtyřech  létech  mnsil 
odstaupiti  pro  neshodu  s  králem  (1384).  Na  jeho  místě  stal 
se  kancléřem  předešlý  podkomoří  Hanek  Brunoňůw  probošt 
Lebuský,  zwolený  později  (1386)  za  biskupa  Kaminského  w  Po- 
moří,  jenž  úřad  ten  sprawowal  nepřetržitě  až  do  roku  1393. 
W  měsíci  Březnu  1394  nacházíme  na  jeho  místě  Wácslawa 
řečeného  Králíka  z  Buřenic,  děkana  Wyšehradského  a  titulo- 
waného  patriarchu  Antiochenského,  zwláštního  milostníka  krále 
Wácslawa ;  w  Srpnu  a  w  Záři  toho  roku  byl  wšak  Hanek  opět 
kancléřem,  nepochybně  následkem  změny  we  wěcech  spůso- 
bené  zajetím  a  zase  wybawením  krále  Wácslawa  mezi  tímto 
časem.  Další  příběhy  potom  spůsobily,  že  se  stal  roku  1395 
kancléřem  Albrecht  arcibiskup  Magdeburský,  později  wšak 
zase  Hanek  (1396),  ač  konečně  po  nějakém  krátkém  čase  (1396 
nebo  1397)  odewzdal  král  úřad  tento  opět  Wácslawowi  z  Bu- 
řenic. Následkem  powýšení  jeho  mezitím  z  děkana  za  probošta 
Wyšehradského  bylo  fcaacléřstwí  náhodau  ještě  joduau  zase 
spojeno  8  tímto  duchowním  důstojenstwím.  Wácslaw  z  Buře- 
nic zůstal  kancléřem,  jak  se  zdá,  i  když  se  roku  1412  stal 
biskupem  Olomauckým,  až  do  smrti  swé  roku  1416.  Po 
něm  nastaupil  w  důstojenstwí  toto,  jak  se  zdá»  předešlý  jeho 
nejwyšší  písař  Jan  z  Bamberka,  nazýwaný  zkrátka  mistr  Hana. 

^)  Byl  kancléřem  již  31  Ledna  1380.  Wix  Áetacomkt.  1380  p.  iO. 
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Nejwt/šší písař  kanceláře  dworské,  jinak  nejwySáí  písař  krá- 
lůw  (protonotarius  regis,  protonotaríus  cancellarise  domini  regis) 
byl  přední  pomocník  kancléřůw.  I  to  byl  úřad,  ku  kterému 
bylo  potřeba  welké  zběhlosti  we  wěcecb  státních  a  w  písemni- 
ctwí.  I  ten  pak  zastáwaJy  jeátě  obyčejně  osoby  duchowní.  Bý- 
wali  pak  wždy  neb  aspoň  obyčejně  dwa  nejwySší  písaři.  Při 
sklonku  panowání  Karla  IV  jmenuje  se  nejwyšgím  písařem 
při  kanceláři  Jaroslaw  z  Weitmile  (1376—1377),  který  se  za 
swého  uřadowání  ještě  dal  zapsati  do  matriky  práwníkň  w  uče- 
ní Pražském.  Za  krále  Wácslawa  úřadowali  co  nejwyšSí  písaři 
wedlé  sebe  Wlach  nik  z  Weitmile,  nejspíše  s  Jaroslawem  příbuzný 
(1388—1398),  kanowník  Pražský,  Wratislawský  a  Litoměřický, 
později  (od  roku  1396)  probošt  Litoměřický,  a  Martin  kano- 
wník Pražský  a  Olomaucký  (1382),  po  něm  pak  František 
z  Jewičky  (1389—1406),  kanowník  Wyšehradský,  později  Praž- 
ský a  konečně  probošt  Boleslawský,  který  se  w  posledním  roce 
swého  uřadowání  (1406)  nazýwá  i  kancléřem,  bud  newlastně, 
bud  z  nějaké  zwláštní  příčiny.  Po  Wlachníkowi  z  Weitmile  byl 
nejwyšším  písařem  wedlé  Františka  z  Jewičky  a  déle  ještě 
(1398—1412)  Jakub,  kustos  a  později  děkan  (1410)  Wyšehrad- 
ský; wedlé  nich  pak  obau  nastaupil  roku  1405  již  také  Jan 
z  Bamberka,  což  snad  tak  bylo,  že  tehdáž  probošt  František 
pro  nějakau  příčinu  zastáwal  místo  nejwyššíbo  kancléře,  tak 
že  bylo  potřeba  ještě  jednoho  nejwyššího  písaře.  Jan  z  Bam- 
berka čili  mistr  Hana  byl,  jak  se  zdá,  stawu  swětského,  a  we- 
dlé něho  stal  se  roku  1412  po  Jakubowi  děkanu  Wyšehrad- 
ském  druhým  nejwyšším  písařem  ještě  jeden  laik,  známý  nám 
doktor  Jan  z  Wdlburka,  předtím  nejwyšSí  písař  Staroměstský, 
který  w  úřadě  tom  byl  až  do  smrtí  krále  Wácslawa.  Mistr 
Hana  nazýwá  se  roku  1417  kancléřem,  z  čehož  saudíme,  že 
nastaupil  w  kancléřstwí  po  smrti  Wácslawa  z  Buřenic.  I  on 
přečkal  krále  Wácslawa. 

Samo  sebau  se  rozumí,  že  kancelář  králowská  zaměstná- 
wala  menších  písařů  wíce,  kterých  jména  toliko  řidčeji  se  při- 
pomínají. Mezí  nimi  nacházejí  se  již  záhy  a  hustěji  osoby 
stawu  městského  wedlé  duchowních.  Tak  se  ptipomíná  již  za 
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císaře  Karla  písař  dwaru  královského  (curiae  regisB  notarius, 
scriptor  regis)  Leubel  měšťan  Staroméstský  (1349—1361),  jiní 
tři  písaři,  Linhart  (1356),  Jakub,  který  měl  syna  Jana  (1366), 
a  Hašek  (1370)  rodu  neznámého,  potom  Petr  z  Jaworníka 
(notarius  in  cancellaria  imperatoris,  1374) ;  za  krále  Wacslawa 
jakýsi  Wácslaw  písař  dworský  (notarius  curiae  1385)  jinak 
neznámý,  později  Hanušek  písař  králůw  (schreiber  des  ku- 
nigs),  pastorek  měšťana  Staroměstského  Henzla  z  Bělé  (1401), 
též  Adam  z  Čejkowa  (1415)  a  jakýsi  Herbort  (1417).  Ze  jmen 
jest  widěti,  že  byli  mezi  nimi  Čechowé  a  Némei  bez  rozdílu. 
Zwláštní  jakýsi  úkol  w  kanceláři  králowské  měl  tak  zwaný 
katedrál  dworu  králowského  čili  písař  kathedralný.  Takowým 
byl  roku  1407  jakýsi  Walentin ;  wýtečným  pak  krále  Wácslawa 
katedrálem  (scriptor  cathedralis  egregius  regis  Wenceslai)  na- 
zýwá  se  také  Mikuláš  Náwara,  jinak  Cber  (1413— 1418),  který 
byl  r.  1416  konšelem  Nowoměstským,  maje  dům  na  rohu  Ště- 
pánské ulice  (6.  610)  proti  faře  Swatoštěpánské.  Důležitý  byl 
také  úřad  ^registratora  (registrátor  literarum  regalium),  jejž 
sprawowal  r.  1384  Beneš  kanowník  Olomaucký,  později  (1398) 
jakýsi  Petr.  Ingrossatorem  listů  králowských  (ingrossator  lite- 
rarum regalium),  totiž  ktearý  psal  listy  králowské  na  čisto, 
jmenuje  se  roku  1398  jakýsi  Ludwík  z  Hartperka. 

Ku  kanceláři  králowské  náleželi  nepochybně  také  poslowé 
čili  listonoši  králowští  (cursores,  nuncii,  latores  literarum  do- 
mini regis).  Takowými  byli  za  krále  Wácslawa  Blažej  Mnišek 
(1399—1413),  Tomáš  Hersinger  (1412—1417),  Wácslaw  Lotrian 
(před  r.  1419)  a  jakýsi  Křištan  (1418),  z  nichž  prwní  dwa 
byli  saosedy  na  Nowém,  druzí  na  Starém  městě. 

Mimo  kancelář  dworskau  měl  král  také  bezpostře^ě 
k  ruce  swé  důwěmé  čili  tajné  písaře,  sekretáře  (geheimschrei- 
ber),  kteří  pocházejíce  ze  stawů  rozličných  náleželi  wesměs 
mezi  wznešenější  dwořany  jeho.  Takowým  sekretářem  byl  Kar- 
lowi  IV  Jan  ze  Středy  (1351),  prwé  než  se  stal  nejwyšším 
kancléřem.  Později  připomíná  se  co  tajný  písař  Earlůw  (unser 
heimelicher  schreiber)  Jindřich  z  Wesela,  (von  Wesel),  jejž 
roku  1359  poslal  s  jakýmsi  poselstwím  na  Rýn.  KráJ  Wácslaw 
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měl  co  sekretáře  pana  Tímu  z  Koldic  (1381),  MikuláSe  z  Je- 
wičky  (1397),  Jana  Naze  (1399),  později  wýše  zmíněného  Jana 
Sádlo  ze  Smržowa  a  z  Újezdce,  jinak  z  Kostelce,  zároweň  purk- 
rabí na  Bělé,  kterému  zůstalo  i  jméno  Jan  Sekretář,  wedlé 
něho  pak  také  Zdeňka  z  Labauně^  děkana  Wšeoh  Swatých  na 
hradě  Pražském  (1410). 

Mezi  nejwyšší  důstojenstwí  při  dwoře  králowském  náleželi 
od  starodáwna  úřadowé  nejwyšSího  hofmistra,  nejwyššího  mar- 
šálka, nejvyššího  číšníka  a  stolníka  králowstwí  českého,  kteří 
wesměs  byli  osazowáni  jen  osobami  z  nejwyššího  panstwa.  Za 
císaře  Earla  byl  nejwyšším  hofmistrem  pan  Petr  z  Janowic 
(1364),  po  něm  Petr  z  Wartenberka  na  Kosti  (1369—1378).  Za 
krále  Wácslawa  následowali  po  sobě  w  tom  úřadě  Konrád  Kra- 
jíř  z  Krajku  a  na  Landáteině  (1380 — 1385),  Jindřich  Škopek 
z  Dube  (1385—1395),  který  byl  zároweň  nejwyšším  komorníkem, 
Beneš  Škopek  z  Dube  (1396),  Hanuš  kníže  Opawské  (1397), 
Heřman  z  Chaustníka  (1400—1402),  Břeněk  ze  Skály  a  ze 
Šwihowa  (1403);  dále  Jan  Krušina  z  Lichtenburka  (1403— 
1407),  Lacek  z  Krawař  (1407—1411)  a  Jan  mladší  z  Hradce 
(1412—1416),  kteřížto  tři  páni  po  sobě  byU  zároweň  purkra- 
bími Pražskými,  posledně  Jindřich  z  Elsterberka  (1419).  Druzí 
tři  řečení  úřadowé  byli  wšak  toho  času  již  dědiční;  nejwyí- 
šími  maršálky  byli  totiž  páni  z  Lipé,  nejwyššími  číšníky  páni 
z  Wartenberka,  nejwyššími  stolniky  Čili  truksasy  páni  Zajícowé 
zHasenburka.  Císař  Karel  měl  kromě  hofmistra  králowstwí 
českého  také  zwláštního  hofmistra  císařského  čili  říšského  ně- 
meckého (magister  curi<B  imperialis)  při  dwoře  swém,  za  kte- 
rýmžto úřadem  přebýwal  w  Praze  Purkart  purkrabí  Magde- 
burský w  létech  1355  až  1366. 

Úřadowé  tito,  wztahující  se  prwotně  k  službám  při  do- 
mácnosti králowské,  totiž  při  osobě  králowě,  při  konnicích, 
sklepích  a  kuchyni  králowské,  býwali  jindy  důležití  proto,  že 
mužowé,  kteří  je  zastáwali,  jsauce  skoro  pořád  okolo  osoby 
panowníka,  býwali  obyčejně  prwní  w  radách  jeho  a  při  wy- 
řizowání  wšelijakých  poselstwí  a  úkolů  důležitých.  Tato  dů- 
ležitost časem  pominula^   J5wláště  při  úřadech,  které  se  staly 
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dědičnými,  ježto  osobní  důwěra  králowa  nemohla  se  státi  row- 
něž  dědičnau,  nýbrž  klonila  se  dle  okolností  obyčejně  wíce 
k  osobám  jiným,  bud  kteří  stáli  w  jiných  wysokých  úřadech, 
bud  kterých  postawení  bylo  třeba  nižší.  Císař  Karel,  jakožto 
duch  weliký,  méně  potřebowal  sprawowati  se  cizí  radau,  a  mohl 
se  spíše  spokojiti  slyšením  každého  úředníka  w  oboru  jeho 
úřední  činnosti.  Za  syna  jeho,  krále  Wáclawa  IV,  jewil  se 
wíce  než  předtím  wplyw  jistých  osob  při  dwoře,  kteří  byli 
stálau  raddau  králowau  a  býwali  již  také  nazýwáni  raddami 
hrálowshými  (consiliarii  regis).  Byli  pak  to  jen  s  malau  část 
mužowé  w  nejwyšších  úřadech  stojící,  wedlé  nich  mnozí  po- 
někud níže  postawení,  jak  z  panstwa,  tak  z  duchowenstwa,  ze 
zemanů  ano  i  z  osob  stawu  městského,  teprw  nowě  do  stawu 
zemanského  powýšených.  Wýslowně  nazýwají  se  raddami  krá- 
lowými  během  panowání  Wácslawowa :  Tíma  z  Koldic,  záro- 
weň  králowský  sekretář  (1381);  kardinál  Pileus  de  Prata,  kte- 
rého král  Wácslaw,  když  w  poselstwí  od  papeže  meškal  w  Ce- 
chách (1380),  přijal  mezi  knížata  a  raddy  swé  s  týdenním 
platem  20  hřiwen  slííbra,  což  wšak  jen  krátký  čas  trwalo; 
zeman  Chwal  ze  Rzawého,  purkrabí  Wyšehradský  (1385) ;  Be- 
neš z  Chaustníka,  nejwyšší  písař  zemský  (1395);  pan  Mikuláš 
Zajíc  z  Hasenburka,  nejwyšší  truksas  (1386) ;  Wácslaw  z  Buře- 
nic,  patriarcha  Antiochenský  co  nejwyšší  kancléř  dworský 
(1412);  Jan  biskup  Liibecký,  později  Olomaucký  (1396—1399), 
který  se  podobně  jako  předtím  kardinál  Pileus  nazýwá  kní- 
žetem a  raddau ;  Mikuláš  z  Prahy,  jinak  z  Egerberka  (1408  až 
1M3),  co  i^ísař  urbury  i  později  co  písař  zemský ;  pan  Albrecht 
z  Koldic  (1407);  Sulek  probošt  Chotěšowský  (1407);  Bohuše 
komendor  Manětinský  řádu  rytířů  Swatojanských ;  Jakub  fa- 
rář Beraunský,  písař  komorní  (1412).  Bylo  jich  wšak  mnohem 
wíce,  o  kterých  toliko  nemáme  zpráw  docela  určitých. 

Nejwyšší  truksas,  nejwyšší  číšník  a  nejwyšgí  maršálek, 
kteří  tauto  změnau  wěcí  pozbyli  swého  někdejšího  wplywu 
na  wrchní  řízení  záležitostí  wládních,  newykonáwali  během 
času  také  wlastních  powinností  úřadů  swých  při  dwoře  krá- 
lowském  již  prawidelně  sami,  leč  při  některých  zwláště  slaw- 
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ných  příležitostech^  \jsk  že  se  úřadowé  jejich  stali  wětším  dí- 
lem jen  čestnými  názwy.  Obyčejnými  řediteli  služeb  k  úřadům 
těmto  náležejících  byli  na  předním  místě  náměstkowé  řeče- 
ných tří  nejwySSích  úředníků,  obyčejně  osoby  stawu  zeman- 
ského. 

Náměstkem  trnksasa  čili  stolnika  byl  mistr  kuchyně  hrá- 
lowské   (magister   coguinee),   kterýmžto   názw^n  někdy   také 
nejwyšší  stolní  sám  se  znamenal.   Takowýmto  mistrem  ku- 
chyně nazýwá  se  za  císaře  Karla  IV  Jindřich  Zigelheim,  pur- 
krabí w  Perně  (1355— 1365) ;  za  krále  Wácslawa  ryiář  Jindřich 
Kolman  z  Křikawy  (1384—1414)  a  po  něm  Hájek  zHodětína 
(1416),  prwé  králowský  podkomoří.    Úředníkowi  tomuto   byl 
k  ruce  písař  kuchyně  králowské  (notarius  coquin©,  protono- 
tarius  coquinse)^   který  zaznamenáwal  a  účtowal  wSeUká  wy- 
dání  při  kuchyni,  a  někdy  také  jiná  wydání,  kdež  pak  nazý- 
wán  byl   také  wůbec  písařem   wydání  králowských  (notarius 
expensarum  regalium).  Bylo  to  místo,  jak  jsme  již  při  starší 
době  ukázali,  dobře  placené ;   zastírali  pak  je  osoby  stawu 
duchowního  a  někdy  také  městského   newáední  wážnosti.    Za 
císaře  Karla  byl  písařem  kuchyné  Jindřich  Náz  (1376),  o  je- 
hož jmění  a  potomstwu  mluwili  jsme  při  wypisowání  čelněj- 
ších měšCanských  rodů  w  Praze.  Za  krále  Wácslawa  následo- 
wali  po   sobě  w  témž  pisařstwí  Wácslaw  syn  Kolmanůw  ze 
Stříbra,  kanownik  Wyšehradský  a  spráwce  kaple  sw.  Michala 
pod  Wyšehradem  i  forář  w  Nowém  Kolíně,  od  roku  pak  1383 
kanownik  Pražský  (1380—1388),  wedlé  něhož  prwní  čas  byl 
písařem  jiných  wydání  králowských  Jan  řečený  Wepřek  (Por- 
ceUiw),  též  kanownik  Wyšehradský  (1382) ;  později  Petr  z  Ho- 
leSowa,  perkmistr  hor  winničných  (1396)  a  tudy  nepochybně 
měSían  Pra&ký  (1396—1405) ;  konečně  mistr  Zdeněk  z  La- 
bauně    (od  roku   1402),  potomní    sekretář   králůw   a  děkan 
Wšech  Swatých. 

Rozumí  se  samo  sebau,  že  mistru  a  písaři  kuchyně  byli 
podřízeni  kuchaři  králowští,  kterých  wždy  bylo  několik.  Wši- 
chni,  kterých  jména  známe  ze  času  krále  Wácslawa  IV,  byli 
sausedé  Pražští,  majíce  domy  w  tom  neb  onom  městě.  Připo- 
Tomeh  B^epis  Prahy.  2 ^^.^.^^^ ^^ GoOglc 
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mínaji  se  totíž  Petr  čili  Peáík,  usedlý  na  Hradčanech^  Hanaš 
na  Nowém  městě,  obadwa  roku  1389,  Joi^el  (1400),  též  na 
Nowém  městě,  později  Franěk  (1414)  na  Malé  straně,  Ondřej 
Tryzna  (1411—1417)  a  Strfc  (1419)  na  Starém,  Wácslaw 
Panoška  (1416 — 1418)  na  Nowém  městě. 

Zwláštní  byl  služebník  při  dwoře,  který  měl  na  péíá  stolní 
nádobí,  totiž  misky,  jemuž  se  říkalo  áisléř  (callector  scutdL- 
larum,  scutellator).  Bratroň  čapek,  saused  Hradčanský,  byl 
šisléřem  císaře  Karla  (collector  scutellarum  domini  impera- 
toris,  1370),  Bartoloměj  Okropil  na  Starém  městě  za  času 
krále  Wácslawa  (1412—1417).  Také  byli  zwláštoí  SpiMH  krá- 
lowští  (spizierius  domini  regis),  tedy  spráwci  špižíren  dwor- 
ských,  rowněž  Pražští  sausedé.  Líček  (1389),  Tomáš  (1405— 
1410),  Pawel  (1407-1408),  Jan  Špic  (1416)  připomínají  se 
swými  časy. 

Náměstkem  nejwyšSibo  číšníka  byl  podčeší.  Takowým  zdá 
se  že  byl  pan  Boček  z  Eunštatu,  pán  na  Poděbradech  (1358) 
za  času  nejwyššíbo  číšníka  (supremus  pincerna^  archipincema) 
Waňka  z  Wartenberka  (1352—1361).  Pozdější  podčeS  nejsau 
nám  známi,  snad  proto  že  se  znamenají  jménem  ^šnik  neboli 
šenk  (pincema),  což  byl  názew  také  paubých  služebníků,  kteří 
naléwali  při  tabuli  králowské.  I  těchto  bylo,  jako  kuchařů^ 
wždy  několik  stejným  časem,  a  byli  také  wětším  dílem  sau« 
sedy  Pražskými.  Připomínají  se  pod  názwem  tím  za  císaře 
Karla  jakýsi  Oldřich  (1360)  «  jakýsi  PešA  Hlawně  (1362); 
za  krále  Wácslawa  Michal  otec  kanownika  Pražského  Jakuba 
(1381),  Wácslaw  z  Aujezda  (1388-1399),  Jindřich  Myslík 
(1395),  Petr  Mauček  (1399^1411),  Tomáš  Mnišek  (1409), 
Aleš  (1414—1417),  Dětřich  Kro  (1414-1417),  Ješín  (1416), 
Mikuláš  Štuks  ze  Strašnic  (1418),  Bartoš  (1418)  a  Beba  (1419). 

Také  nejwyšší  maršálek  měl  swého  náměstka,  jenž  oby- 
čejně sám  nazýwán  byl  též  maršálkem,  někdy  wšak  wlastněji 
podmaršalčim  (submarschalcus).  W  úřadě  tomto  jmenují  se 
Tíma  z  Koldic  (1348),  Buáek  z  Wilhartic  (1356-1366),  Jan 
Bílý  z  Lucemburka  (1360),  jakýsi  Bohuslaw  (1369),  slowutný 
Jan  čóch  ze  Zásady  na  Lobkowicích  a  Nawarowfi  (1380 — 1399), 
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wedlé  něhož  wšak  také  jakýsi  Kozel  nazýwá  se  maríálkem 
králowým  (1389),  jak  se  zdá  newlastně;  slowutný  Walentán 
z  Chodce  (1406—1411),  Slawibor  řečený  Wrš  z  Modřejowic 
(1415—1418),  konečně  Kolman  (1418)  a  Pecman  (1418). 
Jim  byl  podřízen  marštaléř,  to  jest  nepochybně  bezposiředný 
dozorce  nad  konnicemi  králowskými,  a  snad  také  ho6í  krá* 
hwští  (vectores).  Kotím  někdy  císaře  Karla  nazýwá  se  roku 
1360  Konrád  čili  Kunc;  krále  Wácslawa  wozili  kočí  roka  1390 
jakýsi  Prokop,  později  po  wíce  let  Janek  (1395—1410). 

Nejwyiď  hofmistr  měl  dohled  na  pořádek  we  službě  dwor* 
ské  wůbec^  zwláště  wšak,  jak  se  zdá,  nad  posluhau  při  samá 
osobě  králowě  a  w  pokojích  králowských.  Služebníci  k  tomu 
ustanowení  naaýwaJi  se  komomtky  (cameraríi,  servitores,  ca^ 
merlingi).  I  mezi  těmito  nacházejí  se  wážení  a  zámožní  sau- 
šedé  Pražští,  jako  ku  př.  PeSl  ^yn  Jakuba  řVenclowa,  Welflo- 
wice,  který  byl  komorníkem  císaře  Karla  (1370—1373),  nebo 
Nicdř  komorník  krále  Wácslawa  IV,  který  byl  spolu  perk- 
mistrem  hor  winničných  (1394).  Na  Nowém  městě  Pražském 
měli  domy  swé  Wilém  Kepka  (1400),  Jan  Ěitfca  (1413),  Mir- 
kuláS  Nedwídek  (1418),  též  Dybl  (1402),  weskrze  služebníd 
krále  Wácslawa.  Jiní  byli  zemane,  jako  Matěj  z  Kunratic 
(1389),  HanuS  z  Heřmanic  (1392),  Štěpán  z  Martinic  řečený 
PoduSka  (1306),  Wrš  mladší  ze  Wšetat  (1413). 

Do  třídy  těchto  služebníků  náležel  asi  také  drastnffs,  to 
jest  spráwce  šatnixse  králowy,  a  praéUi,  dozoroe  nad  prádlem  i 
rowiiěž  holič  čili  hradíř  (baryierius)  a  poněkud  také  laaebnik 
králůw.  Císaře  Karla  IV  holil  jakýsi^  Waikl,  který  byl  žiw 
jegtě  roku  1333;  krále  Wácslawa  lazebníkem  jmenuje  s^  Jan 
Holba,  majeiaúk  lázííé  na  Poříčí  (č.  1248)  na  břehu  Wltawy 
w  rohu  proti  Starému  městu  (1395—1407).  Také  byli  hudeb- 
níci dwoiítí,  totiž  pištci  a  trubači  \  též  heroUowéj  co  znatQl4 
Slechtickýpb  enfiků  a  rytířských  obyčejů,  tudy  pořadatelé  t^r* 
niýů  a  jiných  slawno$tí.  Měli  swého  nejwyĚSího,  který  se  na- 
zýwal  králem  heroltů  (rex  heraldorum).®)  Pro  zasmání  měl  již 

•)  W«  Palackého  Formelb.  U,  114. 

2*Digitized  by  Google 


20  Kniha  III.  OddU  druhý.  U.  Obj^wtaOsiwo. 

král  Wácslaw  IV   také  SaSka  dworského  (mimus)  dle  tehdej- 
šího obyčeje.'') 

Neposledními  we  službě  při  dwoře  králowském  byli  wrátní 
(portulani,  janitores),  kterých  wždy  býwalo  několik,  každý 
při  jiných  wratech  obydlí  králowského.  Tak  se  ku  př.  roku 
1351  nazýwá  jakýsi  Waněk  wrátným  wrat  železných  hradu 
Pražského  (Wanyko  portulanus  portsB  ferrese  castri  Pragen- 
sis),  roku  1373  zase  jakýsi  Uher  wrátným  synů  císařowých 
(portulanus  puerorum  domini  imperatoris),  kteří,  dle  toho 
saudíc,  byli  chowáni  pospolu  w  jedné  části  králowského  pa- 
láce. Prostě  co  wrátní  králowští  připomínají  se  za  panowáni 
Wácslawa  IV  Dětřich  (1383—1400),  Hotowec  (1390),  Křesfá- 
nek  (1390-1393),  Habart  Wrták  (1398),  Jakub  (1405— 1413^ 
Mikuláš  Němec  (1407),  Pawel  z  Předměřic  (1410),  Martin  Tas 
(1413),  Hřebík  (1413),  Janek  jednooký  (1414),  Wítek  (1414), 
Bartoš  řečený  Kamprle  (1414),  Martínek  z  Kopisti  (1415-^ 
1419).  Skoro  wSichni  tito  wyskytují  se  co  majitelé  domů  m^ 
měštany  Pražskými.  Dětřich  swrchuřečený  byl  jedním  ze  zna- 
menitějších sausedů  i  konšelů  Nowoměstských,  později  také 
slowutným  nazýwaný;  syn  jeho  Pawel  Dětřichowic  stal  se 
důležitau  osobau  w  dějinách  Pražských,  jak  na  swém  místě 
bude  wyprawowáno.  Někteří  byli  stawu  zemanského,  jakož 
Habart  Wrták,  který  se  nazýwá  také  panošem  králowým, 
a  Janek  jednooký  (Janko  monoculus  clíens  de  curia  regis). 
Bezpostředným  předstaweným  wrátných  byl  nejwyšSí  wrátný 
(supremus  portulanus  domini  regis).  Takowým  byl  roku  1395 
.  Wok  z  Waldšteina,  roku  1413  jakýsi  Hyncík  EempL 

Rozdílný  od  wrátných  byl  domowník  (domesticus),  jinak 
hospodář  dtvoru  hrálowshého  (hospes  curiae  regalis),  totiž  do- 
hKžitel  nad  stawením,  nad  potřebnými  oprawami  a  nad  čisto- 
tau  w  domě.  Takowým  byl  roku  1399  Šimon,  spolu  perkmistr 
hor  winničných,  tedy  měSťan  Pražský.  Roku  1416  nazýwá  se 
Wilém  z  Bohušic  domowníkem  hradu  Pražského.   Petr  z  Ne- 


0  Wii  Chron.  aniv.  Prag.  u  Hdflera  k  roku  1393   pag.  14,   kdežto  wáak 
mftto  mimus  stojí  chybné  minís. 
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twořic^  saased  Staroměstským  byl  hospodářem  čili  domowaikem 
dwom  králowa  blíž  sw.  Benedikta  (1414)^  w  němž  král  Wáo- 
slaw  časem  swým  přebýwal;  též  Prokop  písař  hospodářem 
dworu  králowa  na  Zdenize. 

Krom  toho  byli  také  hlídači  (custodes  domini  regis),  jak 
na  branách  hradu  Pražského^  tak  k  jiným  potřebám. 

HHdač^n  Iwů  neb  také  lewmistrem  (ctistos  leonum^  ma- 
gister leonis)  při  dwoře  králowském  nazýwá  se  w  létech  1395— 
1S97  Matěj  sansed  Hradčanský,  později  Nowoměstský ;  z  čehož 
widěti  jest;  že  již  král  Wácslaw  IV  dal  chowati  Iwy  pro  zna- 
Bienitost  w  nějakém  zwěřinci  na  hradě  Pražském.  ^) 

E  wojenským  ůčel&m  wztahowaly  se  služby  parkanéře 
(parchaneries);  mistra  brniře  (hamaschmeister)  a  puškáře 
králowa.  Konrád,  mistr  poškář  krále  Wácslawa  (magister  pi- 
xidum,  pixidarius  domini  regís)  připomíná  se  w  létech  1383— 
1386,  oož  jest  nejstarší  nám  známé  swědectwí  o  užíwání  prachu 
w  Čechách.  Později  (1401)  jmenuje  se  BeneS  puSkář  králůw 
(1401).  Za  jeho  času  byl  parkanéřem  jakýsi  Frantidek  (1401), 
brnířem  králowým  jakýsi  Štěpán  (1404—1408). 

Bylo  wšak,  jak  jsme  již  při  starší  době  powěděli,  také 
wíce  služebníků  takowých  při  dwoře  králowském,  kteří  neměli 
určitých,  wýhradných  úkolů,  nýbrž  přijati  byli  do  služby  dwor- 
ské  powěechúě,  tak  že  se  jich  užíwalo  dle  potřeby  bud  k  tomu 
bud  k  onomn,  w  ludách,  we  poselstwich,  we  wojenstwí,  we 
spráwě  důchodů,  w  domácnosti  králowě.  Ti  nazýwali  se  wůbec 
dwořany  (fumiliures^  domestici)  neb  i  účastníky  stolu  králow- 
ského  (commensales  domini  regis).  Někteří  z  nich  došli  časem 
jméno witýcfa  úřadů  nebo  důstojenstwí  při  dwoře;  jiní  zůstá- 
wali  stáleji  pauhými  dwořany.  Takowý  byl  ku  př.  Jan  z  Mil- 
heima  (1391 — 1395),  známý  co  zakladatel  kaple  Betlémské, 
takowý  později  Jan  Žižka  z  Trooiowa  (1419),  jednooký,  což 
I^ipauští  možnost,  Že  byl  on  Jankem  wrátným  wýSe  zmíně- 
nýfia,  ač  neměl-li  král  Wácslaw  dwa  jednooké  panoie  téhož 

")  z  Dáiwů  cusios  leonutn  r.  1395,  cubíob  quondam  leonis  de  curia  regali 
r.  1396,  a  magister  leonis  r.  1397  dá  se  sauditi,  ie  bylo  lw6  někdy 
wiče,  poBdéji  jen  jeden. 
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křestného  jMéna  stejným  kaseto  při  dwoře  swém.  Také  osoby 
stawti  iněstského  býwali  přijítoiai  do  teta  třídy  simžebníkft 
králowskýcli. 

Podobný  byl  staw  kaplanu  dworskýeh,  oož  byly  za«e  osoby 
duchowní,  pd^ijaté  do  služby  dworské  k  roiltóným  účeiŮDíi^  ja- 
kožto písaři;  zpoi^ědníoi;  ahnnžníoi^  wšak  s  týmž  příznakem 
jako  swětští  dwořané,  že  býwali  iěastlii  stolu  králowského, 
nékteři  každodenně. 

K  nim  řadili  se  také  lékaři  hrálowšti  (medicus,  pbysicus 
domini  xegis);  dílem  stáwu  swětského,  dílem  ducbowniho^  kte* 
rých  obyčejně  bylo  "několik  zároweň.  Lékaři  císaře  Karla  IV 
byli  jakýsi  Jan  (1354—1360),  Baltazar  z  TusciC)  který  byl  spolu 
professorem  na  universitě  (1357),  Fridriob  (1360)  a  Meingot 
(1360),  později  Jan  z  Hradce  kaťiowník  Pražský  (1374,  1375), 
krom  toho  také  ranřbojiě  jménem  Jan  (1373).  Za  krále  Wác* 
slawa  jmenují  se  jakýsi  Hanuš  usedlý  na  Starém  městě  (1389), 
slawný  mistr  Albik  z  Uniěowa  (1396—1404),  wyznamenaný 
názwem  nejwyššiho  lékaře  dworu  králowskébo  (regadis  aulaB 
nostrae  pbysicus  supremus),  a  mistr  Konrád,  kanówmk  Wyše- 
bradský  (1416),  wedlé  nich  pak  také  zase  ranhojič  mistr 
Jan  (1406). 

Za  příslušníky  dworu  královského  pokládali  se  konečně 
také  od  starodáwna  řemedníd  a  uměld  i  obchoditíoi,  kteří 
pracowali  pro  dwůr  neb  dodáw^i  potřeby  k  n^oou,  jsauoe 
k  tomu  stále  ustanow^;  pročež  nazýwali  se  kráiówskými. 
Tak  byli  hřálowshýim  malíři  za  císaře  Karla  mistr  Dětřich 
(1348—1369),  Mikuláš  Wurmser  (1360),  za  krále  Wácslawa 
Ješek  (1382—1392)  a  Kunc  (1405);  křálowdcými  iUuminatortf 
Mikuláš  (1392),  František  (1397),  Wácslaw  (1409),  Jan  (1410— 
1419).  Jakýsi  Hening,  bezpochyby  krasopisec,  nazýwá  se  roku 
1399  hivmtemistau  králowým,  jakýsi  Jan  roku  1353  ptdéřem 
císaře  Karla  (pollitor  lapidum,  pulierer  imperatoras).  Známe 
již  kráiowské  apotekáře  Angela  z  Florende  a  sestřence  jeho 
Ludwíka;  též  králowské  hodináře  Martina  (1361—1364)  aMi- 
li^láše  (1408).  Wedlé  Ludwíka  z  Florencie  byl  později  ještě 
druhý  králowský  apotekář  Kuneš  (1408 — 1416).   Králpwskými 
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zlcdníl^  nazýwají  se  Haaud  z  Kolína  (1373)^  později  jiný  Ha- 
nuš (1411)  a  Frycek  (1419),  králowským  tesařem  Wawřinao 
z  Lochkowa  (1399),  králowským  Uwářem  Franěk  (1853),  hx^ 
mewwíA^m  jakýsi  mistr  Petť  (1408),  j?eř«^em  Petr  Křeček  (1407), 
rybářem  Wácslaw  Medulan  (1408),  ptáčníkem  Mařík  (1411), 
urinniěmkem  Jakub  (1415).  Za  ckafe  Kfurla  žil  jeStě  Jindřich 
Ewek,  někdy  kr^  krále  Jana  (1355).  Karla  IV  krejčím  jme« 
nnje  se  jakýsi  Jan;  za  krále  Wácslawa  byl  králowským  krej-* 
čím  nejprwé  Hludek  saused  Nowoměstský  (1388—1392),  po- 
zději jakýsi  Jakeš  (1414).  Weekrz  byU  tito  žiwnoetníci  měšfané 
Pražští. 

Zwláštni  dwořansiwo  swé  pro  sebe  mďa  kráiowna.  W  čele 
jebo  stál  hofiniétr  králowé  (magister  carise  reginse),  wedlé  ně- 
hož hofinistryně  nad  posluban  ženskao.  Jiní  důstojníci  wyšší 
byli  jako  při  dwoře  králowě  maršálek,  mi^  kuchyně,  mistr 
komory  a  kancléř  králowé.  Pod  jich  dohledem  stáli  nižší  slu- 
žebníci a  zřízenci:  komomíci  (camerarii,  cubicularii),  písař 
kuchyně,  kuchaři  a  číšníci  Čili  šenkowé,  wrátní,  špižiř,  kočí 
a  jiní.  Též  měla  králowna  swé  dwořany  (familiares)  wůbec  ták 
swané  i  swé  kaplany  dworské.  Jako  pří  dwoře  králowě  tak 
i  tu  w  těchto  službách  stýkali  se  páni  a  zemane,  duchowní 
i  měštané,  zastáwajíoe  místa  wyš£  neb  nižší,  jak  se  ku  kte- 
rému stawu  hocUlo. 

Jednotliwé  osoby  w  tédito  službách  stojící  jsau  nám  zná- 
my teprw  ze  času  třetí  manželky  ckaře  E[arla  IV,  Anny  Swíd^ 
mckéy  jejímž  hófímstrmi  jmenuje  se  Pešek  z  Janowic  (1360), 
hofmisfryTdBvidM.  owdowělá  hraběnka  z  Orlamtinda  (1355),  mi^ 
strem  komory  Tíma  z  Koldic  (1360).  Císařowna  Al^>&ay  čtwrtá 
manželka  Karlo wa,  která  byla  žimi,  ještě  delS  čas  za  pano- 
wání  pastorka  sweho  Wácslawa,  měla  'za  hofmistra  šlechtice 
aessnámáho  rodu  jménem  HenSe  (1372^  1373),  potom  Zdeňka 
z  WaldSifima  (1377).  Ebfiniskyné  její  byla  paní  Ofka  Newhla- 
sowá)  wdowa  (před  r.  1380),  ndBtry  kmchyné  Martin  kanowník 
OOomaucl^  (1375—1381)  a  Prokop  kněz,  který  se  roku  1388 
stal  &rářem  w  Benešowě,  kancléřem  Hynek  probošt  Lančieký, 
kanowník  u  sw.  Jiljí. (1378— 1379).  Připomínají  se  též  dwa 
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homomíci  její  Wawřinec  (1377)  a  Jakub  (1379),  písař  Oldfieh 
farář  Jílowský  (1370),  kuchor  Smil  (1391—1392),  MareS  šjd- 
iíř  (1374—1378),  sausedé  Novoměstští,  éenk  Matěj  <1382), 
hoci  Jan  (1394),  wrátni  Hawel  a  Petr,  obadwá  roků  1372, 
Roku  1376  jmenuje  se  Wácslaw  syn  pana  Jana  řečeného  Ma^ 
zlíka  dwořenínem  dsařowny  Alžběty,  tehdáž  w  jistém  posělatwí 
od  ní.  Ješík  na  Starém  městě  byl  šeivcem  dsařowé  roku  1364. 
Z  komoňstwa  králowny  Jb^nwy,  prwní  manáfelky  Wáclawowyi 
jmenují  se  toliko  hofmistři  Jindřich  Škopek  z  Dube  (1379— 
1380)  a  Markwart  neznámého  rodu  (1381),  komorník  Sudiwoj 
(1383)  a  wrátný  Wawřinec  Židek  (1386—1388),  nepochyb- 
ně křtěný  ŽSd,  poněwadž  se  takowým  řfltalo  Židfcowé.  Za 
druhé  manželky  Wácslawowy  Žofíe  byli  hofmistry  králowé 
Jíra  z  Roztok  (1393-1400),  rytíř  jakýsi  Bořiwoj  (1400),  do- 
wutný  Mikuláš  z  Ořecha  (1400)  a  posledně  Jan  řečený  Ky- 
jata  ze  Zásady  (1418— 1419).  Jfaráóíiem  jmenuje  se  Mikoláá 
z  Tuhance  (1415 — 1419),  mistrem  komory  králowé  slowutný  rytíř 
Bušek  řečený  Calta  z  Kamenné  hory  (1404),  misteru  kuchyně 
Mikuláš  Kněžeweský  (1399),  o.  písařem  kuchyně  Tondšek  (1397— 
1398),  majetník  domu  na  Nowém  městě,  kancléři  trnstr  Štěpán 
(1400—1404)  a  Sigmund  kanowník  Pražský  (1415—1418).  Mezi 
kaplany  králowny  Žofie  n^ežeM  mistr  Jan  Hus  {1410)  co  zpo- 
wědník  její,  později  Petr  farář  Metličanský  (1419).  Z  nižších 
sluhů  připomínají  se  komorníci  Hanuš  (1408—1412),  Hroch 
(1411)  a  Jakub  (1417),  kuchař  Mikuláš  (1419),  šenkowé  Petr 
Očko  (před  r.  1416),  Bartoš  z  čemína  a  Petr  Kočwářa  panoše 
z  Ledče  (1417),  wrátni  Kliment  (1417)  a  JiřL  Kunc  saused 
Staroměstský  byl  před  rokem  1406  krejčím  Žofiiným; 

Hlawním  bydlem  dworu  králowského  byl  za  času  císaře 
Karla  tak  jako  za  starších  králů  českých,  hrad  Pražský,  nád- 
herně od  něho  k  tomu  účelu  obnowený  a  uprawený.  Krom  ro- 
diny králowské  bydlili  tu  wšak  jen  dwořané,  kteří  konali  osobně 
a  každodenně  služby  swé  při  dwoře,  z  úředníků  pak  ženských 
a  dworských  jen  ti,  kteří  jako  ku  př.  nejwySŠí  purkrabí  a  ná- 
městek jeho  byli  ke  hradu  wáaáni  swau  powinností.  Pro  wie- 
cky  úředníky,  důstojníky  a  služebníky  dworu  králowškého  ae«- 
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stačilo  místo  w  něm;  pročež  bydlili  we  wlastních  domích  swých 
j«k  na  Hradčanech  neb  na  Malé  straně^  oo  částech  města  hradu 
nejbližších,  tak  dílem  i  na  Starém  a  na  Nowém  městě.  Za 
pfíčinau  pak  častého  zaměstnéaí  u  dwora^  na  saudé  zemském 
i  Qfa  sněmieh  měli  také  četní  páni  a  zemane  domy  swé  w  Praze 
ku  přebýwání,  jak  jest  již  w  místopise  dle  příležitostí  powě« 
děno.  Král  Wácslaw  IV  zalíbil  si^  jako  někdy  děd  jeho  král 
Jan^  přebýwati  sám  také  we  městě,  k  čem  až  měl  nejprwé  na 
Starém  městě  dwory  swé  u  sw.  Benedikta  a  u  černého  orla^ 
k  tomu  též  dům  Hankůw  blíž  onoho,  později  na  Nowém  městě 
dwůr  2!derazský,  a  pro  králownu  Žofii  od  roku  1413  dům 
někdy  Jošta  markrabí  morawského  na  rynku  Staroměstském 
(č.  930).  Následkem  toho  táhlo  se  úřednictwo  a  služebnictwo 
dwordké  ještě  wic  než  předtím  do  dolejšího  města,  kupujíc 
sobe  domy  zwláStě  na  blízce  těchto  dworů  králowských; 
čímž  dwůr  a  panstwo  i  měštanstwo  po  celé  Praze  hustě  se 
spolu  stýkali. 


1. 
Přehled  a  počet  duchowenstwa. 

K  aučelům  spráwy  duchowní  dělila  se  Praha  w  celé  roz- 
sáhlosti, které  dosáhla  na  císaře  Karla  IV,  na  44  farních 
osad.  Z  těchto  připadalo  18  na  Btsuré,  12  na  Nowé  město  Praž- 
ské^ 1  na  Wyšehrad>  2  na  Menší  město,  8  na  ostatní  část 
Malé  strany,  2  na  Hradčany  a  na  Pohořelec,  1  na  hrad 
Pražský. 

Farní  l^oi^tely  Starom^Sstské  byly,  jak  jsme  je  jmenowali 
již  ire  starší  době:  1.  kostel  sw.  Mikuláše,  2.  panny  Marie 
před  Týnem,  3.  sw.  Kříže  wětšího,  4.  sw.  Haštala,  5.  sw.  Bene- 
dikta, 6.  «w.  Hawla,  7.  sw.  Michala,  8.  sw.  Linharta,  9.  matky 
boží  na  Lauži,  10.  sw.  Jiljí,  11.  sw.  Martina  we  zdi,  12.  sw. 
Filippa  a  Jakuba,  13.  sw.  Štěpána  we  zdi,  14.  sw^  Kříže  men- 
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Sího,  15.  8W.  Ondřeje,  16.  sw.  Jana  na  Zábradlí,  17.  smr.  Mar- 
tina menáíbo,  18.  sw.  Walentina.  Objem  téchto  osad  byl  welmi 
nestejný.  Rozsáhlejší  byly  we  wýchodní  polowid  města,  jakož 
osady  sw.  Kříže  wětšího,  sw.  Haítalaí,  sw*  Hawla,  též  Týnská 
a  Swatomikulášská,  nejmenší  w  západní  straně  blíž  břehu 
Wltawy,  jako  sw.  Štěpána,  sw.  Kříže  menSíbo,  sw.  Ondřeje, 
sw.  Jana.  Jediná  osada  sw.  Martina  we  zdi  přesahowala  hra- 
nice Starého  města,  ježto  i  po  založení  Nowého  města  Pražského 
zůstal  při  ní  starodáwný  Újezd  sw.  Martina  wedlé  zahrady  ži- 
dowské.^ 

Na  Nowém  městě  byly  ferní  kostely:  19.  sw.  Élimenta 
a  20.  sw.  Petra  na  Poříčí,  21.  sw.  Jindřicha,  22.  sw.  Štěpána, 
23.  sw.  Michala  w  Opatowicích,  24.  sw.  Wojtěcha  w  Jirchářích, 
25.  sw.  Wácslawa  na  Zderaze,  26.  sw.  Jana  křtitele  w  Podskalí, 
27.  sw.  Antonína  čili  Ondřeje,  28.  sw.  Mikuláše  w  Podskalí,  na 
který  pfí  založení  kláštera  Slowanského  přenesena  byla  farní 
práwa  blízkého  starodáwného  kostela  sw.  Kosmy  a  Damiatía, 
29.  sw.  Wojtěcha  w  Podskalí  a  30.  sw.  Jana  na  Bojišti.  Skoro 
celá  wlastně  nowá  část  města  tohoto,  totiž  od  Poříčí  až  k  wel- 
kému  rynku  Nowoměstskému  a  k  ulici  Swinské  (nyní  Ječné) 
byla  přiwtělena  k  dwěma  farám  sw.  Jindřicha  a  sw.  Štěpána, 
mezi  kterými  byl  hranicí  Koňský  trh  celau  délkau  swau.  K  ostat- 
ním desíti  farám  náležely  wětším  dílem  starší  části  Nowého 
města. 

Obywatelstwo  hory  Wytehradskě  a  podhradí  Wyšehrad- 
ského  příslušelo  k  3L  faíie  Farské. 

W  Menším  městě  Pražském  byla  hlawní  &ra  městská 
(parochia  civitatis)  32.  sw.  Mďraláše,  menšího  objemu  33.  faijta 
sw.  Michala  pod  hradem ;  prostranstwí  pak  mimo  město,  teiniRr 
nowau  zdí  Karla  IV  s  nejwětší  část  obehnané,  zaujímaly  osady 
34.  sw.  Petra  na  ostrowě  toho  jména,  36*  sw.  Prokopa,  36  sw. 
Ma^  Magdaleny,  37.  sw.  Jana  křtítelo,  38.  sw.  Jana  «waii- 

'}  Okolo  roku  1407  stalo  se  narownánf  o  meie  této  fary  s  Ikrau  8W<  Sté* 
pána  na  Nowém  městč  w  ten  spůsob,  že  nynější  Široká  nlice  ostane- 
wena  za  hranici^  a  sice  s  prodlauieníin,  kterým  wbíhá  do  Karlowa  na- 
mésti wedlé  radnice  Nowoméstské. 
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gelkij,  jejíž  kostel  stal  již  za  zdi  práwč  řečenaa,  jakož  též 
39.  Kostd  sw.  Jakuba  nt,  Újezdě;  dále  4(X  sw.  Wawřince  pod 
Petřmem  a  4i.  sw.  Jana  w  Oboře. 

Na  HradSaneolt  byl  &nn  kostel  42.  sw.  Benedikta ;  na 
Pohořelci  43.  sw.  Wojtěcha;  hrad  Pražský  pak  byl  osadan 
44.  sw.  Wíta. 

Kostel  sw.  Wíta  byl  Wšak,  jakožto  sídlo  arcibisknpstwí 
Pražskďio,  tároweň  hcUegiainýfáf  tak  též  na  Starém  městé 
kóstd  sw.  Jiljí^  a  mimo  to  měla  Praha  ještě  tři  kMegiatné 
kostdi/,  které  nebyly  spolu  £araimi^  1.  kostel  sw.  Petra  na  Wy- 
Sehradě,  2.  Wieoh  Swatých  na  hradě  Pražském  a  3.  sw.  Appol- 
linařífie  na  Nowém  městě. 

Dále  bylo  w  Praze  jeStě  27  menších  kostelů  čili  kapli, 
we  kterých  se  konaly  služby  boží,  ku  kterým  wšak  nepříslu- 
šela ducbowni  spráwa.  Takowé  byly  na  Starém  městě :  L  ka- 
ple  sw.  Wíta^  Wácslawa  a  Wojtěcha  w  radnici  Staroměstské, 
2.  kaple  Wšech  JSv^tých  w  domě  Olbramowském,  3.  kaple 
sw.  Šimona  a  Judy  we  dpitále  Bohuslawowě,  4.  sw.  Bernarda 
^rwot^ě  sw.  Maří  Magdaleny)  w  Jerusalemě,  5.  sw.  Mláďátek 
w  Betlémě;  na  Nowém  městě:  6.  kc^e  we  špitále  proti  aw. 
Ambroži,  7,  ki^tel  sw.  Petra  na  Strauze>  snad  před  časy  farní, 
ježto  se  pří  něm  nacházd  hřbitow,  8.  kaple  Božího  těla  pro- 
střed rynku,  a  do  roku  1387  9.  kn-ple  sw.  Michala,  pokud  totiž 
nebyla  přiwtělena  knowému  HáSteru  Cfielestinskému;  na  WySe- 
hradě:  10.  starožitná  kaple  sw.  KlimeĎta,  11.  kaple  sw.  Petra, 
12.  Božího  těla,  13.  ^.  Maří  Magdaleny,  14.  sw.  Martina, 
15.  sw.  Wawřince,  16.  sw.  Kříže,  17.  sw.  Jana  stětí;  pod  Wy- 
šehřadem  pak  18.  kaple  sw.  Markéty,  19.  sw.  Hippolyta  a  20. 
kaple  při  špitále  pokory  panny  Marie ;  na  Malé  straně  koste- 
líky 21.  sw.  Wácslawa,  22.  sw.  Mi^rtína,  23.  sw.  Ondř^e,  24.  sw. 
Wawřince  na  Petříně  a  25.  kaple  sw.  Antonína  w  domě  arci- 
bi$kupowě;  na  hradě  Pražském  26.  kaple  panny  Marie  na 
paláci  králowském;  na  Hradčanech  konečně  27.  kaple  při 
špitále  sw.  Antonína  a  sw.  Alžběty. 

Wodlé  těchto  wšech  kostelů  a  kaplí,  wět^m  dílem  ducho- 
wenstwem  swětským  sprawowanýoh,  nacházelo  se  pak  w  Praze 
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^«rfefli  vňmt  ímétm  a  li  nJi  mí  av.  ViBHiCia  &  anPL  BtetoÍD«^ 
IK.  ftw.  Kříže  wétiao  fááa.  haaíí  hatfieiát  s  IwwťJww  ímaim 
r/ikuf  jmkuAj  17.  pwnf  Mvie  .%éiw  ¥inMÍihiBé  a  IH.  sir. 
Tosáfii^  g— UwiAA  fehofe  a«r.  Vií^méíh  Ktam  ali£  fíH 
y»WMrí  také  dw«r  Uáften  Plwirphe  os  Petiíné  s  lo- 
fiteleai. 

hmemhé  kláiter^  byly:  1.  sw.  £fi  aa  knái  ftaiáót 
a  2:  fiw,  Dudia  na  Slaran  bksIí,  ebuliia  f&Efai  a«.  Bmedttte, 
9,  mr,  Aonf  na  Starém  Mfiatč  a  4w  9w.  .^aj  aa  Malé  stiaaéy 
^Í4Ía  ivr.  iMnÍBika,  á  liliari  sw.  Frairti^a,  jí— V  AuaHin, 
fádtt  ivr.  KUy7,  6.  Uáftcar  sw.  ff><wffinj  pnmDa  sw. . 
a  1  ffir.  Hafí  Sfaffiiafaay  soter  fagíób  iáita  sw. 
i  (JEtrním  ktmtAeaai  toho  jména. 

Koaáoí  íiluž«ii  boi^b  pří  těebto  kostdlídi  a  ka^ídi,  kte- 
rých jiDM  tu  wypoétií  sto  a  jaden,  zaireprá»i&owalo  w  ( 
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čase  mnohem  wétSi  počet  dudiownicb,  než  jest  nyní  w  obyčeji 
jak  w  Čechách  tak  daleko  široko  w  zemích  okolních. 

O  samotném  kostele  metropolitním  swatého  Wíta  udáwá 
86  w  paměti  sauwéké^^'*)  že  při  něm  w  časich  před  nábožen- 
skau  wálkau  bylo  asi  300  duchowních,  což  se  s  welkau  část 
dá  do  podrobná  wypočísti.  Krom  arcibiskupa  byli  totiž  před- 
stawenými  kostela  sw.  Wíta  probošt  a  děkan.  Wedlé  nich  sklá- 
dala 86  kapi<»ila  ze  32  kanowníků  s  celými,  dwau  s  polowič- 
nými  prieb^dami  a  wždy  ještě  několika  bez  praebend.  Arci- 
biekiip^  probošt,  děkan  a  každý  kanowník  s  celau  prsebendan 
měl  8wého  vikáře;  bylo  tedy  vikářů  34.  Dále  byl  císařem 
Karlem  zřízen  sbox  24  mansionářů  (12  wětSích  a  12  menších) 
k  říkání  hodinek  a  konání  složeb  božích  w  kůra  panny  Marie. 
Bylo  při  kostele  též  12  knězi  žaltářníků  čili  psalteristů,  zalo- 
žených císařem  Karlem  roku  1360,  několik  zpowědníků  čili 
poenitentiářů,  pokud  známo  aspoii  tři,  farář,  střídník,  dwa 
kazatele,  zwláštní  kněs  ředitel  warhan  (organista)  a  několik 
jiných  podobných  služebníků  kostela  stawu  duchowního.  Skoro 
pak  wšechny  oltáře  w  kostele  metropolitním  měly  swé  zwláštní 
kněze  oltářmky,  někteří  i  po  dwau  a  po  třech,  tak  totiž,  že 
při  88  oltářích,  co  jsme  jich  wypočtli  na  jiném  místě  při  po- 
pise kostela,  bylo  zřízeno  82  oltářníků.  To  již  činí  dohromady 
198  osob  duchowníeh  zde  určitě  udaných,  krom  několika  wíce, 
o  kterých  takur^tě  newíme.  Přidáme-li  k  tomu  ještě  akolyty, 
kterých  dlé  úředních  popisů  býwalo  za  času  kr^e  Wácslawa 
pro  kostel  Pra^ý  wjFSWěceno  každý  rok  asi  35,  kteří  wšak 
nejspíš  obyč^ně  djále  n^  rok  slauátíli  při  kostele  pod  názwem 
žáka  kůrních  (derici  chorales),  nedíc  nic  o  dwanácti  bonifan- 
tech  storodáwného  jsaložení,  obdržíme  dobře  asi  250  duchow- 
níeh, tedy  bez  mála  počet  wýše  udaný. 

O  kostele  Wyšehradském  prawí  jeden  spisowatel  z  druhé 
polowice  15.  století,*^)  že  při  něm  býwalo  někdy  350  duchow- 
ržSch.   Fofiet  tento  jest  wysoko  přehnaný  ;^^)  ze  zpráw  sau- 

><»)  Palackého  Docnmenta  639. 

>0  Prokop  písař  u  Hdflera  p.  6Š. 

*')  A»i  jako  poédt  ém^howAíeh  při  kostele  Pralském,  jojfi  on  uááwi  na  500. 
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wěkých  wšak  wíme,  že  se  kapitula  Wyšehradská  skládala 
z  probošta,  děkana,  19  druhých  kanowníkft  s  praebendami  a  ně* 
kolika  bez  prsebend.  Při  nich  bylo  toKk  též  vikářů,  tedy  21, 
zwláštní  sakristan,  zwláštní  kantor,  10  kněží  choralistů,  krom 
toho  wíce  jiných  duchowních  nižSího  postawení;  též  připo- 
míná se  15  kněží  oltářníků,  což  činí  69  osob  duchowních 
na  jisto  známých.  WSak  jisté  jest,  že  byl  skuteéný  počet  jich 
značně  wětSí,  poněwadž  zpráwy  zaehowané  o  duchowenstwu 
Wyšehradském  jsau  wétdím  dílem  jen  nahodilé  zmínky.  Jme- 
nowitě  byl  počet  oltářníků  beapochyby  wětší  než  15,  poně^ 
wadž  oltářů  samých  známe  32  a  není  ani  ten  počet  auplný. 
Akolytů  býwalo  pro  kostel  Wyšehradský  swěceno  ročně  asi  13. 
Spolu  s  nimi  nebude  mnoho  počítáno,  že  se  při  kostele  tom 
nacházelo  asi  100  osob  duchowních. 

Té  welikosti  nedosahowal  počet  duohowenstwa  při  ostat* 
nich  třech  kostelích  kollegiatných  w  Praze ;  nicméně  byi  dosti 
znamenitý.  Při  kostele  Wáech  Swatých  na  hrade  Praždi^ém 
byl  probošt,  děkan,  11  kanowníků,  10  vikářů  ueboli  služeb- 
níků (ministři)  a  zwláštní  sakristan,  což  jest  24  osob  du- 
chowních, nebylo-li  jich  ještě  o  několik  wíce.  U  sw.  ApolKna- 
říše  byl  probošt,  d^an  a  dewět  kanowníků,  snad  že  tolik 
též  vikářů,  sakristan  a  kněz  zwoník,  což  by  činďo  24  osob, 
U  sw,  Jiljí  bylo  krom  probošta  a  děkana,  pokud  s  jistotau 
známo,  osm  kanowníků,  a  připomínají  se  též  vikáři  a  chora- 
listé,  kterých  obojích  dohromady  skrowně  můžeme  počítati  12. 
K  tomu  byl  tu  farář,  aspoň  jeden  střidnik  farářůw,  kasatel, 
kněz  sakristan,  kněz  zwonik  a  14  oltářníků,  což  činí  41  osob. 
Bylo  tedy  při  těchto  třech  kosteUch  kollegiatných  dohromady 
asi  89  duchowních,  nepočítajíc  ani  akolytů,  kterých  musil  též 
býti  některý  počet. 

Při  farních  kostelích  nemáme  o  duchowenstwu  zpráw  do- 
statečných k  složeni  auplného  popisu ;  nicméně  jest  z  nidi  wi- 
dětí,  že  i  tu  byl  počet  duchowních  mnohem  wětší  než  dk 
míry  našeho  wěku.  Krom  faráře  nacházíme  při  jednotliwých 
kostelích  farních  jednoho,  dwa  neb  i  tři  střídníky  čili  vikáře, 
kněze  sakristana^  kasatele^  kněze  kantora^  kněze  warhanníka, 
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kněze  zwoníka  a  několik  akolytů.  Wšech  téehto  složeb  nebylo 
při  kostele  každém,  než  bezpochyby  jen  we  wětšich  a  bobat- 
šídi  osadách.  Ponéwadž  wšak  wíme  o  niob  jen  z  nahodilých 
zmínek^  bylo  duchovmich,  kteří  w  těchto  služb&ch  stáli,  na 
každý  sp&8ob  mnohem  wíce,  než  o  kterýdi  se  zmínky  takowě 
zaohowaly.  Nicméně  dá  se  i  ze  zmínek  těch  napočítati  při  wSech 
farních  kosteHch  Pražských  dohromady  107  osob  duchownícfa, 
k  službám  těm  ustanowených;  ^*'')  sauditi  pak  se  dá,  že  jich 
bylo  skotteéně  asi  ještě  jednau  tolik,  nepočítajíc  ani  akolytů. 
Ifíma  to  pak  měl  skoro  každý  farní  kostel  také  některý  poěet 
oltóřníků^  jakožto  spráwců  jedaotliwých  oltářů.  Čas  Karla  IV 
a  Wácelawa  IV  byl  w  skládání  nowých  oltářů  a  zřizowáai 
stálých  oltářníků  při  nich  obzwláště  pilný,  tak  že  duchowních 
tohoto  stawu  skoro  do  pcmlednídi  let  krále  posledně  řečeného 
pořád  přibýwalo.  W  jediném  kastele  Týnském  bylo  při  sklonku 
toho  času,  pokud  nám  známo,  již  22  oltářníků^  w  kostele  sw. 

'^3  Listinně  připomínají  se  střidniei  tři  zároweň  spolu  při  kostele  sw.  Be- 
nedikta, po  dwau  u  sw.  Mikuláše  na  Starém  raěsté,  w  Týne,  u  matky 
bolí  na  Laáií,  u  sw.  JiYjí,  n  sw.  Micbala  na  Nowém  městě;  po  jednom 
u  sw*  Haitala,  0W.  Mawla^  sw.  Linkarta,  sw^  Martina  wéiátko,  sw.  áté- 
pána  we  «di,  sw.  Jane  na  Zábradlí,  sw.  Walentina,  sw.  Klimentai  sw, 
Petra,  sw.  Jindřicha,  sw.  Štěpána  na  Rybníčku,  9w.  Wojtécha  pod.  Zde- 
razem,  sw.  Jana  w  PodskaH,  sw.  Wojtěcha  w  Podskalí,  sw.  Mikuláše  na 
Valo  straně,  sw.  Mtcbala  pod  hfa^om,  sw»  Jana  ewan^elisty  na  Újezdě, 
sw.  Wawřince  pod  Petřínem  a  sw.  Jana  w  Oboře.  Když  ale  w  tak  ma- 
lých osadách,  jako  čtyřech  posledně  jmenowaných  byli  střídníci,  dá  se 
myslM,  2e  asi  nebylo  iádného  farního  kostela  bez  střídníkfi,  a  kdyŽ 
B  sw.  Benedikta  bylí  tři  stHdnfci,  byl»  jidi  ku  př.  w  Týně  a  a  sw.  Mi- 
kalááe  snad  také  tolik  neli  wioe,  a  kastely  o  4wan  střídnieích  také  sot- 
wa  náležely  mezi  wýjimky.  Sákristanowé  připomínají  se  w  Týně,  u  sw. 
Ducha,  u  sw.  Kříže  wětsího,  u  sw.  Haátala,  u  sw.  Benedikta,  u  sw.  Ha- 
wla,  kdei  wetUé  néfio  taité  podsdhiistan  (sffbsaerista),  u  sw.  Michala, 
Q  sw«  Linhaila,  u  matky  bozi  aa  Lawii,  a  »w.  Ji^l^  ^  ^w*  Šiěpiaia 
a  u  sw.  Jindřicha  na  Nowém  městě,  u  sw., Mikoláše  na  Malé  straně; 
kazatel  (prsedicator)  u  sw.  Mikuláše  na  Starém  městě,  w  Týně,  u  sw. 
«  Kříže  wětšíhio,  n  sw.  Haštala,  Hawla,  Michala,  Linharta,  na  Lauži,  Jiljí, 
Walentina,  Petra,  Jindřicha,  Štěpána  (Nowo městského)  a  u  sw.  Mikuláše  na 
Malé  straifě;  hantor  n  sw.  MikntlBe  na  Starém  městé  a  n  sw.  Kříže  wět- 
iího;  tD€nhatíníh  n  sw.  Miknlášer  na  Starém  městé;  Otcúnlk  u  sw.  Jiljí, 
sw.  Jana  na  Zábrlidlf,  sw.  lana  w  PodahaH  a  u  sw.  Benedikta  na  Hrad- 
čanech; eikolffio^é  dwa  jen  n  mmky  božf  na  Lauži. 
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Mikuláše  na  Starém  městě  16^  u  &rw.  LinhaArta  11,  a  sw.  Mi- 
chala na  Starém  městě  10^  n  sw.  Hawla  9;  celkem  dá  se  ze 
zachowaných,  i  w  tom  nezcela  úplných  zpráw  we  wSech  fiir- 
ních  kosteUdi  dohromady  napočítati  105  oltářníků.  Jako  pak 
tyto  oltáře,  měly  také  špitálské  a  jiné  samostatné  kaple^  1d»<- 
rých  j&me  wýSe  napočítali  28,  každá  swého  wlastního  kněze 
za  spráwce,  a  při  některé  bylo  ustanoweno  i  několik  dachow* 
nidi,  tak  zejména  pří  kapli  Betlémské  mimo  prwního  ka- 
zatele co  spráwce  ještě  druhý  kazatel  a  jeden  oltáfník,  při 
špitále  proti  sw,  Ambroži  krom  spráwce  jeden  oltářník,  pH 
špitále  pokory  panny  Marie  pod  Wyšehradem  krom.  spráwce 
Čili  předstaweného  (prsepositus)  dwa  kněží  kaplani  (capellani) ; 
což  činí  dohromady  33  osob  diichownfch. 

Co  se  týče  duchowenstwa  řeholního,  schází  nám  wdeliká 
možnost,  sauditi  o  tom  na  základě  zpráw  listinných,  jak  welký 
byl  asi  jeho  počet  w  Praze ;  nebude  wáidk  zajisté  přdínáno, 
nýbrž  spíše  příliš  málo,  když  položíme,  že  každý  z  18  klášterů 
mužských  měl  we  průměru  asi  20  členů  w  něm  stále  přebýwa- 
jících,  **)  což  by  činilo  osob  360.  K  tomu  jest  připočísti  ře- 
kolníky,  kteří  byli  přikázfei  ke  spráwě  klášterů  ženských 
swého  řádu,  jakož  i  duchowní  swětské,  kteří  dílem  konali 
služby  boží  w  kostelích  takowýchto  klášterů.  Tak  měly  kláštery 
sw.  Ducha,  sw.  Anny  na  Starém  městě,  sw.  Anny  na  Malé 
straně,  sw.  Kateřiny  a  sw.  Maří  Magdaleny  každý  probošta, 
klášter  sw.  Anuy  na  Starém  městě  mimp  to  také  jednoho 
kaplana  swého  řádu.  .W  kostele  sw.  Duoha  byli  dále  dwa  oUář- 
níci  a  kazatel  z  duchowenstwa  swětského ;  w  kosřtele  pak  sw. 
Jiří  na  hradě  Pražském  byli  ku  konání  služeb  božích  od  staro- 
dáwna  zřízQni  tak  zwaní  kanowníci  téhqž  .Jj^ostela,  kterých  bylo, 
jak  již  na  jiném  místě  powěděno,  dewět;  ti  pak  za  času  krále 
Wácslawa  měli  již  také  sWé  vikáře,  w  počtu  aspoň  osni ;  což 
wše  íiní  zase  26  osob  duchpwních. 

'^)  Kláiter  Kartauský  byl  zakládací  listioau  ustanowen  pro  přewora  «  24 
bratří.  Opal  a  konvent  kláitera  Cistercienskélio  we  Skalici  byU  daro- 
wací  lifitisan  krále  W^calawa  IV  r.  1400  zawé»áni,  chowati  w  témž 
klášteře  50  knězi  swého  řádu.  Wís  Pelzél.  Wmz.  IV.  Ujrkdb.  74. 


Digitized  by 


Google 


(7.  Duchoiomtítoo.  SMky  aretbiekupstwL  g3 

Když  sečteme  wšecky  zde  úwedeaé  počty,  zaUádiýicí  se 
dílem  Bft  jistotě^  dílem  na  welké  ku  prawdě  podobnosti,  **) 
wypadne  nám  anhrnek  1178  osob,  do  kterého  wgak  nejsan 
wpočteni  dnchowní  w  rozKčnýcb  slnžbácb  při  dwoře  králow- 
ském  stqjíeí,  též  kteří  pracowali  w  kancďářích  úřadu  arci-* 
biskupského  neb  jiná  místa  zastáwali  při  osobě  arcibiskupowě^ 
jakož  i  ktetí  se  co  písaři  ndb  co  advokáti  zanášeli  hbiwně 
řízením  z^ežitostí  práwnkdL  Musí  se  sice  wá£iti,  že  častěji 
několik  ducbowních  beneficii  bylo  spojeno  w  jedněch  rukau, 
čímž  s  poctil  osob  něco  sejde ;  ale  s  druhé  strany  býwalo  zase 
často,  že  fai?áři  neb  jiní  beneficiatí  pro  rozlí^kié  příčiny  ne* 
konali  sami  swého  úřadu,  nýbrž  zřizovali  k  němu  náměstky 
bud  stálé  bud  pro  jednotliwé  případnosti,  k  čemuž  wždy  zase 
byl  pohotowě  některý  počet  duchowníďi,  nemigímoh  žádného 
jist^o  b»efima«  Pročež  bezpochyby  nemineme  se  mnoho 
sprawdau,  když  přijmeme,  že  okrauhlým  počtem  přebývalo 
v  Praze  stále  aqpoň  1200  osob  duchowmch. 

2. 
Statky  a  důchody  dnelioweostwa. 

a)   Arcibiskupství   Pražské. 

Welikému  počtu  duchovenstva  Pražského   bylo  nadání 
jeho  statky  zemskými  a  důchody  rozličného  druhu  velikostí 
svau  více  než  přiměřeno,  což  jest  věc  podrobného  vylíčení 
hodná,  poněvadž  bohatství  toto  působilo  u  velké  míře  na 
tehdejší  stav  věcí  církevních.  Nejbohatší  bylo  od  starodávna 
nadání  někdejšího  biskupství  a  již  ardbishupstwí  Pražského. 
Po  změnách,  které  se  v  něm  zběhly  v  době  prvé  minulé, 
rozldádalo  se  jmění  arcibiskupské  na  statdch  zemských  za 
pozdějších  časů  arcibiskupa  AmoSta  v  nejrozličnějších  kraji- 
no Totiž  250  duchowDich  při  koatele  sw.  Wito,  100  při  kostele  Wyáehrad- 
fikém,.  89  při  ostatních  třech  kostelích  kollegia^ných,  213  farářů,  střMníků 
a  jiných  natanowených  při  kostelích  farních,   105  oltářníkft  w  kostelích 
farních,  33  dochowních  při  ki^plích,  360  řeholníků  «  28  ustanowených 
při  klášteřích  panenských. 
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nach  země  české,  pokud  známa,  w  17  wětiňch  neb  menších 
skupeních  fiili  obwodech,  nazýwaných  dle  hradů  neb  měst-  neb 
jiných  sídel,  z  kterých  byly  sprawowány.  Spráwní  sídla  tato 
byla:  1.  Ptaha,  2.  Baudnice,  3.  Supíhoraj  4.  Český  Brúd, 
5.  Zerčice,  6.  Béckaře,  7.  St^ofum,  8.  Křiwsauéhtv,  9*  He- 
ralec,  10.  ÉMce,  11.  Chýnow,  12.  Týn  Wltmsiý,  18.  Příbram, 
14.  ítožmitM,  15.  Bohffoanf,  16.  jTjřw  Hórěůw,  17.  Heritein. 
Druhý  arcibiskup  PraSiký,  Jan  O&ko  z  Wladfaně  pfikaupil 
k  tomu  jeStě  18.  Hdfmburh 

E  obwodu  Praiskému  náležela  wes  Kyje,  asi  míli  cesty 
od  Prahy  na  wýchod  s  menM  blí^au  wsí  Húsiowid ;  západně 
od  Prahy  wesnica  Okůtvice  u  Weleslawína,  wétlK  část  ZbaMn, 
Chrašhny,  Dušníky  a  dále  za  lesy  w  té  straně  Železná ;  Wes 
Neratowioe  na  Labi  pod  Labským  Kostelcem;  ic  tomu  w  Praze 
samé  ostroto  sw.  Petra  pod  mostem  a  osm  domů  poplatných 
na  mostě  blíž  domu  arcibiskupského  na  Malé  straně. 

Bavdnice  byla  ivždy  n^blíbenějSm  w^fcowským  sídlem 
arcibiskupů.  Arnošt  arcibiskup  dal  město  toto  ohraditi  zdí; 
Jan  Očko  wystawil  tam  Nowé  město  proti  hradu  w  místech, 
kde  prwé  byly  wmnice;  při  hradě  pak  dostawil  wěž  a  obno- 
wil  w  něm  nákladně  wšecky  komnaty.  Ku  panstwí  Baudnic- 
kému  náleželo  krom  města,  pokud  známo,  24  wesnic,  ležících 
větším  dílem  ,w  okolí  hory  Ěipu.*^)  a  blíž  Eaudnice  jak  na 
lewém  tak  na  prawém  břehu,  Labe,  *^)  dílem  wšak  také  we 
wzdálí  něco  wětgím,  jakož  malá  wes  Miřejowice  na  Labi  proti 
Weltrusům,a  Wtélno  wýchodně  od  Mělníka. 

Ke  hradu  Eelfe^lmku  bl^  Auštka  w  kraji  Litoměřickém 
náleželo  městečko  Hoštka  i  aspoň  13  wesnic,  ležících  různo 

'O  Bříaii,  Straikow,  ČernauSek,  Wodot^hody. 

'^)  Na  lewém  břehq :  Hnéwice,  Radčioe,  Zálitií,  Koalowíoe,  Dobřní  (DobHB)i 
Židowice,  Robce  (Hrobce);  na  prawém:  Brzany  (Brzánky},  KyilLOwice, 
Črnéwes  (Čeriíowes),  Launky,  Wydetín  (asi  kde  nyní  myslíwna  podob- 
ného jména  za  lesem  Borem  u  Čerňowsi),  Wrbice.  —  Do  blízkého  okolí 
Raudnice  t>řipad«la  také  wesirice  Orrtězín,  nyní  zmizelá,  a  Čtyry  jiné 
wesntee  arcibiskupské,  kterých  jmen  neznáme,  jeito  jsau  we  starém 
nrbáři  arcibiskupském  pro  Částečné  setlenf  několika  listfl  neÓitedlná. 
Jedna  z  nich  byly  nejspíš  Hracholnsky  n  samé  Raudníce.  Také  některé 
příjmy  z  Litoměřic  a  z  Mostu  uwodí  se  w  urbáři  při  panstwí  Raudniokém. 
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Uawně  w  ok>lí  AuStka^  Lewína  i  w  krajině  odtud  na  wýchod 
až  kDubému.'®) 

Zboží  Zerčické  nacházelo  86  w  krajině  pěkně  pok)žené 
blíž  Daubrawice  nedaleko  Mladá  Boleelawě^  totiž  starodáwný 
biaknpský  dvrfir  Zeréke  s  třemi  wsemi  kněmu  přísluínými.^^) 
Zboží  Běohařské  pak  leželo  něco  dále  odtud  u  Kopidlna  se 
čtyřmi  wsemi. '^") 

Brod  Úeshý  čili  Uskupí  byl  podobně  jako  Baudnice 
ob^děn  za  arcibiskupa  Amoěta^  který  w  něm  zaloíil  také 
špi^  pro  chudé  a  nemocné.  Odtamtud  sprawowálo  se^  pokud 
známo,  15  wesnic,  z  nichž  toliko  čtyry  uwodí  se  z  nejbližšího 
okolí  města  tohoto;*^)  z  ostatních  leželo  růzao  několik  u  čer- 
ného Kostelce/^)  u  Zásmuk  a  Janowic  uhléřských,^^)  několik 
bUž  Kolína,**)  několik  neznámo  kde.**) 

W  nejwětším  objemu  a  nejhauSť  pohromadě  rozkládaly 
se  statky  arcibiskupské  w  jihowýchodni  čtwrti  země  české. 
Zde  příslušelo  předně  ke  zboží  Štěpanowskému  w  krajině  ne- 
daleko od  WlaSimě  na  wýchod  město  Šfěpanow  a  11  wesnic 
w  jeho  okolí  ;*^)  odtud  hned  něco  dále  na  jih  náleželo  k  arci- 
Iriskupstwi  městečko  KřiwsaUdaw  s  10  wesnicemi;  *^)  w  malém 
pak  wzdálí  jižně  od  Křiwsaudowa  počínalo  se  welké  panstwí 
Řečkké,  nejwětSí  ze  wšech,  dosahujíc  částečně  až  ke  hranicům 
morawským.  K  němu  náležela  čtyry  města :  Řečice  (čerwená 

'*)  Načkowke,  Kalowíce^  Rolbed,  Sta^cbaly,  Btílwedly,  Hubiny  (u  Robce) 
B  dralié  Habioy  (čili  Hubenow  11  Libéchowa),  Tahán,  Molnic6|  Pawlice, 
Dřewiee  (Dřewčice?). 

'')  Zerčice,  Kobyloiky,  člžowke  jinak  Číiowá  (nyní  Čiiowka  u  Března). 

'*)  WeMOf  Bčchaře  (Béchary),  Bn^ewes,  KaflMnako  (kée  nyní  rybník  ře- 
čený Kamenský). 

^0  N«i?vá  Wes,  BřdíMy,  Libiice,  Bylkiny* 

^^)  Koatjedy,  át^ce  (áčilice),  Oplany. 

'O  Bobnňowice,  Oaomyál  a  NepomydL 

*0  ZiboMawy,  Raitowesice. 

^^)  ViHa  Cfaraft,  villa  SlawioE,  Nova  euria. 

'*)  Datitowice,  Lhota,  Píesmiřtce,  Holice,  SaiUice,  Kalná,  Dubéjowiee,  Keb- 
lew,  Jawornlk,  Mnicbowiee,  Chliun. 

^0  Cfafastowice  O^yní  samota  u  Křiwaaiidowa),  Lhota,  Černčice,  Strojetice, 
Borownke,  Lhota  Wolowa  čili  za  řekau  (ultra  fliunen),  BudČice,  Bře- 
zina, čejetice,  Laziáté. 
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čiK  bisknpowa),  Pdhřimow,  Wysk^tná,  Bychnoto  a  n^néaé 
než  89  wesnic  w  jich  okolí.  ^®) 

W  newelkém  wzdálí  od  tohoto  rozsáhlého  zboží  na  wýchod 
bHž  Německého  Brodu  ležely  statlqr  přísludící  k  zámka  Seralci, 
22  wesniC;  ^^)  západně  pak  st^ranaa  k  Táboru  zboží  Chýnows&éy 
totiž  starodáwný  někdy  župní  hrad  Chýnow  s  městečkem  pod 
ním  a  s  12  wesnicemi.  ®®) 

Zboží  WUemsko^TýnsM  táhlo  se  do  délky  hlawně  pó  pra- 
wém  břehu  řeky  Wltawy  w  krajině  blíž  Bechyně,  téř  někdy 
statku  biskupského,  začínajíc  na  té  straně  feky  asi  míli  nad 

*»)  W  okolí  Řečice:  Poříčí  (blíž  Želiwa),  Chřelowice,  JiHce,  Koietřce,  Rowný, 
Wftowice  (Wýtonice?),  Milotíoe,  Aatěcbowiee,  Zahrádka,  Pýikow,  Lipice, 
Bítétice,  Bačowice,  Téchorai,  Těchorásek,  Pobystřice,  Utelka  (Lhi^ta  Mi* 
chalowa,  u  Služátek?),  Služetice  (nyní  Služátky),  Chwojnow^  Lhota 
farářowa  (Lhota  dotis,  totiž  faráře  Chwojenského,  který  tam  měl  jeden 
lán),  Onšowice,  Rybník  (Rybnik  major),  Klelediiá,  Miiotíce  (bltíí  Ryb-^ 
nika),  Dehtáře,  Brtná,  SwéprawiCe,  Popelištná,  Zmidowice.  —  W  okolf 
PelhHmowa:  Hodéjowice,  Krasikowice,  Poříčí  (nyní  mlýn),  Radétío, 
starý  Pelhřlmow,  Čakowice,  Dubowíce,  Stanowice,  Čížkow,  Lestkowíce, 
Nowá  Gfrkwice  (Čili  Cerekwice,  Nova  Catholiea,  IfoTa  plantatío),  ffoni- 
W6Č,  Lidmaň  česká,  Lidmaň  némeeká,  Markwaroe,  Bíyalow,  Skrýiow, 
Pawiow,  Nemojow,  Zajičkow,  Putiroow,  Proseč,  ŘeoMnow^ .  Chwalo w, 
Olešná  Česká,  Oledná  německá.  —  W  okolí  Rychqowa:  Korček  (nyní 
myslíwna  blíž  Sázawy),  Sázawa,  LeŠow,  Čejkow,  Chrastow,  Řeřenčice, 
Rohožná,  Nowá  Církwice  Rynšowa  (nyní  dolní  Cerekwice),  T6imw>w^ 
Cajly  (Cejly),  Míroáow,  Hojkow,  Borysow  (nyní  Bordow),  Miličow.  — 
W  okolí  Wyskytné:  Kamenická  (nyní  KaneBíčko),  Branáow  (Břaníšow), 
Střítež,  Strměchy,  Rybníček,  Zachotín,  Žirow,  Raasinow,  Hojkowec  (na 
Želiwce  u  Břídté).  —  K  tomn  Budikow  za  Humpolcem  watrana.fftftláoční, 
Petrkow  sápadné  od  Humpolce  a  polohy  nejisté  Lhotka  spálená  (Lbotka 
eremata),  Jistebník,  Ostřetlce,  Hantow,  JMedtiice^  Lhol*  Wítkowa  (Lkoia 
Witkonis),  Wětrow  a  Slawiboř. 

'')  Heralec  čili  Herarec,  Ansobí,  Chwalliew,  Dobrohoalaw,  8tadéKka  (Jiirchen- 
bmnn?),  Skorkow,  Welíáow,  Pawiow,  Miknláfiowo,  Sbwnič,  Dobí,  Zdi- 
slawice,  Boňkow,  Dédauchow,  Bezdékow  (Bezdékow  mtnor),  Hlawňow, 
Čakanow,  Bratroňow,  Krásná  hora,  Kojkowice,  Břeiinka,  Žtfár. 

*<^)  Totiž  w  nejbližším  okolí  Chýnowa:  Nowá  wes  (jinak  Bw),  Zábostice, 
Bítow,  Stranow  (jinak  Hrotný,  místo  nyní  neznámé),  Lažany,  Kladruby, 
Zborowice  (nyní  neznámé),  Cbotčiny,  Maáowioe^  Wřeaee;  we  wčtším 
pak  wzdálí  Blaníce  w  stranu  k  Wožid,  a  Liín  w  krajlné  mezi  Sobéslawí 
a  ňečicí  Rardaiowau.  Krom  toho  byla  k  méstečkn  Chýnowa  přiwtélena 
wes  pustá  Borowice. 
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Týnem,  a  končíc  se  aai  dwě  míle  cesty  pod  ním  nedaleko  od 
Bemartic.  ^^)  Náleželo  k  němu  wšak  také  několik  míst  na  le- 
wém  tóebu  Wltawy  w  též  krajině  ^^)  a  několik  míst  wzdále- 
nějšídi  u  Wodňán^  ^^)  u  Weselí  **)  i  až  u  Lomnice  ^*)  w  kraji 
Budějowickém.  Nejdůležitějším  místem  bylo  město  Týn  nad 
Wltawau,  jinak  Týn  Bechyúshý.  Wesnic  příslušných  bylo  32. 
Na  lewé  straně  Wltawy  rozprostíralo  se  zboží  Příbram-' 
ské  w  krajině  od  hory  Třemešné  a  od  lesů  Dobřišských  dílem 
až  k  řece,  někde  we  wětdi  sauwislosti,  jinde  zase  toliko  různo 
ležícími  osadami,  které  we  směru  jižním  zabíhaly  do  krajin 
nyn^šího  panstwí  Orlického  až  za  Mirowice  i  až  za  Mirotice, 
a  nedaleko  pod  Orlíkem  přeskakowaly  také  přes  Wltawu  na 
břeh  wýchodní.  WSech  osad  bylo  49,  mezi  nimi  město  Příbram 
se  starodárWĎými  stříbrnými  doly.  '^)  Také  náleželo  ke  spráwě 
Příbmmské  šest  wesnič,  z  nichž  wydržowali  se  úředníci  kan- 
celáře arcibiskupské,  totiž  Wiénowá  a  Ostroto  w  krajině  mezi 
Příbramí  a  Dobříší,  a  Lštěň,  CMwn,  Skřipel  a  Osaw  u  Ho- 
stomic. 

'^)  Nad  Týnem:  Předčice,  KnUekUdy,  Požířence,  Hrozoějowice  a  wsdále- 
aéji  od  řeky.Zwosdaá  (Hwozdná),  Záhoří  a  snad  také  Čejewice  (nyní 
neasám^).  fod  Týnem:  Hosty,  Kolwiiřice,  Daiibrawa,  Draiice,  Smoleč, 
Slawčice  (Slabčice),  Neméjtce,  Oležná,.  Podolí,  Leweč  (nyní  nesoámý), 
Obteiiowi^e,  a  w^dálenéji  ai  aa  Bernartici  Bílina,  Jestřebice  a  Kolišow. 

'^3  Wes  na  drubé  skané  řeky  proti  Týnu  (vília  ex  alia  parte  flantinis  civi- 
tatis,  nyní  Malá  strana),  Bobunice  a  Zwirkowice,  tadíž  nedaleko,  a  Tu- 
tieky  nedaleko  Zwíkowa. 

.")  Wslrpy,  Čičemce. 

.^*y  Alaiice,  Borkowiee,  a  snad  také  Kdýsice  poloby  neznámé. 

»«)  Kletce,  Sipolí. 

'^>  Osady  tyto'  byly  krom  Příbramě:  Oseč,  Orlow,  Las  (Lac  penes  oppidum, 
nyní  Laaeoj,  Kozičín,  Tiaov^á,  Bobutín,  Laa  (J^ax  doiná),  Narysow  (w  or- 
,  bářl  psáno:  Naryssyrow),  Namnice,  Chraat,  Poříčí  wétií,  Poříčí  menší, 
Kamenný  wétéí»  Kamenný  menáí,  Ostrowec  (nyní  Ostrow),  Žíwotice,  Pře- 
ilpsko  (nyní  neznámé),  Radétice^  Konétopy,  Zdowiz  (nyní  neznámá), 
.  Zawřicot  Žezice,  Brod,  Pubno,  Dušníky,  Rosejowice,  Aubeníce,  Drewníky, 
S^nolpt^ly,  Térbnice,  Kozárowice,  Strážiáté  (u  fiřeznice),  Piískowice  (u  Mi- 
rawie),, Kastely,  Horosedly,  P<^oří,  Krsice,  Rakowice  (u  čimelic),  Ostro- 
wec menší,  Dedowice  (u  Wltawy,  blíž  Zwíkowa),  Radobytc^  (a  Mirotic), 

,  ijarptiee^  Boříce,  llalčicie^  Podolí,  Wadkowice;  na  prawé  straně  Wltawy 
.   ialowice  a  Kosobudy.  KQzičín,  Tisowá,  Horosediy  a  Krsice  připomínají 
3e  eo  přísiiilii^.  k  biskupslwí:  již  r.  1298  w  Lii>.  Erect.  X.  154. 


Digitized  by 


Google 


26  Kniha  III.   Oddíl  drt^,  11,  (^ywatelstwo. 

Sího,  15.  sw.  Ondřeje,  16.  sw.  Jana  na  Zábradlí,  íl.  m.  Mar- 
tina menšího,  18.  sw.  Walentrna.  Objem  téchto  osad  byl  welmi 
Destegný.  Rozsáblejší  byly  we  wýchodm  polowici  měÉťta,  jakož 
osady  sw.  Kříže  wětšího,  sw.  Haštelaí,  sw.  Hawla,  též  Týnská 
a  Swatomikulášská,  n^^enši  w  západní  straně  bHž  břehu 
Wltawy,  jako  sw.  Stepána,  sw.  Kříže  menSího,  sw.  Ondřeje, 
sw.  Jana.  Jediná  osada  sw.  Martina  we  zdi  přesahowala  hra- 
nice Starého  města,  ježto  i  po  založení  Nowého  města  iVažsfcého 
zůstal  při  ní  starodáwný  Újezd  sw.  Martina  wedlé  zahrady  ži- 
dowské.®) 

Na  Nowém  městě  byly  farní  kostely:  19.  sw.  Klimenta 
a  30.  sw.  Petra  na  Poříčí,  21.  sw.  Jindřicha,  32.  sw.  Štěpána, 
23.  sw.  Michala  w  Opatowicích,  24.  sw.  Wojtěcha  w  Jirchářích, 
25.  sw.  Wácslawa  na  Zderaze,  26.  sw.  Jana  křtitde  w  Podskalí, 
27.  sw.  Antonína  ěili  Ondřeje,  28.  sw.  Mikuláše  w  Podskalí,  na 
který  pfi  založení  kláštera  Slowanského  přenesena  byla  fairni 
práwa  blízkého  starodáwného  kostela  sw.  Kosmy  a  Damiana, 
29.  sw.  Wojtěcha  w  Podskalí  a  30.  sw.  Jana  na  Bojišti.  Skoro 
celá  wlastně  nowá  část  města  tohoto,  totiž  od  Poříčí  až  k  wel- 
kému  rynku  Novoměstskému  a  k  ulici  Swinské  O^yní  Ječné) 
byla  přiwtělena  k  dwěma  farám  sw.  Jindřicha  a  sw.  Štěpána, 
mezi  kterými  byl  hranicí  Koňský  trh  celau  délkau  swau.  K  ostat- 
ním desíti  farám  náležely  wětším  dílepi  starší  části  Nowého 
města. 

Obywatelstwo  hory  WySehradské  a  podhradí  Wyěehrad- 
ského  příslušelo  k  31.  &«e  Bsiářské. 

W  Menším  m^té  Pražském  byla  hlawní  ftura  městdcá 
(parochia  civitatis)  32.  sw.  Mikuláše,  menfiífao  objemu  33.  faica 
sw.  Michala  pod  hradem ;  prostranstwí  pak  mimo  m^to,  teprw 
nowau  zdí  Karla  IV  s  nejwětší  část  obehnané,  zaujímaly  osady 
34.  sw.  Petra  na  ostrowě  toho  jména,  36.  sw.  Prokopa,  36  sw. 
MaJÍ  Magdaleny,  37.  sw.  Jana  křtitele,  38.  sw.  Jma  ewan- 

'}  Okolo  roka  1407  stalo  se  oarDwnánf  o  meze  této  fary  s  larau  sw.  Std* 
pána  na  Nowém  městé  w  ten  sp&soh,  ie  nynéjáí  Široká  ulice  ustano* 
wena  za  hranici^  a  sice  s  prodtau2eníin,  kterým  wbíhá  do  Karlowa  ná- 
městí wedlé  radnice  Nowomésiské, 
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gelktj^  jejíž  kostel  stál  již  za  zdi  práwč  ř^čenau,  jakož  též 
39.  Kostel  Bw.  Jakuba  né,  Újezdě;  dále  40.  sw.  Wawřince  pod 
Petřínem  a  41.  sw.  Jana  w  Oboře. 

Na  Hradéanedi  byl  fitmí  kostel  42.  sw.  Benedikta ;  na 
Pohořelci  43.  sw.  Wojtěcha;  hrad  Pražský  pak  byl  osadau 
44.  sw.  Wíta. 

Kostel  sw.  Wíta  byl  Wiak,  jakožto  sídlo  arcibiskupstwí 
Pražského,  žáťow^  JcoUegieUným,  tak  též  na  Starém  městě 
kósM  sw.  Jiljí^  a  mimo  to  měla  Praha  ještě  tři  koUegiatné 
kostdy,  které  tiebyly  spolu  £amími^  1.  kostel  sw.  Petra  na  Wy- 
fiehradě,  2.  Wíech  Swatých  na  hradě  Pražském  a  3.  sw.  Appol- 
linaři^e  na  Nowém  městě. 

Dále  bylo  w  Praze  ještě  27  meších  kostelů  čili  kapli, 
we  kterých  se  konaly  služby  bozi,  ku  kterým  wšak  nepříslu- 
šela duchowní  sfnráwa.  Takowé  byly  na  Starém  městě:  1.  ka- 
ple sw.  Wíta,  Wácslawa  a  Wojtěcha  w  radnici  Staroměstské, 
2.  ka{>le  Wšeeh  Swatých  w  domě  Olbramowském,  3.  kaple 
sw.  Šimona  a  Judy  we  špitále  Bohuslawowě,  4  sw.  Bernarda 
(prwolďiě  sw.  Maří  Magdaleny)  w  Jerusalemě,  5.  sw.  Mláďátek 
w  Betlémě;  na  Nowán  městě:  6.  kaple  we  špitále  proti  sw. 
Ambroži,  7.  koíBtel  sw.  Petra  na  Strauze,  snad  před  časy  farní, 
ježto  se  při  něm  nacházel  hřbitow,  8.  kaple  Božího  těla  pro- 
střed rynku,  a  do  roku  1387  9.  kaple  sw.  Michala,  pokud  totiž 
iiebyla  přiwtělena  knowému  klášteru  Gttlestinskému;  na  WySe- 
hradě:  10.  starožitná  kaple  sw.  KlimeĎta,  11.  kaple  sw.  Petra, 
12.  Božího  těli^  13.  ^.  Maří  Magdaleny,  14.  sw.  Martina, 
15.  sw.  Wawřince,  16.  sw.  Kříže,  17.  sw.  Jana  stětí;  pod  Wy- 
^hrsHlem  pak  18.  kaple  sw.  Markéty,  19.  sw.  Hippolyta  a  20. 
kaple  při  špitále  pokory  panny  Marie ;  na  Malé  straně  koste- 
líky 21.  sw.  Wácslawa,  22.  sw.  Martina,  23.  sw.  Ondř^e,  24.  sw. 
Wawřince  na  Petříně  a  25.  kaple  sw.  Antonína  w  domě  arci- 
biskupowě;  na  bradě  Pražském  26.  kaple  panny  Marie  na 
paláci  králowském;  na  Hradčanech  konečně  27.  kaple  při 
Špitále  sw.  Antonína  a  sw.  Alžběty. 

W^dle  těchto  wiech  kostelů  a  kaplí,  wětším  dílem  ducho- 
wenstwem  swětským  sprawowanýoh,  nacházelo  se  pak  w  Praze 


Digitized  by 


Google 


28  Kniha  III.  Oddil  druhý,  11.  Obyfjoatélstwo. 

a  w  nejbliži^m  okolí  jejím  18  mužských  a  7  ženských  Uášterú* 
Mužshé  byly:  1.  klášter  Břewnowský  řádu  sw.  B^edikta 
s  dwěma  kostely,  sw.  Wojtěcha  a  sw.  Benedikta,  a  s  kaplí  panny 
Maríe^  2.  Strahowský  řádu  Pmmoni^atského  s  kostelem  panny 
Marie,  3.  sw.  Ambrože  řádu  sw.  Benedikta  s  liturgií  Medio* 
lanskau,  4.  Slowanský  klášter  rowněž  řádu  sw.  BeaečUkta  s  ko- 
stelem sw.  Jeronýma  a  s  přiwtěleným  starším  sw.  Eosmy 
a  Damiana,  5.  klášter  sw.  Karla  káno wníků  řeholných  prawidla 
sw.  Augustina,  6.  matky  boží  konec  mosta  Iďižowníki  Swato- 
janských,  k  némuž  byly  přiwtěleny  farní  kostdy  sw.  Prokopa 
na  Aujezdě  a  sw.  Jana  na  Bojtóti,  7.  sw.  Benedikta  rytířů 
německých  s  farním  kostelem  toho  jména,  8.  klášter  Zderaz- 
ský  křižowníků  hrobu  božího  s  kostdem  sw.  Petra  a  s  při- 
wtěleným farním  kostelem  sw.  Wácslawa  na  Zderaze,  9.  špitál 
sw.  Františka  křižowníků  s  čerwenau  hwězdau  s  kostelem  gw. 
Ducha,  10.  klášter  Kartauský  s  kostelem  panny  Marie,  11.  malý 
klášter  Cselestinů  s  kostelem  čili  někdejší  kaplí  sw.  l^chala 
pod  Wyšehradem,  12.  Servitů  s  kostelem  panny  I^rie,  13.  klá- 
šter sw.  Františka  řádu  menších  bratří  prawidla  přísnějšího 
s  kostelem  sw.  panny  Barbory,  14.  sw.  Jakuba  menších  bratří 
prawidla  obecného,  15.  sw.  Klimenta  řádu  sw.  Dominika  s  ko- 
stelem téhož  jména  a  kaplemi  sw.  Vincentia  a  sw.  Bartoloměje, 
16:  sw.  Kříže  wětšího  řádu  bratří  kajících  s  kostelem  farním 
toho  jména,  17.  panny  Marie  Sněžné  Karmelitanů  a  18.  sw. 
Tomáže  paustewníků  řehole  sw.  Augustina.  K  tomu  sluší  při- 
pomenauti  také  dwůr  kláštera  Plaského  na  Petříně  s  ko- 
stelem. 

Panenské  kláštery  byly:  1.  sw.  Jiří  na  hradě  Pražském 
a  2.  sw.  Ducha  na  Starém  městě,  obadwa  řádu  sw,  Beúedikta, 
3.  sw.  Anny  na  Starém  městě  a  4.  sw.  Anny  na  Malé  straně, 
řádu  sw.  Dominika,  5.  klášter  sw.  Františka,  jinak  Anešdin, 
řádu  sw.  Kláry,  6.  klášter  sw.  Kateřiny  prawidla  sw.  Augustina 
a  7.  sw.  Maří  Magdaleny  sedter  kajících  řádu  sw.  Augustina, 
s  farním  kostelem  toho  jména. 

Konání  služeb  božích  při  těchto  kostelích  a  kaplích,  kte- 
rých jsme  tu  wypočtíi  sto  a  jeden,  zaneprázdňowalo  w  onom 
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čase  mnohem  vétSí  počet  duehownicb^  než  jest  nyní  w  obyčeji 
jak  w  Čechách  tak  daleko  široko  w  zemích  okolních. 

O  samotném  kostele  metropolitním  swatého  Wíta  mdáwá 
86  w  pamětí  sauwékéy^'*)  že  při  něm  w  časích  před  nábožen- 
skau  wálkau  bylo  asi  300  dnchowních,  což  se  s  welkau  část 
dá  do  podrobná  wypo^sti.  Krom  arcibiskupa  byli  totiž  před- 
stawenými  kostela  sw.  Wíta  i»robošt  a  děkan.  Wedlé  nich  sklá- 
dala se  kapitula  ze  32  kanowniků  s  celými^  dwau  s  polowič- 
nými  prsBb^idami  a  wždy  ještě  několika  bez  prsebend.  Arci- 
biskup^ probošt,  děkan  a  každý  kanowník  s  celau  praebendau 
měl  swého  TÍkáře;  bylo  tedy  vikářů  34.  Dále  byl  císařem 
Karlem  zřízen  sbor  24  mansionářů  (12  wčtších  a  12  menších) 
k  říkání  hodinek  a  konání  služeb  božích  w  kůru  panny  Marie. 
Bylo  při  kostele  též  12  kněží  žaltářníků  čili  psalteristů,  zalo- 
žených císařem  Karlem  roku  1360,  několik  zpowědníků  čili 
poenitentiářů,  pokud  známo  aspoň  tři,  farář,  střídník,  dwa 
kazatelé,  zwláStní  kněz  ředitel  warhan  (organista)  a  několik 
jiných  podobných  služebníků  kostela  stawu  duchowního.  Skoro 
pak  wSecbny  oltáře  w  kostele  metropolitním  měly  swé  zwláštní 
kněze  oltářníky,  někteří  i  po  dwau  a  po  třech,  tak  totiž,  že 
při  88  oltářích,  co  jsme  jich  wypočtii  na  jiném  místě  při  po- 
pise kostela,  bylo  zřízeno  82  oltářníků.  To  již  činí  dohromady 
198  osob  duchownieh  zde  určitě  udaných,  krom  několika  wice, 
o  kterých  tak  urďtě  newíme.  Přidáme-li  k  tomu  ještě  akolyty, 
kterých  dlé  úředních  popisů  býwalo  za  času  krále  Wádslawa 
pro  kostel  Pražský  wyswěceno  každý  rok  asi  35,  kteří  wSak 
nespíš  obyč^nS  déle  n^  rok  slaužili  při  kostele  pod  názwem 
Ziků  kůrních  (clerici  chorales),  nedíc  nic  o  dwanácti  bonifan- 
tech  starodáwBého  jzaložení,  obdržíme  dobře  asi  250  duchow- 
nieh, tedy  bez  mála  počet  wýše  udaný. 

O  kostele  Wyšehradském  prawí  jeden  spisowatel  z  druhé 
polowice  15.  století,")  že  při  něm  býwalo  aěkdý  350  duchow- 
afch.   Počet  tento  jest  wysoko  přehnaný;*^)  ze  zpráw  sau- 

^')  Palackého  Documenta  639. 

'O  Prokop  písař  u  Hdflera  p.  6Š. 

*0  Asi  jako  pofM  dttthowufeh  při  kostele  Praiském,  jejfi  oa  udiwi  na  500. 
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wěkých  wšak  wíme,  že  se  kapitula  Wyšehradská  skládala 
z  probošta,  děkana,  19  druhých  kanowníkň  s  prsebendami  a  ně- 
kolika bez  prsebend.  Při  nich  bylo  tolik  též  vikářů,  tedy  21, 
zwláStní  sakristan,  zwláštní  kantor,  10  kněží  choralistů,  krom 
toho  wíce  jiných  duchowních  nižSího  postawení;  též  připo- 
míná se  15  kněží  oltářníků,  coŽ  činí  6(9  osob  duchowních 
na  jisto  zná4ných.  Wšak  jisté  jest,  že  byl  skutečný  počet  jich 
značně  wětSí,  poněwadž  zpráwy  zaebowané  o  duchowenstwu 
Wyšehradském  jsau  wétším  dílem  jen  nahodilé  zmínky.  Jme- 
nowitě  byl  počet  oltářníků  beapoohyby  wětší  než  15,  poně- 
wadž oltářů  samých  známe  32  a  není  ani  ten  počet  auplný. 
Akolytů  býwalo  pro  kostel  WySehradský  swěceno  ročně  asi  13. 
Spolu  s  nimi  nebude  mnoho  počítáno,  že  se  při  kostele  tom 
nacházelo  asi  100  osob  duchowních. 

Té  welikosti  nedosahowal  počet  duchowenstwa  při  ostat- 
ních třech  kostelích  koUegiatných  w  Praze ;  nicméně  byi  dosti 
znamenitý.  Při  kostele  W9ech  Swatých  na  hradě  Pražskrái 
byl  probošt,  děkan,  11  kanown&ů,  10  vikářů  neboli  sltižeb* 
níků  (ministři)  a  zwláštní  sakristan,  což  jest  24  osob  du- 
chowníchj  nebylo-li  jich  ještě  o  někdik  wíce*  U  sw.  ApolKna- 
říše  byl  probošt,  d^an  a  dewět  kanowníků,  snad  že  tolik 
též  vikářů,  sakristan  a  kněz  zwoník,  což  by  éinSo  24  osob^ 
U  sw.  Jiljí  bylo  krom  probošta  a  dékana,  pokud  s  jistotau 
známo,  osm  kanowníků,  a  připomínají  se  též  vikáři  a  chora<- 
listé,  kterých  obojích  dohromady  skrowuě  můžeme  počítati  12. 
K  tomu  byl  tu  farář,  aspoň  jeden  střídxkík  farářftw,  kazatel, 
kněz  sakristan,  kněz  zwoník  a  14  oltářníků,  což  činí  41  osofa. 
Bylo  tedy  při  těchto  tf  ech  kosteHch  koHegiatných  dohromady 
asi  89  duchowních^  n^očítajíc  ani  akolytů,  kterých  musil  též 
býti  některý  počet. 

Při  farních  kostelích  nemáme  o  duchowenstwu  zpráw  do- 
statečných k  složení  auplného  popisu ;  nicméně  jest  z  nidi  wi- 
dětí,  že  i  tu  byl  počet  duchowních  nmohem  wětši  než  dle 
míry  našeho  wěku.  Krom  faráře  nacházíme  při  jedno tliwých 
kostelích  farních  jednoho,  dwa  neb  i  tři  střídníky  čili  vikáře, 
kněze  sakristana,  kazatele^  kněze  kantora,  kněze  warhanníka, 
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kněze  zwonika  a  aěkolik  akolytů.  Wšeds  těchto  služeb  nebylo 
při  kostele  ki^em,  než  bezpochyby  jen  we  wětfiích  a  bohat- 
šítďi  osadách.  PoněwadŽ  wšak  vfme  o  nich  jen  z  nahodilých 
zmínek^  bylo  duchowních^  kteří  w  těchto  službich  stáli^  na 
každý  si^ob  mnohem  wíce^  než  o  kterých  se  zmínky  takowé 
^chowaly.  Nicméně  dá  se  i  ze  zmínek  těch  napočítati  při  w9ech 
farních  kostelích  Pražských  dohromady  107  osob  duchownícli; 
k  službám  těm  ustanowených;^^)  sauditi  pak  se  dá,  že  jich 
bylo  skutečně  asi  ještě  jednau  tolik,  nepočítajíc  ani  akolytů. 
Mimo  to  pak  měl  skoro  každý  farní  kostel  také  některý  počet 
oltářBÍků^  jakožto  spráwců  jednotliwých  oltářů,  čas  Karla  IV 
a  Wácslawa  IV  byl  w  zakládání  nowých  oltářů  a  zřizowáni 
stálých  oltářníků  při  nich  obzwlášté  pilný,  tak  že  duchowních 
tohoto  stawu  skoro  do  posledních  let  krále  posledně  řečeného 
pořád  pd^býwalo.  W  jedinrán  kostele  Týnském  bylo  při  sklonku 
toho  času,  pokud  nám  známo,  již  22  oltářniků,  w  kostele  sw. 

'')  Listinně  připomínají  se  střidnici  tři  zároweA  spolu  při  kostele  sw.  Be* 
nedíkta,  po  dwau  u  sw.  Mikuláše  na  Starém  raésté,  w  Týně,  n  matky 
boií  na  Laúži,  u  sw.  Jiijí,  a  sw.  Michala  na  Nowém  městě;  po  jednom 
d  sw.  Haštab,  0W.  Haw}»«  sw.  Linkurta^  sww  Martina  wéiéfko,  sw.  áté- 
pána  we  xdi,  sw.  Jana  na  Zábradlí,  sw.  Walentina,  sw.  Klímentai  sw. 
Petra,  sw.  Jindřicha,  sw.  Štěpána  na  Rybníčku,  aw.  Wojtěcha  pod.  Zde- 
razem,  sw.  Jana  w  PodskaK,  sw.  Wojtěcha  w  Podskalí,  sw.  Mikuláše  na 
Malé  straně,  sw.  MicbiJa  pod  hfadeui,  sw»  Jana  ewangelisty  na  Újexděf 
sw.  Wawřince  pod  Petřínem  a  sw.  Jana  w  Oboře.  Kdyi  ale  w  tak  ma« 
lých  osadách,  jako  Čtyřech  posledně  jmenowaných  byli  střidnici,  dá  se 
myslfti,  že  asi  nebylo  žádného  farního  kostela  bez  střídníkd,  a  když 
n  sw.  Benediku  byli  tři  ttřídnfci,  byl#  jidi  ku  př.  w  Týně  a  n  sw.  Mi* 
knláše  snad  také  tolik  nell  wíc«,  a  kostely  o  dwan  střídnících  také  sot* 
wa  náležely  mezi  wýjimky.  Sakristanowé  připoinínají  se  w  Týně,  u  sw. 
Ducha,  u  sw.  Kříže  wětáího,  u  sw.  Ha  Stala,  u  sw.  Benedikta,  u  sw.  Ha* 
wla,  kdei  Wedlé  něho  také  pod8dkriát€m  (sufbsaerísta),  u  sw.  Michala, 
n  sw.  Linharta,  u  matíiy  boží  na  Lanži,  u  sw.  Jiyi,  n  sw.  Štěpána 
a  n  sw.  Jindřicha  na  Nowém  městě,  u  sw., Mikuláše  na  Malé  straně; 
kazatd  (prsedicator)  u  sw.  Mikuláše  na  Starém  městě,  w  Týně,  u  sw. 
«  Kříže  wětšího,  u  sw.  Haštala,  fiawla,  Michata,  Linharta,  na  Lauži,  Jiljí, 
Walentina,  Petra,  Jindřicha,  Štěpána  (Nowoměstského)  a  u  sw.  Mikuláše  na 
Malé  stratfě^  kcm^  n  sw.  MfkntíBe  na  Starém  městě  a  n  sw.  Kříže  wět- 
Mho;  warkariníh  u  sw.  Miknlál^  na  Storém  městě;  »u>onik  u  sw.  Jiljí, 
sw.  Jana  na  Zábrhdtí,  sw.  lana  w  PodakaK  a  u  sw.  Benedikta  na  Hrad* 
Čanech;  ahotytoioé  dwa  jen  umtotky  božf  na  Lauží. 
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Mikuláše  na  Starém  městě  16^  u  sw.  Línha^rta  11^  a  sw.  Mi- 
chala na  Starém  městě  10^  u  sw.  Hawla  9;  celkem  dá  se  ze 
zachowaných,  i  w  tom  ne»;ela  úplných  zpráw  we  wfiech  Abw- 
ních  kostelích  dohromady  napočítati  105  oltářníků.  Jako  pak 
tyto  oltář«9  měly  také  špitálské  a  jiné  samostatné  kaple^  kte* 
rých  jsme  wýše  napočítali  28,  každá  swého  wlastního  kněze 
za  spráwce,  a  při  některé  bylo  ustanoweno  i  několik  duchow- 
nídi,  tak  zejména  při  kapli  Betlémské  mimo  prwniho  ka- 
zatele co  spráwce  ještě  drnhý  kazatel  a  jeden  oltáfnik,  při 
špitále  proti  sw.  Ambroži  krom  spráwce  jeden  oltářník,  pfi 
špitále  pokory  panny  Marie  pod  Wyšehradem  krom.  spráwce 
Čili  předstaweného  (prsepositus)  dwa  knězi  kaplani  (ciq^dlani) ; 
což  činí  dohromady  33  osob  duchowních. 

Co  se  týče  duchowenstwa  řeholního,  schází  nám  wšeliká 
možnost,  sauditi  o  tom  na  základě  zpráw  listinných,  jak  welký 
byl  asi  jeho  počet  w  Praze ;  nebude  wáidk  zajisté  přdínáno, 
nýbrž  spíše  příliš  málo,  když  položíme,  že  každý  z  18  klášterů 
mužských  měl  we  průměru  asi  20  členů  w  něm  stále  přebýwa- 
jících,  **)  což  by  činilo  osob  360.  K  tomu  jest  připočísti  ře- 
holníky,  kteří  byli  přikáz^i  ke  spráwě  klášterů  ženských 
swého  řádu,  jakož  i  duchowní  swětské,  kteří  dílem  konali 
služby  boží  w  kostelích  takowýchto  klášterů.  Tak  měly  kláštery 
sw.  Ducha,  sw*  Anny  na  Starém  městě,  sw.  Anny  na  Malé 
straně,  sw.  Kateřiny  a  sw.  Maří  Magdaleny  každý  probošta, 
klášter  sw.  Anuy  na  Starém  městě  mimp  to  také  jednoho 
kaplana  swého  řádu.  .W  kostele  sw.  Ducha  byli  dále  dwa  oltář- 
nici  a  kazatel  z  duchowenstwa  swětského ;  w  kosftele  pak  sw. 
Jiří  ha  hradě  Pražském  byli  ku  konání  služeb  božích  od  staro- 
dáwna  zřízQui  tak  zwaní  kanowníci  téhqž  .kosteja,  Jcterých  bylo, 
jak  již  na  jiném  místě  powěděno,  dewět;  ti  pak  za  času  krále 
Wácslawa  měli  již  také  sWé  vikáře,  w  počtu  aspoň  osm ;  což 
wše  činí  zase  26  osob  duchowních. 

'^)  Klálter  Kartauský  byl  zakládací  listioaa  ustanowen  pro  přewora  «  24 
bratří.  Opal  a  konvent  kláitera  Cistercienskéko  we  Skalicí  byU  daro- 
wací  listisan  krále  W^calawa  IV  r.  1400  zawáfáni,  chowali  yf  téinl 
klááteře  50  knězi  swého  řádu.  Wú  Pelzd.  Wmz.  IV.  Urkdb.  74. 
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Když  sečteme  wšecky  zde  úwedené  počty,  zaUádiýící  se 
dílem  oa  jistotě,  dílem  na  welké  ku  prawdě  podobnosti,  **) 
w;^adae  nám  anhrnek  1178  osob,  do  kterého  wiak  nejsau 
wpočteni  dnchowní  w  ro:dičnýcb  službách  při  dwoře  králow- 
ském  stc^íeí,  též  kteří  j»racowaIi  w  kancléřích  úřadu  arci- 
biskupského neb  jiná  místa  zastáwali  při  osobě  arcibiskupowě, 
jakoS  i  kt^  se  co  písaři  ndb  co  advokáti  zanášeli  hbiwně 
tížením  záletitostí  práwnich.  Musí  se  sice  wážiti,  že  častěji 
několik  duchowních  beneficii  bylo  spojeno  w  jedněch  rukau, 
čímž  8  počtu  osob  něco  sejde ;  ale  s  druhé  strany  býwalo  zase 
často,  že  faráři  neb  jiní  ben^ciatí  pro  rozlí^kié  příčiny  ne* 
konali  sami  swého  úřadu,  nýbrž  ztízowali  k  němu  náměstky 
bud  stálé  bud  pro  jednotliwé  případností,  k  čemuž  wždy  zase 
byl  pobotowě  některý  počet  duchowníďi,  nemigícich  žádného 
jist^o  braeficia.  Pročež  bezpochyby  nemineme  se  mnoho 
sprawdau,  když  př^meme,  že  <^iMihlým  počtem  přebývalo 
v  Praze  státe  aqpoň  1200  osob  duchowmch. 

2. 
Statky  a  důchody  dndioweostwa. 

a)  Arcibiskupstwi   Pražské. 

Welikému  poetu  duchowenstwa  Pražského  bylo  nadání 
jeho  statky  zemskými  a  důchody  rozličného  druhu  welikostí 
fiwau  wíce  než  přiměřeno,  což  jest  wěc  podrobného  wylíčení 
hodná,  poněwadž  bohatstwí  toto  působilo  u  welké  míře  na 
tehdejší  staw  wěcí  církewních.  Nejbohatší  bylo  od  starodáwna 
nadání  někdejšího  biskupstwí  a  již  arcibishupstwl  Pražského. 

Po  změnách,  které  se  w  něm  zběhly  w  době  prwé  minulé, 
rozkládalo  se  jmění  arcibiskupské  na  statdch  zemských  za 
pozdějších  časů  arcibiskupa  AmoSta  w  nejrozličnějších  kraji- 

'0  Tptíž  250  duchownich  pří  koatele  sw.  Wito,  100  při  kostele  Wyáehrad- 
fikém,,  89  při  ostatních  třech  kostelích  koUegiainých,  2Ji3  farářů,  8tří4n(ků 
a  jiných  natanowených  při  kostelích  farních,  105  oltářníkft  w  kostelích 
farních,  33  dofihowních  při  kaplích,  360  řebolníků  «  28  ustanowených 
při  klášteřích  pa^euBkých. 
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nádi  země  deské,  pokud  známo,  w  17  wéttích  neb  menších 
skupeních  6ili  obwodech,  nazýwaných  dle  hradů  neh  měst  neb 
jiných  sídel,  z  kterých  byly  sprawowány.  Spráwní  sídla  tato 
byla:  1.  Praha,  2.  Baudnke,  8.  Swpihera,  4.  Česhý  Brůd, 
5.  Zerčice,  6.  Béchaře,  7.  Stěpanow,  8.  Křiwsaudów,  9.  He- 
rakc,  10.  Řeíke,  11.  Ghýnm,  12.  Tj^  Wltméý,  18.  Příbram, 
14.  ítožmitái,  15.  Bůh^eavy,  16.  Tjřn  Hóršůw,  17.  Herětem. 
Druhý  arcibiskup  Prafiiký,  Jan  Oéko  z  WlaSfanš  přikaupil 
k  tomu  jeStě  18.  Hdfenburk. 

E  obwodu  Praiif^^i^imé  náležďa  wes  JT jir;^,  asi  míli  cesty 
od  Prahy  na  wýchod  s  mefiSí  blízkau  wsí  Sostowíd ;  západně 
od  Prahy  wesnáce  Úkówice  u  Weleslawína,  wŠtS  ěést  Zbwsan, 
Chrašhnp,  Dušníícy  a  dále  za  lesy  w  té  straně  Železná ;  Ves 
Neratowiee  T\A  Labi  pod  Labským  Kos^lcem;  \  tomu  w  Praze 
samé  ostroto  sw.  Petra  pod  mostem  a  osm  domů  poplatných 
na  mostě  Uíž  domu  arcibiskupského  na  Malé  straně. 

Ravdnice  byla  ivždy  n^blíbenějSm  w^fcowským  sídlem 
arcibiskupů.  Arnošt  arcibiskup  dal  město  toto  ohraditi  zdí; 
Jan  Očko  wystawil  tam  Nowé  město  proti  hradu  w  místech, 
kde  prwé  byly  wmnice;  píi  hradě  ^k  dostawil  wěž  a  obno- 
wil  w  něm  nákladně  wšecky  komnaty.  Eu  panstwí  Baudnic- 
kému  náleželo  krom  města,  pokud  známo,  24  wesnic,  ležících 
větším  dílem  w  okolí  hoyy  fiipu/*)  a  blíž  Eaudniee  jak  na 
lewém  tak  na  prawém  břehu,  Labe,  ^^)  dílem  wšak-  také  wo 
wzdálí  něco  wětším,  jakož  malá  wes  Miřyotcice  na  Labi  proti 
Weltrusům^a  Wtelno  wýchodně  od  Mělník^.. 

Ee  hradu  HelfenburJou  blíž  Auštka  w  kraji  Litoměřickém 
náleželo  městečko  Hoštka  i  aspoň  13  wesnic,  ležících  různo 

'O  Břízu,  Straiikow,  ČernauSek,  Wodot^hody. 

")  Na  lewém  břehq:  Hnéwice,  R9dčio«,  Zálilií,  Koslowíoe,  D^bfoí  (DobHa), 
Židowice,  Robce  (Hrobce);  na  prawém:  Brzany  (BraáDky),  Kyiliowice, 
Črnéwes  (Čeriíowes),  Launky,  Wydetín  (asi  kde  nyní  myslíwna  podob- 
ného jména  za  lesem  Borem  u  Čerňowsi),  Wrbice.  —  Do  blízkého  _okolÍ 
Randnice  připadala  také  wesntce  Orrtězín,  nyní  zmizelá,  a  čtyry  jiné 
wesnke  arcibiskupské,  kterých  jmen  neznáme,  jelto  jsau  we  starém 
orbáři  arcibiskupském  pro  Částečné  setlenf  několika  listfl  neČStedlná. 
Jedna  z  nich  byly  nejspíš  Hracholnsky  n  samé  Raudnice.  Také  některé 
příjmy  z  Litoměřic  a  z  Mostn  uwodí  se  w  urbáři  při  panstwí  Raudniokém^ 
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Uawně  w  okolí  Ai^ka^  Lewína  i  w  krajině  odtad  na  w;^chod 
až  k  DubémuJ®) 

Zbodá  Zerčické  nacházelo  se  w  krajině  pěkně  položené 
blíž  Daubrawice  nedaleko  Mladá  Boleslawě,  totiž  starodáwný 
bidnipský  dwůr  Zerčke  s  třemi  wsemi  k  němu  příslušnými.*^) 
Zboží  Běchc^dé  pak  leželo  něco  dále  odtud  u  Kopidlna  se 
čtyřmi  wsemi.'^") 

Brod  Český  čili  biskupůw  byl  podobně  jako  Baudnice 
obezděn  za  arcibiskupa  Arnošta^  který  w  něm  založil  také 
špUál  poro  cbudié  a  nemocné.  Odtamtud  sprawowálo  se^  pokud 
známo,  15  wesnic,  z  nichž  toliko  čtyry  uwodí  se  z  nejbližšího 
okolí  města  tohoto  ;^^)  z  ostatních  leželo  různo  několik  u  čer- 
ného Koatelce,^'^)  u  Zásmuk  a  Janowic  uhléřských,^^)  několik 
blíž  Kolína,**)  několik  neznámo  kde.«*) 

W  nejwětším  objemu  a  nejhaušf  pohromadě  rozkládaly 
86  statky  ardbiskupské  w  jihowýchodní  čtwrti  země  české. 
Zde  příslušelo  předně  ke  zboží  Štěpanowskému  w  krajině  ne- 
daleko od  Wlalimě  na  wýchod  město  Štěpanow  a  11  wesnic 
w  jdio  okolí  ;'^®)  odtud  hned  něco  dále  na  jih  náleželo  k  arci- 
biskupstwi  městečko  KřiwscmUm  s  10  wesnicemi;  ^')  w  malém 
pak  wzdálí  jižně  od  Křiwsaudowa  počínalo  se  welké  panstwí 
Řečické,  nejwětší  ze  wšech,  dosahujíc  částečně  až  ke  hranicům 
morawským.   Kněmu  náležela  čtyry  města:  Řečice  (čerwená 

^*)  Ifačkowiee,  Kalowice^  Robed,  Sirtchaly,  Btíiwedly,  Hubiny  (u  Robce) 
■  drabé  fiubiny  (čili  HubeBow  11  Libéchowa),  Tuhan,  Molnice,  Pawlíce, 
Dřewiee  (DřewČice?). 

")  Zerčice,  Kobybiiky,  Úiowiee  jinak  Číiowá  (nyní  Č^owka  u  Března). 

^*)  Weflce,  fiéchaře  (Béehtry),  findčewoi,  Kamensko  (k4e  nyní  rybník  ře- 
čený Kamenský). 

2  O  NéWá  Wes,  BřfiiMy,  Liblice,  Byiány. 

^^)  Kozojedy,  Stilíce  (áčitice),  Oplany. 

^')  fioboňowice,  Onomyál  a  NepomyéU 

*^)  Ziboblawy,  Red^wesice. 

>^)  Villa  Chrast,  villa  Slawics^  Nova  euna. 

^*)  Dalkowice,  Lhota,  Nesmířtce,  Hulíce,  Saiitice,  Kalná,  Dubéjowice,  Keb- 
iaw,  Jaworsik,  Maichowiee,  Chlaoi. 

^^)  Cfaiastowice  Cnyaí  flamoia  u  Křiwaaodowa),  Lhota,  Černčice,  Strojetice, 
Borownke,  Lhota  AVolowa  čili  za  řekau  (ultra  flumen),  Budčice,  Bře- 
zina, čejetice,  Laziáté. 
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čUi  biekupowa),  PdMimow,  Wysk^tná,  Bychnotc  a  n«néaě 
než  89  wesnic  w  jich  okolí.  ^®) 

W  newelkém  wzdtíí  od  tohoto  roasáhlého  zboží  na  wýchod 
blíž  Německého  Brodu  ležely  statky  přísMící  k  zámku  Heralúi, 
22  wesnic,  ^^)  západně  pak  stranau  k  Táboru  zboží  Ch^namské, 
totiž  starodáwný  někdy  župní  hrad  Chýnow  s  městečkem  pod 
ním  a  s  12  wesnicemi.  ^®) 

Zboží  WUcmsko-TýnsJcé  táUo  se  do  délky  hlawně  po  pra- 
wěm  břehu  řeky  Wltawy  w  krajině  blíž  Bechyně,  též  někdy 
statku  biskupského,  začínajíc  na  té  straně  řeky  asi  míli  nad 

'»)  W  okolí  Řečice;  Poříčí  (blíž  Želiwa),  Chřelowice,  Jiřice,  Košetice,  Rowný, 
Wíiowíce  (Wýtonice?),  Mi^otice,  Autěchowiee,  Zahrádka,  Pýikow,  Liplce^ 
Bitětice,  Bačowice,  Těchorai,  Těchorásek,  Pobyytřjce,  Lhotka  (Lhi?ta  Mi- 
cbalowa,  u  Služátek?),  Služetice  (nyní  Služátky),  Chwojnow,  Lhota 
farářowa  (Lhota  dotis,  totiž  faráře  Chwojenského,  který  tam  měl  jeden 
lán),  Onšowíee,  Rybník  (Rybník  major),  Kletcčoá,  Milotíce  (bili  Ryb^ 
níka)^  Dehtáře,  Brtná,  Swéprawiče,  Popelistná,  Zmišowice.  ~  W  okolí 
Pelhřimowa:  Hodéjowice,  Krasikowice,  Poříóí  (nyní  mlýn),  Radétín, 
starý  Pelhřimow,  Čakowice,  Dubowice,  Stanowíce,  Čížkow,  Lestkowice, 
Nowá  Církwice  (čili  Cerekwice,  Nova  Catholiea,  Nova  plantatlo),  Mora- 
weč,  Lidman  česká,  Lidmaň  němeoká,  Markwariée,  VýBlow,  Skrýiow, 
Pawlow,  Nemojow,  ZajíČkow,  Putimow,  Proseč,  Řemenow^.Chwajow, 
Olešná  česká,  Olešná  německá.  —  W  okolí  Rychqowa :  Korček  (nyní 
mysliwna  blíž  Sázawy),  Sázawa,  Léšow,  Čejkow,  Chrastow,  Řeřenčice, 
Rohožná,  Nowá  Církwice  Rynšowa  (nyní  dolní  Gerékwice),  TáimoHr, 
Cajly  (Cejly),  Míroáow,  Hojkow,  Borysow  (nyní  Boršow),  Miličow.  — 
W  okolí  Wyskytné:  kamenická  (nyní  Eaneaíčko),  Bcanáow  (BřáDÍšow), 
Střítež,  Strměohy,  Rybníček,  Zachotín,  Žirow,  Raasinow,  Hojkowec  (na 
Želiwce  u  Bříátě).  —  K  tomn  Biidikow  za  Humpolcem  w strana .[ifiláočnf, 
Petrkow  západně  od  Humpolce  a  polohy  ne^jísté  Lhotka  spálená  (Lhotka 
cremata),  Jístebník,  Ostřetíce,  Hontow,  lUediiice^  Lhota  Wítkowa  (Lhota 
Witkonis),  Wětrow  a  Slawiboř. 

'')  Heralec  čili  Herarec,  Ausobí,  Chwaikow,  Dobrohoalaw,  Studénka  (Alfiichen- 
brunn?),  Skorkow,  Welisow,  Pawlow,  Mtknlášowo,  S]awniČ4  Dobí,  Zdi- 
slawice,  Boňkow,  Dědauchow,  Bezdčkow  (Bezdékow  miner),  Hlawňow, 
Čakanow,  Bratroňow,  Krásná  hora,  Kojkowice,  fií<eiinka,  Ždár. 

'®)  Totiž  w  nejbližším  okolí  Chýnowa:  Nowá  wea  (jinak  Bo9%  Záhostice, 
Bítow,  Stranow  (jinak  Hrotný,  místo  nyní  neznámé),  Lažany,  Kladrnby, 
Zborowice  (nyní  neznámé),  Chotčiny,  Maiowiooiy  Wioaee;  we  wětším 
pak  wzdálí  Blánice  w  stranu  k  Wožid,  a  Liín  w  krajině  raexi  Sobéslawí 
a  áečicí  Kardašowau.  Krom  toho  byla  k  méstečkri  Chýnowu  přiwtéleDB 
wes  pustá  Borowice. 
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C.  Duehowensiujo.  SMhy  arcibiskupsM,  37 

Týnem,  a  k(»i5íč  se  asi  dwě  mfle  cesty  pod  ním  nedaleko  od 
Bemartic.  ^^)  Náleželo  k  němu  wšak  také  několik  mist  na  le- 
wém  břehn  Wltawy  w  též  krajině  ^^)  a  několik  míst  wzdále- 
n^jMdi  u  Wodňán,  ®^)  a  Weselí  ^*)  i  až  u  Lomnice  ^*)  w  kraji 
Budějowíckém.  Nejdůležitějším  místem  bylo  město  Týn  nad 
Wltawau,  jinak  Tpn  Bechyúský,  Wesnic  příslušných  bylo  32. 
Na  lewé  straně  Wltawy  rozprostíralo  se  zboží  Příbram^ 
ské  w  krajině  od  hory  Tfemešné  a  od  lesů  Dobřišských  dílem 
až  k  řece,  někde  we  wětší  sauwislostí,  jinde  zase  toliko  různo 
ležícími  osadami,  které  we  směru  jižním  zabíhaly  do  krajin 
ňyn^šího  panstwí  Orlického  až  za  Mirowice  i  až  za  Mirotice, 
a  nedaleko  pod  Orlíkem  přeskakowaly  také  přes  Wltawu  na 
bř^  wýchodní.  Wšech  osad  bylo  49,  mezi  nimi  město  Příbram 
se  starodáwŘými  stříbrnými  doly.  ^^)  Také  náleželo  ke  spráwě 
Příbnunské  šest  wesnic,  z  nichž  wydržowali  se  úředníci  kan- 
celáře aroibiskupáké,  totiž  Wiánowá  a  Ostrow  w  krajině  mezi 
Příbramí  a  Dobříší,  a  LštM,  CMttm,  Skřipd  a  Osaw  u  Ho- 
stomic. 

")  Nad  Týnem:  PředČice,  KníáekUdy,  Poiiřence,  UroKnéjowic^  a  wsdále- 
ne^  od  feky  Ziwosdaá  (Hwozdná),  Záhoří  a  snad  také  Čejewice  (nyni 
nezBáiué).  foá  Týtifin;  Hosty,  KoltmiHce,  Davbrawa,  Dražíce,  Smoleč, 
Slawčice  (Slabčice),  Neméjtce,  Ole&ná,  Podolí,  Leweč  (nyní  nesnámý), 
01ifeB0wÍ9e,  a  wzdálenéji  ai  aa  Bernarticí  Bílina,  Jeslřebice  a  KoUáow. 

*^y  Wes  na  drubé  straně  řeky  proti  Týnu  (víUa  ex  aiia  parte  fluminis  civi- 
tatis,  nyní  Mali  strana),  Bohunice  a  Zwirkowice,  tndíž  nedaleko,  a  Tu- 
tleky  nedaleko  Zwíkowa. 

.**)  Wstrpy,  Čičemce. 

,**)  Alaiice,  Borkowiee,  a  snad  také  Kdýáice  polohy  neznámé. 

''^^  Kletce,  Spolí. 

'^>  Oaady  tyto  byly  krojn  Příbramě:  Oseč,  Orlow,  Las  (Laa  penes  oppidum, 
nyní  Lazec),  Koxičín,  Tifiowá,  Bohutín,  Laa  (Laz  doiní}|  Narysow  (w  ur- 
báři  psáno :  Naryssyrow),  Namnico,  Chrast,  Poříčí  wětií,  Pořídí  menší. 
Kamenný  wětsí.  Kamenný  menší.  Ostro wec  (nyní  Ostrow),  Žiwoticov  Pře- 
íipsko  (nyni  neznámé),  Radétice,  Konétopy,  Zdowiz  (nyní  neznámá), 
Zawříce,  Žezice,  Brod,  Dubno,  Dušníky,  Rosejowice,  Aubenice,  Drewníky, 
Sfnolot^ly,  Technice,  Kozárowice,  Strážiáté  (u  Březnice),  Piiskowice  (u  Mi- 
eowie),, Kastely,  Uorosedly,  Pohoří,  Krsice,  Rakowlce  (u  Čimelíc),  Ostro- 
wcc  menší,  Dědowice  (u  Wltawy,  bUž  Zwíkowa),  Radobytc^  (u  Mirotic), 

.1  .jJirotice,  Bořice,  Malčice^  PodoH,  Wadkowice;  na  prawě  straně  Wltawy 

.  .  K«ai^wice  a  Kosobudy.  Kozičín,  Tisowá,  Horosedly  a  Kraice  připomínají 
»e  ea  přífluln^  k  hiskupslwí:  jjž  r.  1298  w  Lih.  Erect.  X.  154. 
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38  Kniha  UI.  Oddil  dmhý.  IL  Obywaidstwo, 

S  panstwim  Pfíbramským  hraničilo  na  západi  Moímiiál* 
ské,  teprw  od  arcibiskupa  Arnošta  směnau  nabyté^  k  němuS 
náleželo  město  Bóimitál  s  dewíti  wsenri  w  blizkém  okoK^^ 
a  osmi  různo  ležícími  dílem  stranau  k©  Blomcftm  a  k  Nepo- 
muku, dílem  ti  Blatné  a  u  Milína.  ^^ 

K  obwodu  Bakycanskému  náležeb  znamenité  město  tohoto 
jména  se  čtyřmi  wesnioemi  w  jeho  okolí.  •^)  Arcibiskup  Arnošt 
založil  tam  kláSter  kanowniků  řeholných  sw.  Augixstina. 

O  trojím  panstwí  Horšowo-Týnském,  Henritemském  a  Sbe^rf- 
horském  nemáme  zpráw  tak  podrobných,  abychom  mcďili  po-* 
dobně  udati  jich  příslušenstwí,  *^)  a  nemůžeme  zcela  jislití 
nenáleželo-li  sem  tam  ještě  něco  wíce  k  arcibiskupstwí  íotimo 
nwedených  zde  18  obwodů.  Již  wíák  z  toho,  co  jest  tuto  uve- 
deno, dá  se  sčísti  w  Cechách  329  osad  wesnickýeh  a  dílem 
městských  náležejících  k  arcibiskupstwí,  a  dobře  se  může  sau* 
díti,  že  jich  wšechněch,  totiž  i  s  těmi,  kterýdi  podrobně  ne- 
známe, bylo  aspoň  něco  přes  400.*^) 

'^)  Sadonice,  Wěšín,  Bukowá,  Sedlce  (Sedlice),  Hoděmysl,  Sknhrow,  Wše- 
wily,  Přodewily,  Hudéke  (bKž  Březnice). 

'")  Ke  Blowicfim :  Mitow,  Mláow,  CíŽkow,  Přeáín  li  snad  také  Kyptow  nyní 
neznámý;  u  Blatné  Chlum;  a  Milína  Laz  (nyní  Lazsko}  a  Leáelice. 

••)  Nadryby,  Letkow,  Aujezd  (kamenný),  Bořek. 

^')  Hlawní  dwě  zřídla,  z  kterých  se  nám  jewí  rozsáhlost  statkft  arcibiskap- 
ských  we  druhé  polowici  14.  století,  jsau:  1.  registřík  beráiČní  z  roku 
1379,  2.  urbář  arcibisknpstwí  z  po  sledního  desítiletí  14.  wéku;  oba  cho- 
waní  w  arcibiskupské  bibliothece  w  Praze.  Popisy  statkft  jsan  wšak 
w  obau  těchto  pamětech  neauplné.  Obadwa  obsahuji  toliko  zbdži  Stě- 
panowské,  Křiwsandowské,  Rečické,  Chýnowské,  Wlfawsko-Týnáké,  Pří- 
bramské a  Rožmitálské,  registřík  berní  krom  toho  také  Herarecké,  které 
se  w  urbáři  neuwodí,  urbář  naproti  tomu  zas  také  zboif  Randnické  (smf- 
dené  se  Zerčickým  a  Béchařským),  Helfenbarské  a  Brodské  (smfáené 
s  Rokycanským),  které  w  registříkn  scházejí.  Obwod  Pražáky,  Supíhora, 
Horáftw  Týn  a  Hersťein  scházejí  w  obau;  máme  o  třech  posledně  jme- 
nowaných  jen  zmínky  powšechné,  hlawně  n  Betaefie  z  Weitmile  (380) 
a  w  Beries  archiepiscoporum  Pragtnsium  (439,  444) ;  o  obwodu  Praž- 
ském pak  podrobnější  zpráwy  w  počtu  pokladníka  arcibiskupského  s  roka 
1382  chowaném  w  archivu  kapituly  Pražské  (signo  G.  IIT)^  kietf  po- 
skytuje také  některých  jiných  dikleiitých  doplňků  a  wyswětlení. 

*')  Totiž  netoliko  stěmí,  které  náležely  kSnpihoře,  h  iloršowa  TýmiakHor- 
Steinu,  nýbrž  i  se  zřením  k  tomu,  že  nám  také  osady  fiáležejkf  k  ob- 
wod&m  Raudnickému,  Helfenbórskénra  a  Praiiskémti  iiejiau  wátfeky  cná- 
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Mimo  statlqr  tyto  wfiecky  ležící  w  čecbicb  náleželo  w3ak 
k  arcibiskupstwi  také  mt  Morawd  město  Ktyetín  nedaleko  Kro* 
méiíře>  nezimmo^  sjak  welkým  ptíslulen$twím.  ^^  Roku  pak 
1373  přidal  GÍ8ař  Karel  IV  k  ardbidcnpetwí  tabé  město  lj4he 
w  haraším  Falci  na  řece  Kabě  ležid  s  okrSlkem  jeho  a  jme- 
novitě 8  13  lÁsxy  lesa  tamže.  ^^) 

W  osadách  p^^anýcb  w  urbáři  tareibiskupBtwí  Pražského 
z  konce  14.  století^  we  kterém  wSak  achání  zboží  Pražské, 
Hordowo-Týnskéi  Herěteiaské  a  Supíhorské^  uwodí  se  2352  láa& 
neb  zemi  čili  usedlostí  poddaných^  z  kterých  odváděl  se  určitý 
I^t  ro<^  do  komory  arcibiskupovy.  ^^)  Platu  tohoto  dá  se 
z  url^e  téhož  sečísti  ročně  2403  kopy  grošů  českýdi;  do  če- 
hož sejsau  wšak  počteni  rozliční  jiní  platow4  p^ě^ití  od  pod- 
dimýeh,  jakož  od  podsedků  (s«bsides),  od  krčefí,,  od  mJtýnů, 
od  rybářft,  od  jednotiiwých  zahrad,  1^,  lesA  neb  porostlin  za- 
nechaných poddaným  na  čas  kužíwání,  wýplaty  w  penězích  za 
iěU;eré  dáwky  w  plodinách  neb  za  roboty,  též  dáwky  peněžité 
od  některýdi  ř^nesltiíků.  we  městech  na  arcibiskupstwí,  jakož  od 
řezníků,  od  pekai^,  od  kowářů,  od  krejčícli,  od  šewců.  Tyto 
menší  přqmy  činily  z  řečených  panstwí  w  urbáři  uwedených 


my.  Registřík  totiž  berniční  a  urbář,  o  kterýcb  jsme  se  wýše  smfnili, 
Qchyfují  se  od  sebe  při  každém  obwodé  tfm  apftiobeiiif  ie  w  regbtříku 
Hw^deno  Jest  néoo  wice  míst  ^e|  w  arbáři,  což  se  powlechně  dá  wy- 
ložiti  z  rozdílného  účelu  jednoho  a  druhého  popisu.  Rozdíl  ten  jest  tak 
znamenitý,  že  w  sedmi  obwodech,  které  jsau  obsaženy  w  popisích  obau, 
urbář  uwodi  172,  rejstřík  2^3  oisad,  tedy  o  61,  to  jest  bez  méla  o  jedna 
třetinii  wice.  Byle-^li  w  témž  poměru  také  w  obwOdech  Raudnickém, 
HelfeDburském  a  Brodském  asi  o  třetinu  wíce  osad,  než  co  se  jich  uwodi 
w  urbáři,  tedy  místo  60  asi  80,  wzrostl  by  nám  jíž  tím  počet  sečtených 
wsí  ze  329  ná  349. 

**)  PofiAt  pokladnikAw  s  roku  1382  fol.  14. 

"J  PéUftl  Karl  IV.  Urhundb.  307.  Oppidum  Xw- uwodí  se  také  w  počta 
pokladníka  z  roku  1382  f.  16. 

**)  Není  to  wSak  docela  úplný  počet  jich,  protože  urbář  nacházející  se 
w  aroiblskttpskié  hIbKotbeoe  jest  snékterau  éást  tfetlelý,  tak  ie  so  popit 
nékfUlni  we^nic  lui  pans^wi  Raudnickém  nem&že  již  čistí.  Z  té  samé 
příčiny  neznáme  také  již  určité  roku,  we  kterém  urbář  ten  byl  sepsán; 

w  nadpise,  kde  to  stalo  udáao,  lze  již  jenom  Čísti :  nonagesim to 

jest  tisíc  Iři  sfa  dewadc^sát  «  nw^oif^  kolik4té)»o  jeHé« 
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40  ^^ha  m.  OddU  druhý.  IL  Obywatdstm. 

281  kop  gFoiů^  tedy  platy  z  lánů  s  aimi  dohromady  2684  kop. 
Když  připočt^QEie  k  tomu  54  kop  půlletně^  tedy  108  kop  ročné 
ze  statků  obwodu  Pražského  a  184  kopy  z  Kojetína^  které  wy- 
kazuje  počet  pokladníka  arcibiskapowa  z  roku  1382,  wystaupi 
nám  summa  ona  bez  mála  na  3000  (totiž  2976)  kop,  a  když 
i  skrowně  ceniti  budeme  scházející  přitom  zboží  Herarecké 
(se  174  lány  dle  rejstříku  berničniho  z  roku  1379),  HorSowo- 
Týnské,  Heršteinské  a  Supíhorské,  shledáme,  že  peněžitý  pfí-^ 
jem  od  poddaných  na  wšech  statcích  ardbiskupstwí  značné 
tuto  summu  přewyšowal. 

K  tomu  byly  příspěwkem  znamenitým  dáwky  w  {dědinách 
rozličného  druhu;  kterýchžto  uwodí  se  w  urb^,  sečtauc  je 
z  rozličných  panstwí  dohromady,  předně  w  obilí  329  Iroreů 
pšenice,  307  korců  žita,  931  korců  owsa,  114  wozů  a  60  snopů, 
slámy,  dále  konopi  (ze  zboží  Baudnického)  9  korců,  cibule 
dwě  kopy  pletní,  kaudele  (z  Baudnicka  a  z  Éečicka)  744  obláčft 
neb  zemní  (swazků)>*s)  3806  kur  a  11320  wajec  (čOi  188  kop 
a  40  wajec),  333 V2  kamene  loje  od  řezníků  we  městech  na 
arcibiskupstwi,  123  liber  wosku  od  rydítářů  w  Řečici,  w  Pel^ 
hřimowě,  we  Wyskytné  a  w  Nowé  Církwici,  22  kop  ptáčků  se 
wsi  Načkowic  u  Helfenburka  a  jiných  něco  takowých  zwláát- 
ností. 

Bowněžtak  rozmanité  byly  roboty  sedlské  na  panstwích  arci- 
biskupstwi. Nejobyčejnější  byly  práce  w  polích  a  w  lukách,  orá- 
ní, wláčení  a  klížení  o  žních,  sečení  a  sušení  sena  i  otawy,  dílem 
také  dowážení  sklizeného  obilí  a  píce  do  dworů  panských,  též 
chodění  na  honbu,  někde  také  práce  zahradnické  a  na  chmel- 
nicích, trhání  lnu  a  konopi,  kopání  řepy,  konečně  rozličné  do- 
wozy,  zwláště  dowážení  dřew,  kamene  a  wápna  ke  stawení 
na  zámcích,  na  dwořích  nebo  i  na  mlýnech  a  na  jezích  pan- 
ských. Na  panstwí  Wltawsko-Týnském  wozili  jmenowité  také 
dříwí  potřebné  pro  dwůr  arcibiskupůw  w  Praze  z  lesů  k  řece 
ku  plawení.  Při  wšem  byl  ustanowen  bud  jistý  počet  dní 
w  roce,  nebo  počet  wozů  nebo  jinak  urtítý  úkol.  Jen  s  né- 
kterau  část  byly  roboty  wykaupeny  za  určitý  plat  ročně. 

*'^)  Obláč  a  iemni  říkalo  m  na  Řečičko,  swcuiek  na  Raudnidiu. 
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C.  Dudwwensůwo.  Statky  ardbiskHpOwi.  4t 

Vrhái  ni^odáwá  popisu  wlastaibo  jméní  pandcého  na 
statcích  arčibiskupstwí,  vtiež  leda  nahodile  o  některých  část* 
kách  jeho  se  zmiňuje;  že  wfiak  bylo  wdiké,  wychází  na  jewo 
již  z  obyčejných  powinností  robotních;  wiude  nmsily  býti  četné 
dwory  panské  s  polenu  a  Inkami,  na  kterých  práwé  lid  pod- 
daly konal  swau  určitau  powinnost  Wýslowně  připomínají  se 
dwory  popložni  w  Zerčicích^  w  Liblicích  u  Brodu,  w  Kyjích  na 
cestě  od  Brodu  ku  Praze,  w  Rožmitále,  we  Služeticích  na  pan* 
stwi  Řečickém,  winnice  u  Litoměřic,  mlýn  panský  řečený  Hři- 
delík  u  Blížwedel;  lesy  wětáí  neb  menší  rozsáhlosti  na  wSech 
panstwích,  ^^)  též  rybníky,  w  jichž  zakládání  byla  weliká  pit 
nost  w  Čechách  za  času  Karla  IV.  Pito  se  výslowně  o  arci- 
biskupowi  Amoštowi,  že  mnoho  rybníků  nowě  zdělal  s  welikým 
nákladem,  z^^ména  u  Kyj,  u  Rokycan,  u  Horíowa  Týna,  u  Pří* 
bramě,  u  !Řečíce,  u  Zerčic  a  u  Ghýnowa.  ^^)  W  urbáři  d^  se 
zmínka  o  dwau  rybnících  u  Zerčic  řečených  na  Ptačsku.  Jak 
weliké  byly  peněžité  důchody  neb  jiné  užitky  z  tohoto  pan- 
ského jmění,  nedá  se  na  číslo  ustanowiti. 

Znamenitým  důchodem  arcibiskupowým  byl  také  biskup- 
ský desátek  čili  tak  zwané  dýmné  (decimales,  ftunales),  to  jest 
jistý  poplatek  roční  ze  wSech  usedlostí  nebo  příbytků  z  celé 
dioecezí,  skrowný  sice  u  wyměření  na  jednotliwce,  ale  wýdatný 
pří  welkém  počtu  powinných.  Poplatek  ten  wybirali  od  lidí 
dle  prawidla  faráři,  a  odwáděli  jej  děkanům,  tito  pak  ^e 
arcibiskupu.  Nemáme  sice  žádných  úplných  počtů  z  něho ; 
skrowně  wšak  může  se  počítati  aspoň  na  200  kop  ročně.  *^) 

^*y  Pod  Brčitýiní  nátwy  lee  Ždérec  u  Bořka  blíž  RoJkycun,  Ie«y  Béla  a  Btť 
komee  u  MUoiic,  Lipna  a  JecUina  u  Dehtář  na  Řečičku,  Semeteč  u  Týna 
na  Wltawé. 

«)  Beneš  z  WeitmOe  380. 

**)  Deiálek  z  péti  dčkaoslwí  w  oékilejsioh  Uech  iupách  Litpmčřícké,  Bílin- 
tké  a  Děčinaké  byl  o4  biftknpft  poataupen  od  dáwna  opatftm  Břewnow- 
akým.  Dle  nrbáře  kláštera  Břewnowakého  a  roka  1406  činil  příjem  s  ného 
ročně  12  V2  kopy,  ač  se  nedostáwal  opatowi  celý,  nýbrž  dle  xwiášlní 
nailuwy  •  dékany  každý  a  nick  odwádél  2  %  kopy.  Když  ostatních  dé- 
kanstwí,  z  kterých  bral  desátek  arcibiskap,  bylo  48,  činil  by  příjem 
%  téchto  dle  téhož  poméru  120  kop*  Byl  wiak  nejspíá  mnohem  vrětif. 
Nebo  w  počta  pokladníkowě  a  roka  1382  m^fméi  se  o  děkana  Horifow- 
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Některá  část  u£ítků  z  arcibiskupstwí  odpadida  owlem  na 
wychowám  lářeáníků^  kteří  wecQi  spr&wu  statků.  Hen  tňzaito 
drželi  prwní  místo  na  paiistwích  purkrabí,  ji<5hž  bylo  t(áik, 
kolik  bylo  wétSícb  spráwnidi  obwodů  na  statcích  arcibiskup- 
stwí.  *•)  Purkrabí  byl  wrobním  řodit^ii  jfecUiobolaždého  ta* 
kowého  obwodu  CiU  panstwí,  maje  k  ruce,  ne^li  wáiide  aspoň 
na  některých  panéiwích,  swého  místopurkrabí,  rowhřž  písaře 
a  jiné  služebníky.  *®)  Pod  jeho  opatrowátím  byl  přede  wtóm 
hrad,  na  němž  měl  obyčejné  sídlo  swé ;  jemu  příslušelo  řízení 
wšelikých  Wěcí  wojenských  a  wykonáwání  wšeliké  mod,  kterau 
měl  arcibiskup  nad  swými  poddanými,  jmenowitě  také  jistá 
část  moci  saudní,  zwláště  péče  o  wykonání  roesudkň,  pokud 
k  tomu  nestačila  moc  rychtářů  městských  nebo  wesnickýdi. 
Spráwu  hospodářstwí  polního  wedK  wládaři  (viUici,  procura* 
tores),  kterých  na  wětěích  panstwíeh  bylo  wíce  než  jeden.  **) 

ském,  že  odwedi  dýmného  6  hřlwen  16  groiQ,  io  jert6  kop  a  40  grp^ 
děkan  pak  Dworský  3Y,  kopy.  W  témž  počtu  uwodí  ee  wdak  také 
48  kop  1^0  grošů  dýmného  od  několika  klášterů,  jejichž  opatowé  něho 
proboštowé  odwádělí  je  ze  statků  swých  přímo  het  prostředničtvrí  dě- 
kanů, totiž  od  klážtorů  Pomtiokého,  PiaBkého,  Mewaiáého,  TcpeUéjMi, 
Ckotčáowakólio  a  Raudníekého.  To  již  činí  s  oněmí  120  kopami  168  kop 
20  gr.  Podobně  wšak  odwádělí  dýmné  také  jíní  klášterowé  bezpochyby 
sami;  nebo  počet  onen  pokladníků w  není,  co  se  dýmného  týče,  úplný, 
nýbrž  obsahuje  jen  tyto  slomky  sde  ndané. 

*^)  Roku  1376  jmenvje  $%  Honalinus  p«i|;ravius  in  JBroda  B4HfMcaU^  rok« 
1405  slowutný  Jan  ze  Zručo  purkrabí  tamže,  roku  1379  a  1382  Pošík 
purkrabí  BoSmitálský,  roku  1382  Aleš  a  roku  1400  Jan  Chabrowec 
purkrabí  Chýnotoský^  r.  1379  jest  řeč  o  písaři  purkrabí  w  Týně  na 
Wltawě,  roku  pak  1382  jmenuje  ae  purkrabí  tamější  Jesowec.  Téhož 
roku  nwodf  se  purkrabí  Příbramský  Heosl,  Herareóhý  Fridriok  čacho- 
yyec^  Běchařský  Bohanec  a  KojeUnshý  na  IHorBwě  Bfarkwart,  r.  1415 
jmenuje  se  Jan  ze  Sobětíc  purkrabím  w  Týně  Horšowé.  W  urbáři  pak 
i  w  registříku  berním  jest  na  wšech  panstwíeh  řeč  o  purkrabích,  a  n6n( 
příčiny  domníwati  se,  Žeby  prawidelně  bylo  býwaló  někotík  panstwř  ^od- 
řízetio  jednomu  pnrkrabf.  Na  panstwí  Řeóickém  připomíná  se  w  mrbáři 
také  wlastní  purkrabí  Byúhnotoský^  burgraTÍns  in  Ryelinow,  jménem 
HajDud. 

**)  W  registříku  berním  r.  1379  připomíná  se  Ottloo  vkéburgravim  iv  Tyn, 
a  tamže  Wicho  notafim  hurgrmii  In  Tyn. 

^>)  Wýatowné  připomínají  so  vHUiti  na  Raudníckn  a  na  Příbramsku  w  urbáři, 
a  nřRoimitálo  wregúrtHku  berntoi,  procmator  na  %hoii  Kfiwstndow- 
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Nad  lesy  pak  bylí  lesní  (forestariO  ^*)  a  hajní  (cAvam^  ciisio- 
des  sihraruiB).  **) 

Zwláštní  druh  slu^bníkd  areibkkttpowých  na  pattetwích 
jáio  byli  tak  zwaní  nápratmíci  čili  n^rawci  (provirionam), 
totiž  kteří  méli  powinnoBt  ke  službám  wojenským  a  mďi  za 
to  k  nžíwásQi^  obydegné  dožiwK)tnímu^  jednotliwé  menfií  wsi  nebo, 
což  mnohem  častěji  býwalo,  po  jednom,  po  dwau  nebo  po  wíce 
lánech,  které  slauly  jejich  náprawau  neb  wýsluhau  (provisio, 
servitimn).  Mnozí  z  nich  byli  stawu  šlechtického.  Boku  1379 
^pomÍĎá  se  bnuin;fob  takowých  služebníků  na  psmstwíoh  ob- 


tkéiii  w  nrbiřj.  Z  napitu  „m  proómxOione  Dpwitm^  w  regiatřiktt  ber- 
ním nad  čátti  wěl  na  piraslwí  Wltawsko-TýnBkém  dá  se  laiiditl,  ie  pan- 
ttwf  lol9  bylo  rosdéleBo  sa  dw<ge  wládařsiwi.  Teoto  Dkoissiue  v&licu8 
připemÍDá  ae  také  w  po(itu  pokladnikowé  roka  1S82. 

^0  Lemi  přípomtoají  ae  dílem  w  arkářl,  dílem  w  n^tHka  berním  na  pan- 
atwí  ét^iaBOwakém  (Bohnnék,  1379),  ftečiekém  (Jessek  férertarnif  Rse- 
eiÍ0aMi8ÍBlS79),  WUawsko-Týnakém  (Haiek  1379),  Gbýnowském  (Wác- 
Bhw  lfolow«e  1379)  a  Plíloamakém  (WeMaw  1379). 

^')  Eqjfd  ae  přtpomÍBají  w  týchi  ^wan  alidlech:  na  BauékUdm  2  (w  Kyi- 
kewiefeb  a  w  Záloií),  na  Helfekbunku  1  (w  Nalkewkíek),  na  aboií 
Bokycanském  1  (w  Bořku,  qi^  cualodit  aiivam,  que  dioitnr  Zdyarca 
et  [Maoinam),  na  Štépanowáhém  3  (w  Dalkowidob,  w  Jnwomíku  jaiénem 
Kenieř,  w  Kebiowé  jménem  Jakub),  na  KfifMaudowMm  3  (we  Lboté, 
wBorownici  jménem  Swatoá,  w  Laáiti  jménem  Mafan),  na  Éeáiebím  16 
(wMilolicícb,  fui  custodlt  ailvna  Byela  ti  Bukawlci,  w  Zabrádoet,  w  Dek- 
tálícb,  quí  cuftedil  atlvaa  Lypnam  ei  GedUnam  cum  a&,  jménem  Mikeš, 
wCakuwkfieb  jménem  Jeíek,  w  Mocawdi,  wMyaíowé  jniénem  Jakub, 
w  Futimowé,  w  Proseči  jménem  Hřebee,  w  Oleáné  čeaké  jménem  Při- 
bek,  w  Sázawé,  w  Čejkow<  ^sénem  Omiřcl,  w  Téienowě,  w  Hojkowé 
dw«,  Welen  a  Slawek,  we  Wyakytné  a  w  Rauaínowé,  jménem  Hoiek), 
na  Semleehém  3  (w  meniím  Besdékowě  Jakub,  w  Břeskwe  Tomái, 
w  Kojkowirícb  Marei),  na  (MýnotoeiBém  7  (w  Záboslioíeb  dwa,  a  ních£ 
jeden  jménem  Salawec,  we  Hrotném  Wítek,  w  Lažmiech  Marei  1  Cbý- 
nawa,  w  Kladrubfcb,  w  MaáoHvkícb  Waeben  a  w  Blémki  Prokop),  na 
Witaw8k^Týn^6ém  8  (na  Hroznéjowidob,  w  Týne  ailvanus  silvsa  Se- 
meteca,  w  Hosleob,  w  Kolimlří<}ídi,  we  SmoKi,  w  Oleáné,  w  Podolí,  w  Bo- 
bunlcích),  na  FHbrmMkém  6  (w  Oseči  MHek,  wLaze  Mikei,  wKomčíné 
Jan,  wKonétopícb  Miknlái,  w  Drewnídch,  wfiorefedlech  Walelek),  na 
BaimitáMém  S  (we  WiewiHcb  Ondřej,  w  Mitowé,  we  Přeiíné  Tftma, 
w  Čítkowé  Martin  Klémék,  w  Ledeticídi  Buaek).  Jména  hajnýeb  zde 
nwedená  jstiU  wSeoka  a  regiitllka  berního,  tedy^  z  roku  1379,  toliko 
Slawdfc  w  Hejkéwé  jmenuje  se  i  tam  i  také  w  urbáiL 


Digitized  by 


Google 


44  A»i^  UL  044U  ámhý.  U.  OkymUlstwo. 

sazených  wíberAíih  registřífai  areibisteipslwí  ^,  w  pozdéjíím 
urbáři  z  konce  14.  století  82.  Z  těchto  uwodí  se  wýslowné 
28;  kteři  daužiU  66  sapu^slďSefia  (ctím  hidísta);  jed^en  š  dlirěma 
samostříly,  (aiuu  duabus  bd'Usti&)^  9  skopíiii  (eiimlaiícea;  cmá 
bftsta),  dwa  slielmem  (ctiiíi.galea),  tři  kťtždý  sdwěma  helmy 
(ciún  duabus  gat^  a  ti^  s  kotiěm  (cum  simplicí  6quo).  ^)  — 

'O  ^a  Baučhitchi  jmenuje  se  w  urbáři  w  JPHze  kpi%  náprawaíků,  Mam, 
Dybař,  Kuthan,  Wácslaw  a  Naček,  kteří  slauíili  každý  se  samostřílem, 
a  každý"  mě\  za  to  2%  zemé,  Knthan  k  tomu  ještě  jednu  zemi,  z  které 
plálii  ják^/.poddflFní  té  wsi,  a  sirotci  Zm»líkowi,kjleK  nealavžifi,  ma^ce 
též  2V2  lánu,  nejspíš  pro  služby  otce  swého;  we  StraŠkowé  dwa  ná- 
prawníci,  každý  se  samostřílem,   začež  každý  mél  tři  dédictwí  čili  use- 

-^  diosti;  we  Wodackodech  Jan  Swéá,  mající  5  zemí,  sdwéma  samostříly, 
sirotci  Lyscowi,  Jan  Ghafnpa  jinak  Fřeck  a  Románek,  mající  každý  2% 
dédictwí,  každý  s  jedaim  samostříléuivkroim  řečených  éir^tkfi,  kteřf  ne- 
siaužili;  we  Wrbkíc^  Jan  se  éamoslříiiem  maje  5  dtwNí  (5  qnartiflia) ; 
w  Méf^íowicieh  jeden  náprawník,  mojíd  &wé  země  a  krčma;  we  Wtélné 
„pan  JiBflřicli",  který  mél  za  wýsluhu  9  kép  platu  z  té  w«;  wé  TF^act 
'iHareá,  nél  1%  dédÍ6t\^í,  k  tomu  y^  dédictwí,  a  které  platil. '-«- Na  sboží 
Béchařském  we  Béchaěkh-itíipnmiík  Sloták  se  samostHlein,  niaje  $  lány, 

~  z  kterýeh  šUmžil,  a  dwa^  z  Herýck  platil,  we  dwbře  C^ř^sH  ň/tétd  wsi 
jistý  wládyka  z  ^«rsce  s  dwéma  lány;'  w  Mamenská  náprawbfk  Kalamář, 
klěrý  nAěi  3  čtwrtl  a  polnosti  řečené  Kaiiššěj  též  jisté  lanky  ^  porost- 

^  traý.^Ila  zboží  MéifeŘbúrékém  láěl  j^  urbáfe  vr  JBMiuiedHQfí  rylli 
Sobétrd  jeden  lán,  w  Mfštet  mrotCíHřiwčowi  jeden  iáa,  skaiíée  se 
samostřílem.  ^  Na  Št^anow^m  tíytí  aáprawnfieí  w  J^alkotoicU^  Toku 
1379  pán  Epik  s  jedním  láfoemv  w  £a}fiá  r.  1379  Wavěk  8jédňfái.4^em, 
w  ^BbUmě  dle  urbáře  jeden  toáprawpik  a  tř«mi  lány^  w  Jcňšěmíce 
F.  1379  Mladota  a  jedním  lánem^  dle  rtrbáře  iimřam  s  dwéaui  lányr,  we 
'  lĚkwi^Mmcí^  r.  1379  llawel  s  dwéom  lány,  Botften  s  ly^  Mnéra,  dle 
urbáře  Henola  Pesík  Jia£áý  s  éwézMt  lány.  — I^a  zboží  KřuosáMOoW' 
skéfn  w  Čemčiaid^  dle  ntbáře  IMek  s  dwéma  iány,  w  Budčúikň  ná* 
prawnék  s  třemi  lány,  w  Ů^ěHtoich  r.  1379  wdowa  „^né  Přiaoáki»wa*' 
a  dwémá  tény.  -^  Na  panstwí  Ěeěickéiii  >w  ChřehvMcióh  dle  uřbácře-Jen- 
fiík  «  dwéma  Mnyš  -slaažli  se  aamo^ílem,  Jeník  s  jednían,  Wilttal  též 
š  jedním  láiem;  w  JiřieMh  Miku.  1379  Adam.se  4  lány^  které  i  dle  nr- 
báře  byly  náprawau  za  službu  b  Mmůéi;..  w  Autiehmoicieh  roku  1379 
nápvawa  Wlčkowii,  wedlé  néhož  jAél.Jlikáík:  paooia  291  jUec  wýitohy; 
m  Pýékowi  i,  1379  Ondřej  nápraWaík  ae  lláfliy^^  ^teiré  po  úém;  dló  ur^ 
t>áře  mela  wdowa  jeho,  zá 'sImžImi  ise  aamostřiiifin  $  1^  LipUMi  f«  1379 
Kyjík  s  jedním  iáncm^  k^rý  byi  ^áprawAUtaké  dle  vbáře*,  vt  BUéU- 
doh  r.  1379  Kýjík  starýls  2%  láiiu;  tamže,  rdle  wřbéíe  NUaík  a  dwéma 

o...  lánjr,  siauiil  se  samostíílekn.;  w  ^A^AorcílI^ti.  reka  1379.iilume  ftlarý.,  dle 
urbáře  pak  Diiek,  se  4  lány,  alužba  s  kopím;  yiJPú^^Hckk  t.  1379 
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PodobBými  wýslnhami  byU  nadáni  -taJíé  purkrabí  a  jiní  wýie 
jmenowaní  úředníci  a  služebníci  na  panstwích,  jmenowité  také 
bajní^  kteříž  núwali  obyčejné  každý  pAl  lána,  některý  také 

Hareá  panoše,  dle  nrbáře  Jan  Rak  b  1  lánem,  alpžba  «e  aamostřílem ; 
we  Lhotě  Michálowé  dle  urbáře  Milota  •  V,  lánem  a  a  jedním  podaedkem, 
služba  s  kopím;  w  Sluieíkich  r.  1379  Jindřich  a  7^  lánu;  we  Chtooj- 
nowě  n  1379  Jan  a  Adam  každý  a  jedním  lánem,  Ui  dle  urbáře  dwa 
náprawnfci  b  dwémn  laiiy^  jeden  krom  toho,  jménem  Podwlacký,  » je- 
dním podf fidkem,  slauiíee  knždý  s  jednoduchým  koném ;  w  Onšoioicích 
r.  1379  Want^ek  i  Jedním  lánem;  yr  Bybnice  r.  1379  Udimský  8  3  V,  lánu, 
kteráž  naprawa  jewl  bo  w  iirliáři  rozdělena  na  dwé,  2y,  lánu  držela 
wdowa  Per5l€íaown,  aJaužíc  &  kopím,  1  lán  Beneš;  yy  Kleiečné  r.  1379 
týž  Ješek  UdJniáký  &  3  lány;  we  Swéprawidch  r.  1379  Přech  a  6  lány, 
které  po  něm  dle  urbáře  drželi  synowé  jeho,  alaužíce  s  dwěma  helmy, 
tesař  hradský  3  lány,  které  dle  urbáře  měl  náprawník  jménem  čistý, 
sianže  s  kopím,  a  panoše  Zdeněk  1  lán,  jejž  měl  dle  urbáře  Ittatěj  Ně- 
meček a  slaužil  skonem;  w  PopeliStné  r.  1379  i  dle  urbáře  Řemenec 
s  jedním  lánem,  r.  1379  Oneš  s3V4  lánem,  slauže  s  kopím>  dle  urbáře 
Ušák  8  třemi  lány;  we  Zmišotokích  r.  1379  Markwart,  dle  nrbáře  Mareš 
a  jedním  lánem ;  w  Knmkowicích  r,  1379  i  dle  urbáře  Oldřich  UJuma, 
slanžící  0  kopím,  a  dwěma  lány,  a  dle  nrbáře  Markýš,  slanžící  s  kopím, 
se  šesti  lány ;  w  Poříčí  měl  náprawník  dwftr  se  wším  příslušenstwím, 
a  slaužil  a  helmem;  roku  1379  byl  w  držení  té  náprawy  jakýsi  pan 
Pawel;  ví  Badétíné  měl  r.  1379  náprawu  jednoho  lánu  jakýsi  Auhoř 
(Anquilla)  a  po  něm  dle  urbáře  wdowa  jeho  (vidua  Vhorzonis),  jinau 
náprawu  jednoho  lánu  dle  urbáře  Oldřich  Hluma  již  wýše  jmenowaný; 
w  Stanowickh  měl  r.  1379  Hojek  dwa  lány,  dle  nrbáře  Henl  jeden  lán, 
slauže  a  kopím,  a  Jaroslaw  jedno  popluží  ^  mlýn,  slauže  se  samostřílem; 
w  Morawéi  měli  roku  1379  náprawu  rytíř  Oldřich  a  bratr  jeho  Přibík, 
wedlé  nich  pak  Dobec  3  lány;  dle  urbáře  byli  náprawníci  tří,  z  nichž 
dwa,  Bonec  a  Oldřich  i  Buřeníc,  měli  po  6  hřiwnách  a  slaužill  každý 
s  dwěma  helmy,  třetí  Dobec  wýše  zmíněný  bral  tam  za  službu  toliko 
56  ^oáů;  w  Marhoarcích  měl  roku  1379  Dobec  dwa  lány,  Wítek  1  lán 
a  ^4,  w  urbáři  uwodí  se  náprawa  dwau  lánft  bez  jmenowaní  držitele ; 
Pawlow  byl  roku  1379  náprawau  Wlkowau,  dle  urbáře  náležely  tam 
k  náprawé  dwa  líiay^  z  nichž  ■  jednoho  platil  držitel  ročně  64  p'ošA; 
\i  Fiiiiíímwi  byl  roku  1379  náprawník  Auhoř  (Anquilla)  wýše  řečený - 
a  jedaím  Ua^iii,  dle  urháře  po  něm  jeho  wdowa;  w  Bychnowé  byl 
roku  1379  náprawtiíh  Herman  s  1  V,  lánem ;  w  Nowé  CirJcmci  Byn- 
iomě  Přisňák ;  w  Cellech  dle  urbáře  Hawel  z  Kostelce  s  dwěma  lány, 
1  kterých  pJaiil  rocné  32  grošů;  w  Mirošowě  dle  urbáře  Oldřich  Hluma 
B  dwéma  lány;  w  Milicoioé  roku  1379  Oneš  se  4  lány,  Herman  Wlček 
i  oitstkem^  jak  se  zdn,  £  wětší  částí  wsi;  we  Stříteži  rokd  1379  Oneš 
fl  dwéma  tány;  Zachotin  byl  náprawau  téhož  (?)  Onše  purkrabí  Wla- 
limského    (na    sDukromém    statku   arcibiskupa    Jana   Očka    z  WlaŠimě); 
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níci  měK  wSak  také  rozliftié  jiné  příjmy,  purkrabí  jmenowitě 
také  podíl  z  pokut  peněžitých  na  saudech. 

Krom  wydržowání  úřednictwa  a  služebnictwa  tohoto  pů- 
sobilo arcibiskupům  ostatně  mnoho  wydání  také  stawění  á  opra- 
wówání  na  hradech.  Ač  přitom  částečně  poddaní  powinni  byli 
pomáhati  dowozem  a  stawiwa  poskytovaly  wětSím  dílem  wlastní 
statky;  píše  se  nicméně  o  arcibiskupu  Janowi  z  JenSteina,  Že 
wydal  na  stawby  takowé  na  Supíhoře  1500  kop,  na  Helfen- 
burce  500,  na  Týně  HorSowě  a  na  HerSt^ině  rowněž  do  500, 
na  Příbrami  do  300,  na  BŠiwsaudowě  do  sta  kop  groSů.  *•) 

Nad  purkrabími  a  jinými  úředníky  jednotliwých  panstwí 
stáli  wyšSí  úředníci  arcibiskupovi  při  dwoře  jeho  w  Praze, 
který  se  skládal  2  četného,  dílem  Šlechtického  komonstwa  a  we 
zřízeni  swém  poněkud  podobal  se  dworu  královskému.  Jako 
král.  měl  také  ardMskup  swého  podkúmofího  (subcamararius), 
který  sázel  rychtáře  a  konšely  ve  městech  na  arcibiskupství, 
jezdil  po  panstvích  přihlížeje  ku  konání  spravedlivosti  a  vy- 
konával saudní.  moc  ve  vétííích  věcecb,  pokud  totiž  byla  vy- 
hrazena arcibiskupu  jakožto  vrchnosti.  Za  pozdéjííoh  let  arci- 
biskupa Jana  Očka  zastával  úřad  tento  Mikuláš  z  Borotína 
(1376—1379);  později  připomíni  se  roku  U15  Jan  ze  Sobětic 
co  podkoifioři  ardbrákupstvi  a  aároweň  co  purkrabí  na  Týně 
HotSově.*') 

Jioi  vyšší  úředníci  dvoru  arcibiskupova  byli:  hofmistr, 
marěáMc,  pMaámkr  kcmeléř,  spráwce  (?  procurator).   První 

bydtfcfitt  we  fííbrami  w  ulici  Dtibeiiskifi.  PM  Čegewidch  wypltují  se  w  ur- 
báfí  (fT  45)  povinnosti  hlídačů  eiiécli  náf ledojloím  spfttfd^om :  Vílla  Cieye- 
wyez  hlrbetBOx  ItneOs;  <{ii!!ibet  sol  vit  anmtatin  tten  fanones;  qao«  la- 
neoa  vigifes  habent  pro  aervitio,  eť  serviunt:  prkno  omni  noote  debent 
qnafaor  vigHes  vigilafo;  item  debent  li^a  aufftcientia  ad  coquinám  se- 
care  étaqnam  ad  eattdem  prO  neceasitate  portare;  item  tenentur  lígna  ad 
nlagnam  atnbanl'  s^care  et  eandem  caleficere ;  item  tenéntar  brasenm  pro 
TOcesaitate  cadtrí  áiollere,  et  cererlsiam  Juvare  braxare;  itetn  tenenter 
li^a  jíivare  aecáre  in  silva  et  eadem  sdper  cnrram  ponere ;  item  tenen- 
tnr  pratom  sab  villa  falcare,  secare  et  ad  locura  sunm  dedncere. 

*«)  Series  archiep,  4U. 

^0  SKtt  2a  to,  ie  totoiný  s  podkomořím  byl  nejwyilií  komornfk  (summua 
camerarhiáy  arcibisknpftw. 
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celý  l&a  we  wesmd  blíž  loista  swé  shižby;  podobně  také  w  ně* 
kterých  místech  lychÉáři  čili  SoUoiré,  wčdaři  a  rybáři  psnStí^ 
tesaíři  slaužieí  na  bradech;  wrátaí  a  hlídači  hradStí.  ^^)  Úřed- 

Ostřetice  byly  roku  1379  náprawati  MiknláSe  písaře  „pana  Hrocha**, 
Hímtotv  Xaroslawa,  Lhota  Wiťkowa  Wičkowa.  —  Na  zbožf  JBerákckém 
měl  roka  1379  w  Óákanotoé  Tomec  dwa  lány,  w  Krásné  hoře  Bušen 
dwa  lány  a  jednO  kolo  mlýnské.  ~  Na  «božf  Chýnowékémz  vrBitowé 
roko  1379  náprawnfk  Stanek,  dle  urbáře  pozdéji  Mareš  s  dwéma  lány, 
alauŽe  ae  samostřílem;  w  LuSanech  r.  1379  Dluhák  s  dwěma  lány,  dle 
urbáře  náprawník  s  4'/,  lánem  a  s  porostlinami  i  s  dýmným,  w  Molo- 
wicich  dle  urbáře  Wácslaw  s  dwéma  lány,  slanže  se  samostřílem.  —  Na 
zboží  Wltawsko-Týnském  w  PoHřenci  r.  1379  náprawa  jednoho  lánu, 
kterau  dle  urbáře  držel  náprawník  Ján;  we  Zwozdné  nápřawa  tří  lánů, 
kterau  r.  1379  držel  Radslaw;  vř  PodoU  dle  urbáře  náprawník  Bronec 
8  1%  lánu,  který  wedlé  jiné  služby  hlídal  také  lesy;  w  Tutleóích  roku 
1379  Slawáta,  dle  urbáře  Vflip  s  dwéma  lány;  w  MuSickh  r.  1379  ná- 
prawa jakéhos  pana  Sezemy,  w  Boakomdch  téhož ;  we  KdýŠickh  ná- 
prawa Míkulášowa,  jenž  slauŽíl  se  samostřílem,  maje  tří  lány  již  r.  1379 
i  později  dle  urbáře.  —  Na  PřibramsJcu:  w  úseči  r.  1379  náprawník 
Hrdoň;  we  Chrasti  r.  1379  Mika  «  polowicí  lánu  a  3  jitry  a  Diwii 
si  lánem  třemi  jitry,  kteréž  obojí  (!'/,  lánft  a  6  jiter)  byly  náprawau 
také  dle  urbáře;  w  Poříčí  r.  1379  Pesík  náprawník,  dle  urbáře  náprawa 
dwau  lánd,  služba  se  samostřílem;  w  Žiwotidch  a  w  Přelipsh*  r.  1379 
náprawá  rytíře  Přibislawa ;  we  Smolotelích  a  w  Kozárowickh  náprawa 
Jéchnice  éili  Technice;  w  Bastelích  dle  urbáře  Mikuláš  náprawník 's  1  V, 
lánem,  slauže  se  samostřílem;  w  PohoH  týž  s  %  lánem;  vr  Kr8icích 
r.  1379  náprawa  pana  Ješka  Kekule,  později  Sudy.  —  Na  panstwí  Boi- 
mitálském:  w  Sedlci  r.  1379  Oldřich,  dle  urbáře  OneS  s  dwéma  lány, 
slauže  se  samostřílem ;  w  Pročewilích  dle  urbáře  Wácslaw  Silnlk  a  1  lá- 
nem, slauže  8  kopím;  yr  Hudčicích  r.  1379  náprawa  OldHchowa  jednoho 
lánu,  která  se  uwodí  též  w  urbáři  bez  jména  držitele.  —  Na  zboží  BO" 
JcyeansMm  byli  dwa  náprawníci  w  Újezde,  jeden  jménem  Tlelí,  druhý 
Martin,  každý  maje  dwa  lány.  —  W  registříku  berním  i  w  urbáři,  psa- 
ných latinsky,  nžíwá  se  o  tomto  poměru  pokaždé  náiwu  ^ovisiónarius, 
provisio ;  český  názew  náprawník  nacházíme  w  Archivu  Českém  1 186, 
kdež  se  prawí  o  náprawníku  w  Újezdě  u  Rokycan.  Roku  pak  13$7  ěte 
ae  w  Actis  consistorii  93:  Boczko  naprawczo  domini  archiepiscopi. 
**)  O  hlídačích  (vigiles  castri}  jest  řeč  na  Raudnicku,  na  Stěpanowsku, 
Křiwsaudowsku,  Řečičku,  Týnsku  i  Příbramsku.  Na  Raudnicku  měli  6 
zemí  wDohřním,  12  dědietwí  we  Wesď,  na  Stěpanowsku  osm  hlídačik 
každý  po  pftl  lánu  w  Jaworníce;  na  panstwí  Křiwsaudowském  5 V,  láau 
při  městě  Křiwsaudowé  spolu  s  tesařem  hradským;  na  Řečičku  3*/,  láau 
we  StřítěU  a  8  láník  we  Zmišowidch,  kdež  jimi  bylo  poděleno  hlí- 
dače 16,  tak  že  každý  měl  %  lánu;  na  panstwí  Wltawsko-Týnskéit 
6  lánů  w  Č^ewieich\  na  Příbramsku  jest  jen  zmínka  o  jednom  hlídači 
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níci  měli  wšak  také  rozliftié  jiné  příjmy,  purkrabí  jmenowité 
také  podí!  z  pokut  peněžitých  na  saudech. 

Erom  wydržowání  úřednictwa  a  služebnictwa  tohoto  pů- 
sobilo arcibiskupům  ostatně  mnoho  wydání  také  stawění  á  opra- 
wówání  na  hradech.  Ač  přitom  částečně  poddaní  powinni  byli 
pomáhati  dowozem  a  stawiwa  poskytowaly  wětSím  dílem  wlastni 
statky;  píše  se  nicméně  o  arcibiskupu  Janowi  z  Jenšteina,  Že 
wydal  na  stawby  takowé  na  Supíhoře  1500  kop,  na  Helfen- 
bnrce  500,  na  Týně  HorSowě  a  na  HerSteině  rowněž  do  500, 
na  Příbrami  do  300,  na  Kíiwsaudow^ě  do  sta  kop  groSů.  *•) 

Nad  purkrabími  a  jinými  úředníky  jednotliwých  panstwí 
stáli  wyšSí  úředníci  arcibiskupovi  při  dwoře  jeho  w  Praze, 
který  se  skládal  2  četného,  dílem  Šlechtického  komonstwa  a  we 
zřízeni  swém  poněkud  podobal  se  dworu  králowskému.  Jako 
král.  mď  také  arcibiskup  swého  podhomořiha  (subcamerarius), 
který  sázel  tychtáře  a  konšely  we  městech  na  arcibiskupstwí, 
jezdfl  po  panstwích  přihlížeje  ku  konání  sprawedliwosti  a  wy- 
konáwal  saudaL  moc  we  wétších  wěceoli,  pokud  totiž  byla  wy- 
hražena  arcibiskupu  jakožto  wrehnosti.  Za  pozdějších  let  arci- 
biskupa Jana  Očka  zastáwal  úřad  tento  Mikuláš  z  Borotína 
(1376—1379);  později  připomíná  se  roku  X415  Jan  ze  Sobětic 
co  podkomoří  ardbiakupstwí  a  aároweň  oa  purkrabí  na  Týně 
HotSowS.**') 

Jiní  wyšší  úředníci  dworu  arcibiskupe wa  byli:  hofmistr, 
mtwMl^,  pMaámk^   kcmeléř,  spráwce  (?  proGurator).   Prwní 

bydlícfifi  we  fíibrami  w  ulici  Dnbenské.  Při  ČíSÍetoici<^  wypltují  se  w  ur- 
báff  (fr45)  poiwinitofftí  hlídačů  daěcli  Dáfledttjfoím  spfttfd^em:  VíHa  Cieye- 
wycs  htbetBex  laneos;  ijnflibet  sel  vit  anmtatim  tten  fařtoňes;  qiio«  la- 
116O8  Tigifes  faabent  pra  servitío,  et  serviant:  prtmo  omni  noote  débent 
qnatiior  vi^es  vigilafe;  item  debent  li^a  safficientia  ad  coquinám  se- 
care  etaqnam  ad  ea^dem  ptó  liecessitate  portare;  item  tenéotur  lígna  ad 
magiiam  stobairt'  siecare  él  eandem  caleficere ;  item  tenentur  braseam  pro 
'iiecesftiiate  castri  úióflere,  et  cererifliam  Juvare  braxare ;  itein  tenenter 
li^a  jiivare  secare  in  silva  et  eadem  sdper  enrram  ponere ;'  item  tenen- 
tnr  pratum  sob  villa  falcare,  secare  et  ad  locura  sunm  dedncere. 

*•)  Series  arehiep,  4U. 

^0  SKtt  za  to;  ie  totoiný  s  podkomořím  by!  nejwyiM  komernfk  (snmmiia 
eamerarHféy  arcibiskopftw. 
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dwa  z  těchto  úřadů  zastáwali,  jak  se  zdá,  wždycky  Šlechtici 
Hofmistrem  byl  roku  1368  JaroS  řečený  Lacenbok,  později 
(1374 — 1379)  urozený  a  statečný  rytíř  Jan  Bolec,  jinak  Jan 
Kluk  ze  Wšenor,  po  něm  rytíř  Něpr  z  Raupowa  (1380—1393). 
Maršálky  byli  Mikuláš  z  Borotína,  předtím  podkomoří  (1380), 
Fridrich  Čachowec  (1383),  předtím  (1382)  nebo  zároweň 
purkrabí  Herarecký,  Oldřich  z  Hostiwic  (1403),  Oldřich  Šwáb 
ze  Šwábenic  (1414).  Úřad  pokladníka  (thesaurarius,  notarius 
thesauri  curiae  Pragensis)  zastáwaly  wždy  osoby  stawu  du- 
chowniho,  ^^)  tak  též  úřad  kancléře  (cancellaríus  domini  archie- 
piscopi).  **)  Swětského  stawu  naproti  tomu  býwali  spráwci  čili 
prokurátoři/**)  wedlé  kterých  měli  powinnosti  příbuzné  mistr 
kuchyně  (magister  coquinae),  **)  číšník  (pincema),  **)  sklepník 


>»)  RottHin  fovář  Staropltenský  (1S52),  Frídridi  probošt  s  Wolfrainskircita 
(1367),  Jindřich  kanownik  Pralský  (asi  r.  1369),  PřibIsUiw  Mrcijahea 
HorSowo-Týnský  (1 377— 1 380),  Wácala  w  probošt  Míšeňský  (1 392—1407), 
Adam  farář  Nehwizdský  (?— 1401). 

^*)  fiohnta  kanownik  fVaiaký  (1349),  Détleb  (1358),  posdéji  farář  a  aw. 
llíkulááe  na  Starém  méslé,  bratr  Záwiše  (frater  ZftwiasSns),  pé  néhoi 
složen  jest  počet  často  zmíněný  x  roku  1382,  to  jest  wlastnČ  od  sw. 
Hawla  toho  roku  do  sw.  Jiří  1383. 

**)  Co  wlasttté  k  úřadu  tomuto  náleielo,  není  docela  jasno.  Roku  1868  jme- 
auje  se  HenaKnns  procmPtOor  eurim  arohiepiscopaBs  ilih.  Cóf^rm  É,  5)^ 
w  listíné  pak  arcibiskupa  Arnošta  nedatowané  čte  se  o  ném,  kterak  jd 
pro  wíno  k  stolu  arcibískupown  do  Rakaus  (cum  discretus  vir  HencsU- 
nus,  procnrator  curise  nostrse  archiepiscopalis,  ostensor  prsesentium,  vina 
nestra  pro  usibna  mensse  nostrse  in  Austria  compamia  versus  Bohemiam 
sumptibus  et  expensis  nostris  deducat).  Týž  připomíná  se  co  procnrator 
curiae  archiepiscopalis  ješlé  r.  1378  Qcicte  wnsist  179}  i  když  se  pak 
r.  1380  jmenuje  Henslinns  pmcema  vind  in  cnria  archM^iscopali  Pra- 
genni,  jest  ku  prawdé  p4)dobno,  ie  se  mini  týž,  ač  jindy  sase  pinf^ema 
byl  jiný  než  procurator.  Roku  1381  jmenuje  se  Wenceslaps  Stodola 
procurator  arckiepideopattis^  r^  1384  Johannes,  r.  1392  famosws  Wen- 
ceslana  promsor  bonorufn  arcbiepiscopatus  Pragensis,  quondan  notarius 
tabularnm  terrsa;  což  snad  jest  tentýž  úřad,  kdež  pak  by  se  dalo  sau- 
dlti,  že  a  úřadem  tím  byla  spojena  dohlídka  nad  hoapodářstifrim  na  jpan- 
stwích  arcibiskupských,  tedy  nad  tQládaři  (villici>,  kteří  se  také  na- 
sýwali  procuratqres. 

*0  Takowými  jmenují  se  Thomas  plebanus  in  Chiska  (1376),  Johannes  de 
Nuremberg  (1383),  Hančo  (1399),  Nicsko  (1386)»  Johannes  <1389> 

*^)  Bernhardus  (1381),  Henslinns  (1384),  Bencao  (1386),  Antonius  (1409). 
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(celerarius  vim),^*)  SpiMř  (promtuarius) **)  apícnfk^^).  Kanc- 
léři ardbiskupowu  bylo  ku  pomoci  snad  několik  písařů  (no- 
tarius  domini  arcbiepiscopí) ;  tak  též  měl  pokladnik  a  snad 
také  někteří  jiní  z  uwedenýcb  úředníků  zwláStní  písaře  k  ruce 
swé.  **)  Mimo  to  bylo  při  dwoře  arcibiskupowě  wždy  něco  osob 
stawu  zemanského,  kteří  se  nazýwali  panoši  (clientes),  rytíři 
(milites)  neb  dwořany  (familiares)  arcibiskupowými,  **'')  tak  též 
zase  osoby  stawu  ducbowníbo,  kteří  se  nazýwali  jeho  kaplany  ^%- 
w  podobných  službách  a  poměrech  jako  dwořané  a  kaplani 
při  dwoře  králowském.  Též  připomínají  se  wrátnf  (portulani), 
kuchaři  a  rozliční  řemeslníd  arcibiskupowi.  *^) 

b)  Kostel  Pražský. 
Důchody  osob   duchowních,   slaužících  při  metropolitním 
kostele  na  hradě  Pražském,  byly  dle  rozličných  stupňů  důsto- 
jenstwí  jejich  welmi  rozdílné. 

*^  NicolaoB  celerariofl  vini  carúe  Pragensia  (1373). 

*0  Johannes  Hoppa  (1380),  Hannssias  díctns  Grosserpan  (1402). 

^^)  Ginsa  distribmor  pabnli  (1392). 

**)  W  létech  1373  ai  1404  jmenaje  se  častuji  Jindřich  a  Onoicpacha  dioe^ 
ceaí  WircbarsM,  příjmím  Kowadlo  (Henricat  incnt)  aoiaríus  theaauriy 
notaríus  eamerse  archiepíscopi;  roku  1386  byl  kondeiem  a  purkmíitrem 
Malostranským.  Roku  1404  uwodí  se  čtyři  synowé  jeho,  a  nichi  jeden 
JaH  bjfl  kanawnftem  Wyšehradským.  Od  tohoto  Jindřicha  písaře  komory 
arciblakupewy  aložea  jeal  registíih  berní  od  r.  1379,  wýše  častéji  dokládaný. 

^^  Neplach  miles  domini  arohiepiscopi  de  Qstrow  (1373 — 1381)^  Barthoio- 
mseus  cliens,  familiarís  domini  archiepíscopi  (1373),  AIsso  de  Slauatics 
mlfesj  familiarís  (IS8I),  Hanudsias  Kabath  miles,  familiarís  (1381),  Sudko 
miles  (1382>y  Berubardua  de  Tekendorf  diras  (1382—1385),  strenuus 
miles  Fficolans  de  Vimberg,  domini  archíepiatíQpi  milea  familiaris  conti'- 
nuns  et  cpmmengalis  (1384),  Sdenco  Bycskowozo  miles  dopnini  arcki-- 
episcópi  (lá85),  Johannes  de  Praga  familiarís  (1396),  Hrzek  z  Brodec, 
panoše  Pražského  bískupstwie  (1398),  Sígismundos  miles,  lamllíaris  do- 
miny, archiepíscopi  (1408),  Siephanus  Awerbach,  familiarís  (1417),  Raca-- 
ko  Zak  faniiliaris,  Racek  z  Kojšíc  (1418 — 1424). 

^  Wenceslans  clericus,  domini  archiepíscopi  familiarís  commensalis,  elemosi- 
narius  (1373,  1374),  Ulricus  Tulínger  piebaous  in  Rzíedhoscz,  capellanus 
domestícas  commensalis  (1376—1378),  Hínco,  Placho  capellani  (1379), 
Petrus  de  Tyn  capellanus  (1411),  Johannes  de  Praga  capellanus  archiepís- 
copi (1416). 

**)  Stehlico  sartor  domini  archiepíscopi  (1381),  Consso  sartor  domini  archi- 
epíscopi (1386  —  1408),  Marsso  carnifex  curíaa  Pragensis  (1387),  Petrus 
barbitonsor  archiepíscopi  (1407 — 1417). 
Tomek.  D&ems  Prahy.  4 
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Swé  zwláštní  statky  pro  sebe  měl  od  starodáwna  probošt 
Pražský.  K  tomu  náleželo  předně  město  Wolpně  w  ktaji  Pra- 
chenském  s  dwadceti  wsemi  w  též  krajině  ;''*')  zadruhé  30  ji- 
ných wsí  neb  částí  wsí  w  rozličných  krajinách  různo  ležících ; 
totiž  předně  w  objemu  Prahy  samé  část  wsi  Obory  a  dům 
s  winnicí  a  s  osmi  městišti  poplatnými  na  Újezdě  na  Malé 
straně ;  w  blízkém  okolí  Pražském  wětší  neb  menší  zboží  v  JBu- 
towicích,  we  Stodůlkách,  w  Ntíčicích^  w  Dehnicich,  w  Owenei, 
w  Šárce,  w  Sedlci  „za  Babau",  a  na  prawé  straně.  Wltawy  YfBror 
nice,  w  Krči  a  w  Čimicich  u  Bohnic;  západně  od  Prahy  Hosta'iJé\ 
blíž  Slaného  Olšany,  lAbowice,  Ješin  a  část  Holešomc;  na  Wltawé 
pod  Prahau  Neláho^ewes  s  podacím  kostelním,  Lobček,  Wepřek 
s  podacím,  Dédibáby  a  Bušníky ;  w  krajině  u  Kaudnice  a  Budyně 
Klenec,  jiné  Bušníky  a  něco  w  Jfíhbodch  a  w  Launkách\ 
Bvdeó  u  Kostelce  nad  Labem,  Semice  za  Mochowem;  částka 
wsi  Čistce  blíž  Poříčí  nad  Sázawau;  konečně  wes  Střechou) 
nedaleko  arcibiskupowa  zboží  Štěpanowského  blíž  řeky  Sázawy. 

Dle  urbáře  sepsaného  někdy  na  začátku  15,  století'^) 
měl  probošt  ze  zboží  Wolynsk^o  ročně  14^  kop  pewnéfao  platu 
od  poddaných,  nepočítaje  w  to  ktčem,  tržného,  které  se  vy- 
bíralo* we  Wolyni  každý  týden,  a  jiných  důchodů  nahodilých; 
z  ostatních  různých  statků  scházelo  se  ročQiě,  pokud  zaámo 
z  udání  nezcela  auplných,  228  kop  28  grošů  peněžitého  platu. 
Krom  toho  uwodí  urbář  co  dáVky  w  plodinách  222  korců  pSe- 
nice,  290  korců  pwsa,  600  kur,  Í6  kop  wftjec,  15  beránků, 
15  husí,  15  sýrů  a  %  Launek  lososa  z&  půl  kopy.  W&*amce 
měl  probošt  wýton  čili  clo  z  dříwí  j)lawéného  kú  Praze  na 
Wltawě.  Roboty  poddaných  na  wšecíi  statcích  cenijy  se  dobře 
na  100  kop  grošů. 

K  panskému  hospodářstwí  náležely  dwě  popluží  u  Wolyně 
s  lukami,   s  rybníky  a  s  mnohými  lesy ;   w  Stodůlkách  dwoje 

'•)  Totiž :  Nišowice,  RadČí,  MarČowice,  Kakowice,  Litochowice,  Přecliawice, 
Stninkowice  (sewerně  od  Wolyně),  Zbudowice,  Zechowice,  Starow,  Na- 
£Ín,  Horsedly,  Žár  welký  (nyní  Žďár),  Wlkonice  (které  se  někdy  před- 
tím nazýwaly  Bojíce),  Nespíce,  Budkow,  Radáow,  Žirec,  Buk  (jiho- 
wýchodně  od  Winterberka)  a  Peklow  (neznámé  polohy). 

^')  W  rukopise  archivu  kapitulního  S.  L  fol.  1 — 4. 
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poplula  slokami^  slesy;  w  Owenci  dwůr  s  jedním  poplužim^ 
8  lyboíkem  a  se  zaliradamí ;  vr  Šárce  dwůr  s  pUdruhým  po- 
plužím,  8  winnicí  a  s  lesy ;  w  čimicích  dwůr  s  půldruhým  po- 
plažím^  s  winnicí^  s  rybníkem  a  s  lesy  p  w  Hostauni  dwě  po- 
{duží  s  Inkami  a  se  zahradami ;  w  HoleSowicích  a  w  Jediné  luka ; 
wNelahozewsi  dwě  popluží  s  lesy,  mlýn  o  sedmi  kolíoh; 
w  Dědibabích  dwě  poplnží ;  w  Semicích  dwě  popluží,  luka,  lesy, 
winnice  a  jezero  rybné ;  w  čistci  luka  a  lesy.  K  hájení  této  ma- 
jetnosti nacházelo  se  na  proboštstwí  šest  twrzí ;  z  nichž  ob- 
zwláště  dobrá  a  pěkná  byla  twrz  we  Wolyni ;  druhé  byly  w  Sto- 
dfllkách,  w  Hostauni,  w  Nelahozewsi,  w  Dědibabích,  w  Semicích. 
Twrze  tyto  byly  sídla  purkrabí  neb  jiných  úředníků  proboSto- 
wých, '^  krom  kterých  měl  probošt  také  16  manu  (feudales, 
omagiales)  we  službě  swé,  rozdělených  po  jednotHwých  wes- 
mddu  '*) 

Jak  ukázáno  již  při  starší  době,  byly  powinnosti  ku  ka- 
pitule z  tohoto  jmění  proboštstwí  Pražského  ponejprw  roku 
1328  obráceny  w  určitau  summu  peněz,  kterau  měl  probošt 
wypláceti  každoročně,  tehdáž  100  hřiwen ;  což  wšak  bylo  umlu- 
weno  jen  na  čas  žiwobytí  probošta  Držislawa.  Po  jeho  smrti 
muaila  se  w  tom  státi  změna,  následkem  které  již  roku  1350 
nacházíme  summu  tuto  zwýšenu  na  160,^*)  později  pak  na 
180  hřiwen  čili  192  kop  grošů  Pražských.  '*) 

^)  Roka  1382  jnemije  se  w  Actis  cóníist.  29á:  Bobnnco  cKens,  procu- 
rator  et  piirchravius  domim  Petfi  prsepositi  FngůUMw;  r.'141B  w pamětní 
kníxe  Staronéitské  2!7:  Jmi  áicUm  Ssarka  ei  Jan  Koiowrat,  oCficiales 
domrai  ^npoaiti  Prageiials. 

^0  Totíi  po  chvan  we  Stod(Uká«h,  w  Dehnicíefc^  w  Nelahoaewsi;  po  jednom 
w  Šiarce^  w  Braníco,  w  Čimicích,  w  Libowicíck,  w  Dédibnbích,  we  Wepřku, 
w  Klenci,  w  Dnšnících  u  Budyné,  w  Semicích,  w  Čistci,  ááreoký  man 
powineD  byl  hlídati  lesy;  z  Dehnických  jeden  wařii  piwo  pro  dAm  pro- 
boMw;  o  Branickém  pirawí  se  w  urbáli:  Item  theloneum  in  Mullaaia, 
^od  dicitnr  wyton,  et  ad  hoo  est  iustitutns  unns  omagialis,  i|tii  ex- 
6oidit  lingna,  wytyna  (čti:  wytíná;  odtud  náiew  toýton).  Item  ikidem 
omagúilis  tenetor  solvere  omm  die  dominico  14  pícaría,  qnae  laborantur 
in  Volyna. 

'*)  Wia;  StoMa  tecltsuB  Fragenm  wydaná  od  Dndíka,  428. 

'^)  Dle  urbáře  fol.  4. 

4* 
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Statky,  které  náležely  JpctpUule  rozdílně  a  neodwísle  od 
probošta,  dělily  se  jak  od  starodawaa  najpr^eíwřy  a  na  obe^ 
diend. 

Prcebmd  bylo  32  celýdi  a  dwě  polowičné.  '•)  Celé  prsB- 
bendy,  dle  pořádku,  jak  se  cenily  od  nejlepších  k  nejmenším, 
byly  následující : 

1.  w  HÓMncích  nedaleko  Buděe,  kdež  roku  1406  Wácslaw 
z  Radce  co  držitel  založil  rybník  znamenitým  nakladen.  '^^ 
a  kdež  roku  potomního  1407  připomíná  se  slowutný  muž  Ma* 
reš  co  náprawník  jeho;'®) 

2.  w  Stí44c{ch  (u  Nimburka)  a  w  Středokbucich  (na  cestě 
od  Prahy  k  Slanému) ; 

3.  w  Slatině  (wýchodně  od  Slaného?),  w  Hůrce  (u  Bená- 
tek) '*)  a  w  Nebušickh  (u  Prahy  za  Šárkau) ; 

4.  we  Ctiněwsi  (pod  Éipem),  w  Zátwoře  (blíž  Chlumína) 
a  w  Sohíně  (u  Prahy  západně  od  Motola)  s  dwěma  služebníky 
neboli  náprawníky; 

5.  w  Kóbylisich  (u  Prahy  za  libní) ; 

6.  Yf  lAbemicich  (na  cestě  od  Prahy  k  Mělníku); 

7.  w  Nehwizdhách  (sewerně  od  Auwalu) ;  ^^) 

8.  we  Kbélích  (wýchodně  od  Prahy),  ^^)  Chapřkh,  Mratíné 
(u  Měšic)  a  Sobině; 

'*)  Dle  popisů  dwau  w  nikopwe  archwn  kapitniy^  Pražské  8*  L  Bylp  to  U 
prsebend  starodáwných,  3  založené  od  biskupa  Jana  r.  1340,  jedna  tak 
Ewaná  prsebenda  králowská,  a  tři  prsebendy,  které  byly  pHwtéleny  ko 
proboátstwín  Litoměřickému,  Boleslawskému  a  nppockybné  taktéž  Mél- 
nickémn.  O  proboitstwf  LitoméřitikéBíy  že  a  ii^ni  byla  jedna  prsebenda 
Pražská  stále  epojena,  jeat  swédectwí  w  lAbi.  eéw^rm,  r.  1368  A  7, 
o  Boleslawském  listina  daná  před  rokem  iB60)  lve  které  se  wýalowné 
prawí,  že  naiial  pršebendn  a  k  němu  .přiwtélil  .^ísař^  Karei  (tedy  po 
roce  1355).  O  Mělnickém  sandím  s^^popiafi  praebend  wýáe  připomenutých. 

^"^j  Listina  w  arcbivn  kapitniním.  •  • 

'«)  Lib.  erect.  F.  146, 

^^)  Roku  1380  wykonáwal  Beneš  i  WeHmile  držitel  této  prsebeiidy  práwo 
pWad  „in  minori  Horka^  (lib.  conl  D.  29),  c^  akazuje  na  Horka 
a  Benátek. 

^0  ^ari>  ^  parvo  N^wizd,  que  fuit  canoftloorom  Pragenskim,  roku  1421 
w  Lib.  misceU.  1110  oc. 

^')  Guria  ín  Kbel,  qnee  fuit  magistři  Brodaa  canonici  Pragenaif,  roku  1431 
tamže.  * 
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9.  we  Mcelkh  (w  Boleslawsku) ; 

10.  w  Kcjeticích  (za  Líbeznici  na  cestě  k  Mělníka)  a  we 
Wrbicích  (mezi  Poděbrady  a  Městcem); 

11.  Yí  Homěiicfeh  (nyní  Horňatkách  blíž  Lobkowic)  a  w  Jlfo- 
stýřomdcJi  (w  litoměřická  u  HoStky) ; 

12.  we  WMméiiáek  ^  Badééewsi  (obojí  u  Žatce) ; 

13.  w  Aujezdci  (nejisto  kterém) ; 

14  w  SoumUeích  čili  Soběuicích  (mezi  látoměřici  a  AuSt- 
kem)  a  w  Trawčkíck  (bliž  T^ezína) ; 

15.  w  Poětawicích  za  Wehrary  (blíž  Zlonic) ; 

1&  w  Paběmckk  (u  Prahy  blíž  Kunratic  ?),  praebenda 
králowská;®*) 

17.  we  řrUepích  (na  cestě  k  Welwarům  za  Horom^ci) 
a  w  BukoU  (za  Weltrufty) ; 

18.  w«  Kbdíoh  a  we  Wriicíeh  u  MSena  (jižně  od  Bndjmě) ; 

19.  w  JesenÍGÍch  a  w  NupcJcáeh  (blíž  Průhonic)  jižně  od 
Prahy ; 

20.  w  Zeměchách  u  Welwar ; 

21.  w  Třd)oradicích  (sewerowýcbodně  od  Prahy  za  Pro- 


22.  w  Hořanech  (nejisto  kterých) ; 

23.  we  Wysoéanech  (u  Žatce?)  a  w  Nedwéiíí  (? — u  Éíčan) ;  ^^) 
24  w  Malém  Krii  (in  Krč  minori,  nyní  horním)  n  Prahy ; 

25.  w  Jesemdch; 

26.  w  PostřiĚmě  (blíž  Chwatěrub)  a  w  Chrasti  (neznámo 
které); 

27.  na  zboží  nejmenowaném  praebenda  probošta  Mělni- 
ckého; 

28.  we  Zloníně  (za  Líbeznici  na  cestě  k  Mělníku) ; 

29.  we  Zloníně  témž  prsebenda  druhá; 

30.  we  Zlatníkáth  (od  Prahy  k  Jílowému),  praebenda  při- 
wtělená  ku  proboštstwí  Litoměřickému; 

31.  w  Bačiněw^i  (u  Raudmce)^^  preebenda  přiwtél^á  ku 
proboStstwi  Bdeslawskému; 


**)    PoCUeticS   6*  PBbíf€fllÍO». 

*')  Píše  se  w  týchž  popitích  Medmecz,  Medenicz,  Medwlez,  Nedweeú 
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32.  w  Bélohách  (u  Středokluk)  a  w  Sobině  (již  wýěe  zmí- 
něném, zipadně  od  Motala). 
Polowičné  prsebendy  byly: 

1.  w  Bykoéi  (u  Suchomasl  jižně  od  Beranna),  a 

2.  we  StrašJcowě  (pod  Řipem).  ®?)  Rozldédaly  se  tedy  «tat- 
ky  k  těmto  prsebendám  náležející,  pokud  známo,  aspoň  we 
52  rozličných  wesnicích.  : 

Zwláétní  Atatky  swé  mimo  prs^bendy  kanownidké  mSli  po- 
dobně jako  proboSt  druzí  tři  iňk  zwaxd  prselati  kostela  Praž- 
ského, totiž  děkan,  arcijahen  Praňský  a  scholastíkus.  K  dě- 
kanství jmenowitě  náležely  wsi  PoUradff  a  Záryhy  u  Labského 
Kostelce  (1371),  Sedlěanhy  u  čelákowic.  Kuchařky  (w  stranu 
ku  Karlšteinu,  bKž  Qiotče)  a  Župa  (wes  polohy  neznámé), 
k  tomu  les  Černý  háj  s  porostlinami  řečenými  Lom  u  Chra- 
gtic  pod  Orlíkem  w  župě  Bozenské,  1152  korcft  wýměry,  jejž 
dal  císař  Karel  k  děkanstwí  roku  1356  směnsm  za  wes  Mo- 
řinku,  přiwtělenau  tehdáž  ku  purkrabstwí  Karlšteinskému.  — 
Zboží  arcijahenstwí  Pražského  bylo  ještě  o  něco  rozsáhlejší, 
ač  není  nám  o  něm  wíce  powědomo,  nežli  že  příslušely  k  ně- 
mu Popotviěky  jižně  od  Prahy  za  Kunratici  s  podacím  koetd- 
ním.  —  Scholastikus  měl  wesnice  Miromee  (u  Třeboradic)  a  Kuří 
(u  Ěíčan)  s  10  kopami  a  34  Va  gr.  platu  ročního  od  lidí  pod- 
daných krom  121  kur  a  něco  přes  3  kopy  wajec,  s  dwěma 
dwory  poplužními  (w  každé  wsi  jeden),  s  rybníky,  potoky,  In- 
kami, robotami,  též  w  Hrlejowě  (mezi  Slaným  a  Smečnem) 
dwůr  poplužní  s  dwěma  lány,  něco  w  Radowesicích  (neznámo 

"^)  W  popisíťh  rukopisn  kapituly  Pražské  S.  I.  jfau  ndány  summy  ročního 
příjmu  jednékaždé  z  těchto  prsebend.  Činí  dohromady  654  kop  16  gr. 
FCejwětií  prsebenda,  Holubička,  cení  se  na  47  kop  ročně;  čtyry  jiné  na 
30  neb  wíce,  deset  na  20  neb  wíce,  iestnáct  na  10  neb  Mríce,  jedna 
toliko  na  6  kop;  polowičné  pak  dwé  prsebendy  kaidá  na  8  kop.  Při 
tomto  cenění,  učiněném  za  příčinan  wy  počtení  papežského  desátku,  jest 
wáak  základ  příliš  nízký,  jak  wyswítá  z  toho,  že  w  týchž  popisích  cení 
se  dle  téhož  základu  roční  příjem  proboátstwí  toliko  na  300  kop.  Že 
jsau  polowičné  prsebendy  ceněny  níže  než  n^menií  prsebenda  celá,  po- 
chází odtud,  že  se  tu  počítají  jen  příjmy  ze  zemských  statkft ;  k  celým 
'  prsebendám  wšak  náležely  příjmy  jefttě  jiné,  kterých  polowtČnl  prttlen- 
dati  neměli. 
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kterých)  ®*)  a  w  Kort^caneeh  (u  Chhimína)  a  platy  některé 
w  Středohlucíeh ;  krom  toho  jisté  příjmy,  které  mu  přicházely 
co  kandéři  kapiMfUinu.  ®*) 

O  statcích,  které  co  společné  jmění  kapituly  (bez  pro- 
bošta) náležely  k  ohediendm,  totiž  které  byly  odewzdáwány  je- 
dnotíiwým  členům  kapituly  ke  spráwě  za  jistý  užitek,  nemáme 
žádných  zpráw  auplnějších ;  předce  wSak  ze  zmínek  nahodilých 
jest  známo  aspoň  27  wesnic,  které  bud  celé  bud  po  částkách 
náležely  k  tomuto  druhu  jmění  kapitulního  při  začátku  15.  sto- 
letí. Pocházejíce  z  rozličných,  wětším  dílem  starodáwných  na- 
dání, rozkládaly  se  tyto  obediencí  po  nejrozličnějších  krajinách 
země  české.  Nejwíce  bylo  jich  we  krajině  sewerozápadně  od  Pra- 
hy k  Rakowníku,  k  Slanému  a  k  Baudnici  neb  jeStě  dále,  totiž 
nejblíže  pod  Prahau  Aunětice  blíž  Lewého  Hradce,  wíce  na 
západ  Tu^homěřice,  Knéžewes  a  Knéžetvísha,  u  Welwar  pět  dworů 
kmecích  w  Hospodine  (od  r.  1349),  Tuchlotoice  západně  od  Klad- 
na, za  Slaným  Páleč,  u  MSena  blíž  Budyně  Wrbice,  za  Ra- 
kovníkem w  stranu  jihozápadní  Čistá,  W  krajinách  na  wýchodě 
od  Prahy  měla  kapitula  co  obediencí  w  bližším  okolí  dwůr  s  win- 
nicí  w  Michli,  do  roku  1349  pět  dworů  kmecích  w  Kuřím 
u  Éíčan,  které  wšak  řečeného  roku  byly  poštaupeny  schola- 
stikowi  kjeho  tamějšímu  zboží  směnau  za  pět  dworů  wýSe 
řečených  w  Hospozíně,  Odolenu  wodu  (nyní  Wodolku)  w  straně 
k  Mělníku,  blíže  odtamtudž  Třéboradice  a  wýchodněji  od  nich 
ke  Brandýsu  Swrčowice,  w  krajině  nedaleko  Mladé  Boleslawě 
Auherce  a  jiné  tři  wsi  nyní  neznámé,  ®')  blíž  Brodu  českého 
Žhery,  u  Kutnéhory  Pněwice,  u  Paké  Okrauhlp,  u  Opočna  we 
Hradecku  dwě  wesnice,  MoJcrau  a  ČánJcu,  konečně  HnéwTco- 
wice  a  Chlistotmce  u  Ledče  w  krfyi  čáslawském.  W  jiných  kra- 


»«)  Biidowea,  w  rukopise  8.  L  26. 

*")  Item  scholasticus  Pragensia  est  canceliarius  capitaii,  et  habet  omnia  emo- 

lamenta  sigillii  prawí  se  tamle.  —  W  popisích  swrchn  zmíněných  cení 

ae  tuhá  pl^jmy  4ékaastwí  nt  36,  arcijaheostwi  na  42,  adiolastrie  na 

24  kop,  patrné  sase  welmi  nísko. 
^  Pili  s6  wtisthié  od  roka  1404  nesrozumitedlně :  Swicssibicz,  KochlioZ| 

Bethowa. 
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jÍBách:   Launín  u  Tmaně  za  Beraonem,  Laianky  u  Blatné 
w  Prachensku  a  Bohurnůice  mezi  Wolyní  a  Wimperkem. 

Mezi  nejdůležitější  jiné  společné  důchody  kapituly  Praž- 
ské náležel  od  starodáwna,  totiž  od  času  knížete  Bořiwoje  11^ 
příjem  z  Týna  na  Starém  městě  Pražském^  a  neznámo  od  kte- 
rého pozdějšího  času  wýtěžek  ze  stříbrných  dolů,  které  měla 
kapitula  u  Kutnéhory.  Týn  býwal,  jak  již  na  jiném  místě  zmí- 
něno^ se  clem  a  se  wším  jiným  příslušenstwím  pronajímán. 
Boku  1402  ku  příkladu  pronajala  j^  kapitula  měštanu  Praž- 
skému Janowi  Widoltowi  z  Mackowa  na  tři  léta  za  180  kop 
grošů  a  36  liber  pepře  ročně.  O  dolích  u  Hory  swědčí  smlauwa 
zawřená  od  kapituly  roku  1363  s  měšťanem  tamějším  Eunclem 
Ruthartowým,  kterau  on  a  towaryšstwo  jeho  wzali  na  se  ote- 
wření  jisté  šachty  za  300  kop  groSů.  Roku  1403  měla  kajň* 
tula  o  hranice  těchto  dolů  při  s  klášterem  Sedleckým^  kteráž 
se  srownala  roku  1407  wýrekem  ubrmanským  DiwiSe  opata 
Břewnowského  w  ten  spůsob,  aby  kapitula  a  klášter  wšech- 
něch  dolů  swých  na  půl  mile  od  Hory  po  čtyry  léta  užíwali 
společně  na  polowic^  po  kterémžto  čase  měl  opat  wypowědíti 
dále^  zdali  by  mělo  přitom  zůstajd  na  wždy.  Také  náležely  ke 
společným  těmto  důchodům  ofěry,  co  se  jich  přes  celý  rok 
sešlo  w  kostele  Pražském^  ač  tak,  že  se  dělili  o  ně  každau  ne- 
děli toliko  kanowníci,  kteří  byli  přítomni  službám  božím. 

Kromě  kapituly  mělo  také  ostatní,  jí  podřízené  dudio- 
wenstwo  při  kostele  Pražském  wětším  dílem  swá  zwláštní  pew- 
ná  nadání. 

Kustos  předně  měl  z  darowání  biskupa  Jana  roku  1301 
wždy  ještě  faru  Řečickau  na  panstwí  arcibiskupském  a  příjmy 
ze  čtyř  wesnic  w  tamějším  okolí.  ®®)  K  starodáwnému  nadání  sa- 
kristowu  náleželo  zboží  u  Tmaně  za  Beraunem,  w  Lysolajich 
a  w  Předbojích,  neznámo  pak  od  jak  dáwna  dwůr  s  dědinami 
w  Modřanech  (1356),  který  býwal  postupowán  práwem  zákup- 
ním;  též  příslušelo  k  jeho  úřadu  zboží  we  Wélikéwsi  (na 
jurawé  straně  Wltawy  pod  Pjmhau)  s  powinností  k  opatřowání 

*')  Wrakopise  S»Lfoh  6  prawf  te:  do  optodia  Pragenst  pn^ia  lUefsics 
in  4  villifl  et  de  camera  domini  archiepiscopi  80  sxg. 
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z  ného  dwanácti  Ixmifantú  potřebami  žíwota.  I  subsahristam 
dostalo  80  roku  1370  nadání  půl  lánu  w  Konieích  (n^iato  kte- 
rých). Farář  pak  kostďa  sw.  Wíta  čili  hrohmk  sw.  Wcjtěcha 
měl  obyčejné  tehdáž  důchody  fiamí  a  mimo  to  nadání  oltáře 
8W.  Wojtěcha.  Neznámo  jest,  jaké  stalé  příjmy  měl  kantor,  též 
zpowědníci  éíli  poenitentiáři  kostela  Pražského.  Z  kazatelů  dwau, 
zak>že&ýdi  Eateřina^i  wdowau  Eunata  Kaplíře  ze  Sulewic, 
měl  prwní  prwotně  10  kop  platu,  k  čemuž  přidány  od  zakla- 
datelky později  roku  1402  ještě  tři  kopy  ročně  na  Slawošowé 
w  kraji  Cáslawském.  Druhým  jcýž  založila  roku  1402,  byl  na- 
dán 10  kopami  platu  též  na  Slawošowé  a  dwěma  kopama 
z  měSce  čili  komory  arcibiskupowy. 

Podobně  byli  nadáni  buďto  statky  buA;o  platy  wěčnými 
na  statcích  také  wSichni  óUářowé  w  kostele  sw.  Wíta,  při  kte- 
rých byK  stálí  oltářníci,  tak  sice,  že  pewný  roční  př\jem  oltář- 
níka  jen  z  platů  takowýchto  nebo  z  ročních  platů  poddaných 
lidí  na  statcích,  nehledě  k  jiným  wedlejším  požitkům  ze  statků, 
po  odražení  toho,  co  z  nadání  oltáře  powinen  byl  odwáděti 
k  jiným  účelům,  činil  w  průměru  asi  12  kop,  při  mnohých 
wšak  počet  tento  značně  přewyšowal.  Wšecko  nám  známé  na- 
dání oltářů  w  kostele  sw.  Wíta  toho  času  &nilo,  poutajíc  jen 
čistý  příjem  pro  oltářníky,  ročně  mnohem  wíce  než  900  kop 
grošů  Pražských.  ^®) 

'^)  RnkopU  archiva  kapituly  Pražské  8,  L  ob«ahi^  dwa  popisy  téohto  na- 
dání, jeden  asi  z  let  1368  až  1373,  druhý  asi  z  roku  1414,  které  se  dají 
dílem  dotwrditi,  dílem  doplniti  z  jiných  pramenů,  awiádté  a  listin  téhož 
arckiTu  a  a  knih  erectionm^.  Podám  zde  stručného  přehledu  nadání  jed- 
noUíwých  oltářft  w  témž  pořádku,  jak  jsau  uwadeny  při  popbe  kostela 
sw.  Wíta  na  str.  84  swaiku  IL  tohoto  díla : 

1.  Oltář  wdký  sw.  WUa\  mél  mlýn  we  wsl  nejmenowané  blíž  Sla- 
ného se  7  kopami  platu. 

2.  aw,  Kateřinu  we  m^t;  s  nowého  nadáni  od  r.  1409  tři  oltářníci; 
prwní,  sw.  Kateřiny  a  Hedwiky,  mél  6  kop  2  gr.  we  Lhotě  WiéUákowě 
(bliž  Poříčí  nad  Sázawau),  6  kop  na  dome  Mauricia  Machuty  w  Menším 
mésté  Pražském,  80  f  rošft  w  Bfécholupich  (míli  od  Praky  za  Strašnicí) 
a  6  kop  we  Strkotvicich  u  Žatce,  dohromady  19  kop  40  gr.,  břemeno 
4V2  kopy,  sbýwalo  15  kop  10  grosfi;  druhý,  a w.  Kateřiny  a  Lucie,  we 
IMté  Widlákotoé  8  kop,  w  Lochynicích  (u  Hradce  Krátewé)  4  kopy 
3  gr.  a  leay  a  panstvirímt  we  Mě^luj^h  3  kopy  40  gr.»  w  Tuckorazi 
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Naproti  tomu  byK  vihářowé  kanowníkft  odkázátd  hláwné 
na  příjmy  nahodflé,  ač  ne  nepatrné,  z  tak  zwaných  každoden- 
ních podělowáni,  majíce  ročního  platu  stálého  toHko  po  dwau 

(u  Českého  Brodu)  3  kopy  10  ^r.,  činí  18  kop  53  grošfi,  břemeno  6  kop 
20  gr.,  zbýwá  12  kop  33  gr. ;  třetí,  sw.  Kateřiny  a  sw.  Krišlofa  yř  Mali' 
kawicích  (západně  od  Slaného)  6  kop,  w  Ttichorazi  6  kop  60  gr.,  w  Pó- 
stupidch  (za  Beneáowem)  2  kopy,  činí  14  kop  50  gr.,  hřeaieoo  6  kop 
10.  gr.,  zbýwá  8  kop  40  gr.  K  tomu  přibyl  oltiřníkowi  ftw.,  Kateřiny  a  Lu- 
QÍe  r.  1415  plat  6  kop,  wšak  s  jistým  břemenem,  na  Zbynidch  (u  áušic), 
a  oltářníkowi  sw.  Kateřiny  a  Krištofa  roku  1412  3  kopy  platu  na  Só- 
wimdck  (u  ŽHénic  w  LitoměHcku)  s  4wdry  kmeeími^  poli,  luklimi  a  wdf 
zwoU. 

3.  Weliký  oltář  p,  Marie  měl  dwa  oltářníky ;  každý  měl  10  kop  platu 
ročního  po  zaprawení  břemen.  fTáieŽela  k  němu  wes  IHiČ  (sewerozápadně 
od  Dušník  za  Motolem),  10  kop  we  ^ětd  (Swieczecz),  5  kop  w  Bě- 
tokách  (n  Středokluk),  1  kopa  w  Popowiekh^  100  gr.  w  Třéboáiotoi*- 
ekhf  dwě  hřiwny  lehké  we  Wrbidch,  6  kop  wo  Drahonieích  (mezi 
Strakonici  a  Wodňany),  kteréžto  jsau  roku  1376  přeneseny  na  Doma- 
nice  (u  Strakonic),  ChraUany  (u  Netolic)  a  na  jeden  lán  w  ZáiezUch 
(u  Wolytó). 

4.  sw.  Ludwika^  ^.sw.  Mikuláše^  6.  MláčPátek;  n  oltářft.  těohto  slau- 
žili  mansionáři,  kteří  měli  swé  zwláštní  nadání. 

7.  sw.  Wácslawa  ža  dweřmi:  dwě  popluží  w  Malšoíoidch^  14  kop 
platft  a  winnice. 

8.  sw.  Benedikta:  10  kop  2  gr.  a  52  kur  we  DHsioh  (n  Labského 
Kostelce) ;  břemeno  1  kopa ;  zbýwá  9  kop  2  gr. 

9.  sw.  Barbory:  w  Pnétlukách  lOy^  kopyj  břemeno  2y,  kopy; 
zbýwá  8  kop. 

10.  sw.  Prokopa:  we  Zlonině  (u  Líbezníc,  stranan  od  Prahy  k  MéU 
niku)  12  hHwea^  u  médfanů  2  kopy;  břemeno  4  kopy;  zbýwá  10  kop 
48  gr. 

11.  nanébeweetí  panny  Marie:  12  kop,  z  nieh2  42  gr.  na  domě  na 
Pohořelci,  1  kopa  na  dome  na  Malé  straně,  2  kopy  na  statcích  slowut- 
ného  Hynka  z  Koaeochluml  (od  r.  1419). 

12.  sw.  CyriUa  a  Meťhudia:  11  kop  11  gr.  yv  Koehánkách  (n  Be- 
nátek), 1  kopu  w  Unhošti;  břemeno  4  kopy,  zbýwá  8  kop  íl  gr. 

13.  sw.  Blažeje:  16  kop  we  Wraúanech  (u  Weltrus),  6  hřtwen 
w  Kůwářowidch  (u  Mnidiowic  w  Kauřimsku),  čiu^  22  kop  24  gr.  Bře- 
meno 8 V,  kopy;  zbýwá  13  kop  54  gr. 

14.  sw.  Filippa  a  Jakuba:  z  nadání  knížete  Jana  Zhořeleckého '26 
kop  na  6  wsech  (Goglaw  majoři  et  minori,  Botkow,  Derb,  Lisdeberg, 
Bagancz)  w  dioeeezí  MiěMiské. 

15.  9W.  Doroty :  5  hliwen  w  Dřewčicich  (u  Brandýsa),  5  hřiwea 
6  gr.  w  Hospoeíné  (u  Wefwar),  1  kopu  w  Statenideh  (za  Horoměřici 
M  Šárkau);  činí  11  k«p  46  gr*  Břemeno  3  kopy;  zbýwá  8  kop  46  gr. 
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kopách^  každý  z  měšce  kanowníka,  za  kter^o  konal  slořbu 
w  kostele.    WětSí   příjmy  určité  méli  toliko  Tiktíowé   arci- 

16.  8W,  MatauSei  11  kop  6  gr.  w  Oauehyni  (nyní  Nesuchyaé  xa 
Rakownfkem).  Břemeno  3*/,  k.;  xbýwá  7  kop  36  gr. 

17.  mjo,  Jana  a  Pawla:  3  kopy  w  MUeticich  (la  Weiwary),  4  hfí- 
wny  we  Skalkách^  2  kopy  we  wsech  nejmenowaných,  darowaoých  ja- 
kýmsi panem  Budkem;  činf  9  kop  12  gr.  (po  odralení  břemen). 

IS.  sw.  Trojice  sa  welkým  oltářem:  11  kop  17  gr.  w  Třehnidch 
(nejisto  kterýrh)  a  1  kopa  na  lázni  dékanowé;  řiní  12  kop  17  gr.  Bře- 
meno 8  kop;  sbýwAJf  toliko  4  kopy  17  gr. 

19.  sw.  AUbéiy:  10  kop  18  gr.  w  Krči,  6  kop  w  Badotoesicích 
(? —  in  Radowes).  Břemeno  40  gr.;  xbýwá  14  kop  38  gr. 

20.  sto.  Mikuláše  a  sw,  Ludmily  i  2  kopy  w  Dřewčicích  (n  Jen- 
iteina  w  straně  k  Labskému  Kostelci),  4  kopy  yfJDolanech  (kterých?), 
1  kopu  w  Statenieích  (sa  HoromČřici),  1  kopa  w  Newékiowé  (za  Jito- 
wým),  1  kopu  w  IfeUzi  (za  Slaným  k  Panenskému  Týnci).  Čini  9  kop ; 
břemeno  2  kopy;  zbýwá  7  kop. 

21.  sw.  Wcátécha  a  Doroty:  wes  PHlepy  (w  stranu  k  Berannu) 
12  kop  platu  z  hradu  a  města  Kostelce  nad  Labem  a  1  %  lánu  we  wsi 
Sulicich  (u  Jflowého);  poéitalo  se  peněžitého  ročního  př^mu  po  sra- 
žení břemen  18  kop. 

22.  sw.  Srtkci:  8  gr.  in  Rzice  (Bziczi?),  1  kopu  na  domě  Hosta- 
iowě,  1  kopu  na  domě  Mikulcowě,  1  hřiwnu  w  Unhošti.  Činí  11  kop 
4  gr.  Břemeno  2  kopy  6  gr.;  zbýwá  8  kop  58  gr. 

23.  sw.  Stanishuoa:  11  kop  w  Maieiicích,  2  kopy  w  BySicich  (u  Měl- 
níka); ěiní  13  kop. 

24.  sw.  Erharda  a  OtUie:  od  r.  1375  22  kop  w  Bishupidch  (u  Čá- 
atawě);  břemeno  10  kop  30  gr.;  zbýwá  11  kop  30  gr.  Prwotním  na- 
dáním (r.  1367)  byla  wes  Dubčany  u  Žatce  a  22  kopami  platu. 

25.  nawStiweni  Panny  Marie:  10  kop  na  zboží  Wlašimskémy  10  kop 
wo  GhwatUwU^  (u  Zásmuk);  činí  20  kop;  břemeno  4  kopy;  zbýwá 
16  kop. 

26.  sw.  Antonína:  11  kop  34  gr.  we  Bpetech  (u  fiořowic),  8  kop 
45  gr.  w  Launiné  (u  Tmaně);  činí  20  kop  19  gr.  Břemeno  11  kop 
50  gr.;  zbýwá  8  kop  29  gr. 

27.  sio,  Háty:  habet  in  Moravia  in  villa  12  sxg.  (sic) 

28.  sw.  Matema:  45  kop  w  Žéhrowidch  (?  —  in  Zerowicz)  u  Klad- 
na; břemeno  28  kop;  zbýwá  17  kop. 

29.  sw.  Ondř^e  i  Štěpána:  8  kop  w  Zeméchách  (u  Welwar),  4  kopy 
.30  gr.  we  Kbélích  blíž  Kutnéhory,  1  kopu  we  Swidné  (?  in  Swidna) 
a  1  kopu  „in  Stehna  (Sdebna)  prope  Licenburgam*' ;  Činí  14  kop  30  gr. 
Břemeno  7  zlatých,  tedy  asi  1  kopa  10  gr.;  zbýwá  13  kop  20  gr. 

30.  sw.  Anny:  11  kop  w  ŽaboJclikách  (u  Žatce),  37  kop  wi2ado- 
šouHcich  (u  Říčan?);  činí  48  kop.  Břemeno  34  kop,  z  čehož  20  kop 
jeptiškám  u  sw.  Františka;  zbýwá  14  kop. 

31.  početí  panny  Marie  a  sw.  Jeronýma:  nadání  neznámé. 
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30  KiMha  la  OddU  dmhý.  27.  Ob^watektwa. 

biskupa  a  príBlatá,  totiž  vikář  mcihisJmp&u)  10  kop  roSně,  mkář 
probošt&w  20  kop  z  WélUé  u  Klecan,  dScanů/w  6  kop  w  JBy^ 
Zjoíí  u  Berauna  a  w  Čeradicích  a  Panenského  Týnce,  schóla- 

32.  SW7.  ilfarí  Magdaleny:  w  JB^rwňwíícft  (mezi  Poděbrady  a  Chlum- 
cem  u  Dlauhopolska)  a  w  jiné  wsi  nejmenowané  18  kop. 

33.  8w.  Petra  a  Pawla:  8  kop  44  gr.  we  Lhoté  u  Weselé  (pánů 
í  Wartenberka,  blíž  Lomnice),  w  Somnidch  (u  Roždálowic  w  Bole- 
slawátě)  3  kopy  20  gr.  Činí  12  kop  4  gr. 

34.  8w.  Maudrosti:  20  kop  we  EJíeh  (za  Obříslwíra),  w  BéloJcách 
(u  Středokluk)  a  wNedwéxí  (a  Říčan).  Břemeno  2  kopy;  zbýwá  18  kop. 

36.  sw.  Simona  a  Judy :  24  kop  we  KřeČhoh  (u  Kolína) ;  břemeno 
7  kop;  zl)ýwá  17  kop. 

36.  matky  Boží  zwéstowání  i  Wšech  Swatých^  při  kterémžto  oltáři 
bylí  čtyři  knéží.  jeden  totiž  wlastní  oltářník  a  tři  jemu  pomocní :  12  kop 
55  gr.  w  Unhoštij  6  kop  48  gr.  w  Kotopékáeh  (u  Hořowic)  na  dwořích 
kměcích  s  plným  panstwím,  wyjma  roboty,  kury  a  wejce,  72  gr.  na  dwoře 
poplužním  tamže,  2  kopy  w  Drozdowé  (u  Žebráka),  3  kopy  w  SucTUm- 
dole  (nejisto  kterém),  3  kopy  we  KřiwaKsich  a  Bujcole  (nedaleko  Wel- 
trus),  1  kopu  na  masném  krámě  Mikuláše  Chrasta  na  Malé  straně  {  činí 
30  kop  55  gr.  Břemeno  18  kop  14  gr.,  w  němž  jest  wšak  obsaženo  po 
3  kopách  ročně  každému  z  tří  kněží  pomocných ;  zbýwá  pro  hlawního 
oltářníka  12  kop  51  grošfi.  K  tomu  d&m  we  hradě  Pražském  ku  přebý- 
wání  pro  wšecky  čtyjy  kněží. 

37.  sw.  Sylvestra:  18  kop  w  Jesenicích;  břemeno  9  kop;  zbýwá 
též  9  kop. 

38.  stí;.  Wawřince:  15  kop  w  Běrunicich  (u  Dlauhopolska),  13  kop 
w  Řisutech  (západně  od  Slaného)  a  3  kopy  w  Téchlomdch  (či  w  Tě- 
chonicích?);  činí  31  kop.  Břemeno  7  kop;  zbýwá  24  kop. 

39.  sw.  Ond/reýe^  oltář  vikář&,  neměly  jak  se  zdá,  žádného  zwláát- 
ního  nadání. 

40.  sw.Jana  ewangelisty  čili  Jana  a  Bartoloměje;  bez  nadání. 

41.  sw.  Kříže  u  kaple  Swatowácslawské,  jak  se  .zdá,  též  bez  nadání. 

42.  sw.  Wácslawa  w  kapli  téhož  jména:  wes  Mirotín  u  Deátné 
(blíž  Soběslawě)  a  Radim  německý  (nejisté  polohy)  wes  celau  krom 
dworu  jednoho  panoše,  též  dwůr  poplužní  s  poplužím  o  čtyřech  lánech 
w  Badlid  kraje  Kauřimského  blíž  Černého  Kostelce. 

43.  sw.  Michala^  oltář  starého  nadání  měl  dwa  oltářníky;  jeden 
měl  dwě  hřiwny  w  PředboQÍch  (u  Líbezníc  pod  Prahau  na  prawém  břehu 
Wltawy),  6  hřiwen  w  Horněticích^  I  kopu  na  masných  krámích  i  činí 
9  kop  32  gr.,  břímě  3  zlaté,  zbýwá  9  kop;  druhý  9  kop  45  gr.  „io 
Czranczek  retro  Rakowník^  s  břemenem  3  kop;  zbýwá  6  kop  45  gr. 
W  jakém  wšak  poměru  k  tomu  bylo  nadání  nowějáí  téhož  oltáře  Hanu- 
šem Kapiéřem  roku  1402,  není  dosti  jasné.  K  tomuto  nadání  náleželo 
11  kop  we  Wtelné  (u  Mosta),  6  kop  we  Sřiwicich  (blíž  Liběšic  w  Ža- 
tecku)  a  2  kopy  we  welkém  Lipně  (tamže). 
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a  Dui^Hmenstuía.  Btathy.  Eostel  Praibhý,  gj 

stikůw  6  kop.  Vikářům  a  oltářmkům  společné  náležela  také 
desátá  část  příjmu  ze  střibmých  dolů  kapituly^  což  jim  2a 
staré  práwo  stwrzeno  jest  statuty  Amoštowými  roku  1350. 

44.  8W,  Urbana  a  Cecilie:  16  kop  15  gr.  w  JDoníné  n  Panenského 
Týnce  a  8  kop  w  Řešiekh  nedaleko  Kornhauza;  éini  24  kop  15  gr.;  od 
toho  htímé  6  kop  4  gr.,  ibýwá  18  kop  11  gr. 

45.  sm.  Sigmmiéku  na  leato  oltář  wykásal  dle  Beneše  z  Wettmile 
(p.  395)  cítař  Karel  1000  ilatých  k  zakanpení  platů,  ooi  mohlo  činiti 
aai  18  kop  reéné. 

46.  nanébewzeti  panny  Maurie:  8  kop  w  Dubiciůhy  ZáleaUeh  a  Stebné 
na  Labi  blíi  AwiL 

47.  8W,  Weétécha  uď  hroben  jeho:  11  kop  na  Wrbiekh  n  Podě- 
brad, 1  kopu  na  jistém  dome  na  Pohořelci,  44  grošfi  w  Ftibqiich  a  snad 
jeité  jiaué  některé  přijaty,  jak  se  adá  bes  wielíkých  břemen ;  oltář  tento 
náleiel  k  nadání  faráře  sw.  Wíta. 

48.  mo*  Ducha  oltář  poenitentlářfi :  6  kop  14  gr.  w  Morandanechf 
7  kop  24  gr.  (k  tomu  12  kur  a  340  wajec)  we  welkěm  Jetiéif  3  kopy 
w  Jenéicích  (u  Tlebenic),  činí  16  kop;  břkaě  2  kopy;  ibýwá  16  kop 
38  gr«  i^t)  oUář&íka.  Mimo  to  snélo  prwotní  nacttoí  téhel  oltáře  roku  1408 
na  3  kopy  10  gr.  w  Kařeat  (bliž  Zlrfroha),  2  kopy  w  PoHčanech  (u  Če- 
ského Broda),  1  kopa  w  Žéktowickh  (u  Kladna)  a  1  kopu  na  domě  Bláhy 
íeanyLa-  na  Hradčaaeeh,  dohromady  7  kop  10  gr.  pro  poenitentiáře  ko- 
stela Praitkého,  kteréžto  nadáni  bylo  potom  roku  1411  přeneseno  na 
Jenčicej  Décany  (u  Třebéwlíc)  a  Ptié^  přitom  pak  o  2  kopy  23  gr. 
4  kury  a  kopu  wajec  Toaamoieno. 

49»  MwěstQwáfápam»$  Ua/r^""  10  kop  nh  dome  Miitěje  keléle  na 
Malé  straně  a  na  dwoře  téhol  w  Unkoéti  ákd  sakladací  listiny  r.  1409, 
k  ěemni  wěak  dle  úaiy^a  aakladateie,  téhoi  Mat^e  koláře^  mělo  ještě 
pi^dánd  býti  Blwp  platu  odjinud,  dohromady,  tedy  1&  kx»p*    . 

50.  sw.  AneSkyi  9  hříwen  (a  36  kur)  w  J3o|{oi9é^(nAiL\vnlu)  a  4  ^iwny 
bea  gro^  (i Ji  kop  wajec)  w  N4éÍŘ»éBÍ  (iiedalek<^  Skworoe),  «4iní  13  kop 
51  gr.  Břímě  2  JMipyj^.abýwá  U  kop  51  gr. 

dl.  9w.  Maript  ^6  kop  yfMstríméwm  (ii:  Badyně)^  bKmě  7  kop; 
abýw6  19  kopi  . 

52.  obiUmáM  j^  Mmie\  10  kop  w/ťMiné  n  8  kop.  we  Bwmicích 
(u  Mosta),  činí  18  kop. 

M.  9Wm  WáoilaŘfmi  Pr<^a  i  JSraemat  20  kop  »ia  vlila  Zyrzicz''; 
břímě  4  kopy;  zbýwá  16  kop. 

M.  na/nébewzůti  a  ewistowáni  p,  Mariez  15  Ifjop  na  wsech  Cha^ 
ékmvé  (?),  MokratliH  a  Timákotoé  za  Rokycapy. 

55.  8W*  Jhicha  .a  sw.  and^  i  apoštolé:  15  kop  tamže. 

56.  aukdédioil^  českých:  15  kop  tamie. 

57.  sw.  Jana  křtitele  a  Jana  ewangelisty:  12  kop  na  twrai  a  dworu 
poplužním  w  NeduoécUdeh  (p4Hl  horau  MUeáowskau)  a  2  kopy  w  Tře- 
běwlicích  (blíž  Dlažkowic  wtéž  krajině);  činí  14  kop. 
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62  ^niha  UI.  Oddíl  druhý.  U.  Obywtxk^iwo. 

ŽcAtářnéd  (clerici  psalterktse)^  založení  roku  \M0  eísařém 
Karlem  IV,  měU  nepochybné  jisté  nadání  swé  hned  od  po- 
čátku;  ku  kterému  později  král  Wáclaw  IV  přidal  známenitau 
summu  64  kop  ročně  na  městě  Slaném  (1396).  Bonifantotoé 

58.  8w,  Kfíteriny  a  Kunigimdyi  6  hřiwen  we  Wdence  (u  Sadské), 
2Ya  kopy  w  Třebizi  (mezi  Slaným  «  PaDenským  Týncem)  a  S  kopy 
20  gr.  Yf  Berkowkkh^  činí  12  kop  14  %t,  Břfmé  2  kopy  6  gr.;  zbýwá 
10  kop  8  gr. 

59.  8w.  Jakuba  a  Krištofa:  19  kop  we  Storčowiekih  (za  Winoří  blil 
Brandýta);  břímé  7  kop;  zbýwá  12  kop. 

60.  sw.  10.000  rytířů:  2  kopy  w  Drahonicich  a  8  kop  bes  1  zlatého 
w  Netřeěicich  u  Nimborka;  činí  asi  9  kop  43  gr.  BHmě  55  gr.;  zbýwá 
8  kop  53  gr. 

61.  sw.  Mikuláše  a  Ludmily:  nadáni  toioiné  s  nowým  olfářtMn  téhol 
jména  pod  číslem  20. 

62.  a«7«  Diioiée:  4  hříwny  w  BHsťaneeh  (n  Zloniú),  4  kopy  w  Do- 
micU^  (?),  2  kopy  40  gr.  w  Suchémdole  (kterém?),  4  kopy  45  gr. 
w  Hrlý&wě  (tt  Slaného),  6  kop  we  Wepřá  (u  Weltrna),  70  gř.  w  Baď 
čicích  (?);  éittí  22  kop  51  gr.  Břimé  7  kop  15  gr.;  zbýwá  15  kop  36  gr. 

63.  8W,  Markéty:  4  kopy  -w  Hrnčířích  (za  Kuňratlci  jižné  od  Prahy), 
4  kopy  w  Třel>oďiowicichy  4  kopy  w  Beřhowicich  a  2  kopy  w  Oůwqji" 
čich  (n  Mittk  od  Prahy  kWelwarftm);  6iní  14  kop;  k  tOiMu  w  JSrnČí" 
Hch  ft  w  Třebochawicíd^  také  po  lauce.  Břemeno  10  kop ;  zbýWají  4  kopy 
n'  řeéené  dwé  tauky. 

64.  sw.  Kateřiny  a  sw.  MikuláSe'.  ^  kop  w  Ktmemném  t^dě  blíž 
Chrasti  (lápadné  od  BlofHe),  5  kop  w  As/métki^  (tamie>  a  1  kopu 
we  LhoU  (oeznámo  které);  ^iní  12  kop. 

65.  sw.  Toméáei  2  kopy  na  demfeh  w  'áýězdě  sw.  Martina  na  NoWém 
městě  Pražském,  26  gr.  w  BttaufU  »  3  kopy  »a  tfali  PHbíka  (nwná- 
mého);  ěini  &  kop  26  gr.        . 

66.  Wíech  Swatf^i  dwn  oltáFnioi;  jeden  měl  8  kop  30  gr,  druhý 
8  kop  w  JDražkowé  (?)  %  ^  Zátw(^e  (n  Cblnraín*). 

67.  8W,  Mauritia:  mél  desátky  z  trojího  pophiží,  nepra wí  so^kde. 

68.  sw.  Kosmy  a  Bamiana:  3  kopy  20  gr.  w  J(9smiC»c^,  3' kopy 
10  gr.  na  mlýně  a  lukáeh  (neprawí  se  kterých) ;  Činí  4  kop  40  gr. ;  břímě 
50  gr.;  zbýwá  5  kop  50  gr. 

69.'  sw.  Marti1m^.  nadání  neznámé;  oltářník^m  byl  jeden  z  vikářů 
kanowničích. 

"ÍQ.  mo.Qoíha/rda*.  9  kop  45  gr.  we  WétruMdeh  (vl  Klecan  na  pra- 
wém  břehu  Wltawy?)  a  2  kopy  w  Třebizi  (mezi  Slaným  a  PaneMkým 
Týncem);  éiní  11  kop  45  gr.;  břímě  36  gr.;  zbýwá  11  kop  9  gr. 

71.  ^k;.  Kateřiny  we  mřiH  (starého  kostela):  3  kopy;  břímě  %  kopy; 
sbýwalo  27,  kopy. 

72.  sw.  ewangdistú:  nadáni  neznámé. 

73.  sw,  Mat^e :  nadání  neznámé. 
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C,  Duchúwenstwo.  Stat^,  Kostel  Frašek^*  Q^ 

měli  swé  opatření  z  důchodů  Welikéwai,  jak  jest  o  tom  wýíe 
zmíněno;  jiné  žákowstwo  chudé  při  kostele  čili  kůrní  iád  áo^ 
stáwali  toliko  něco  oděwu  a  strawy ;  oděw  jmenowitě  z  důchodů 
wsi  Ubkowie  w  okolí  Řipu^  kterých  požíwal  vikář  arcibisku- 

74.  sw.  Moři  Magdaleny  (w  starém  kostele) :  nadání  toloiné  s  no- 
wým  oltářem  téhoi  jména  pod  Číslem  32. 

75.  sw.  Petra  a  Pawlai  6  břiwen  na  obedi«nct  w  Tuchhwickh  (n  Klad- 
na), 2  kopy  we  w«i  nejmenowané  a  Hory  Kutné  a  1  kopa  na  dome 
Albinowském  na  Malé  strané;  činí  9  kop  24  gr. 

76.  9w.  Klimenta:  3  kopy  yřePočapUch  (u  LitoméHc)  a  3  kopy  vftZbff' 
ničích  (n  Sušic)  he%  břemene ;  činí  6  kop. 

77.  8W,  Trcjfice:  nadání  neanámé. 

78.  p.  Marie  Sněžné:  4  kopy  na  masných  krámích  (neprawí  se  kte- 
rých), 3  kopy  w  Čeradicích  (u  Zlonic),  1  kopu  na  dome  Uromadowé 
čili  Hrochowé  (nernámém),  4  kopy  48  gr.  we  Wšelysiéh  (mesi  Mladaa 
Boleslawí  a  Mélníkem)  a  2  kopy  53  gr.  we  Dworck^\  činí  15  kop 
41  gr.  Břímé  7  kop;  abýwá  8  kop  41  gr. 

79.  sw.  Kříže  prostřed  kostela :  nadání  nesnámé. 

80.  sw.  Chrisogona:  6  kop  we  Statenicich  (blil  Horoméřic  sewero- 
sápadné  od  Prahy),  4  kopy  w  Letkách  (na  Wltawé  pod  Lewým  Hrad- 
cem), 3  kopy  we  Kbelích,  2  kopy  w  Lidicíeh  (k  Slanému,  xápadné  od 
Středokluk),  2  kopy  na  obci  Menšího  města  Pražského;  činí  17  kop; 
břímě  3  kopy;  ibýwá  14  kop.      . 

81.  8W*  Bartolonkíje  a  Sána:  nadání  neznámé  (srow.  40). 

,  82.  9U7.  4  doktorÁ  a  ew,  Eraemai  11  kop  w  Chotinéwai  (w  Litomé- 
řick^  u  Liběsic)  a  obilí,  2  kopy  w  MU^iekh  (u  Welww),  2  kopy  „in 
Ostrouicx"  (Jentrouicx),  2  kopy  w  Hospozíné  (u  Welwar),  3  kopy  10  gr. 
w  Libkowicích  a  Mazlicích  (wýchodné  od  Řípu),  7  kop  „in  Rokoxnicx^ 
(BikozkotticB) ;  činí  27  kop  10  gr; ;  břímé  10  kop  30  gr. ;  al^ýwá  16  k«p  40  gr. 

83.  $w.  Šťastného  a  Zt>oŽ9^ého:  12  kop  yrtŠtítoéich  (in  St][tar  majoři 
penes  Mostecs  civitatem). 

84.  Božího  téla:  8  kop  w  Solanech  (w  Litomčřicku  u  Dlažkowic); 
Wímě  84  gr.;  abýwá  6  kop  36  gr. 

85.  sw.  Bernarda  i  AppollmaHšet  16  kop  we  Blahotidch  («  Shi- 
ného),  6  kop  we  Pcheřích  (tamle,  blíž  Brandýska)  a  5  kop  52  gr.  wOi 
Chrudimi;  činí  27  kop  52  gr.;  břímé  9  kop;  sbýwá  18  kop  52  gr. 

86.  sw.  Bernarda*.  5  kop  we  wsi  nejmenowané,  2  kopy  we  mésté; 
čini  7  kop. 

87.  SIC.  Jana  křtitele  i  5  kop  w  Nabdiné  (u  Welwar),  5  kop  w  Ma- 
líkotoicich  „super  bonis  Marssonis^  (u  Smečna),  V2  ^OPY  ^  Daminéwsi 
(n  hořejších  Bérkowic);  činí  10  kop  30  gr.;  břímé  3  kopy;  zbýwá  7  kop 
30  gr. 

88.  sw.  Lukáše:  4  kopy  we  Wysoéanech^  4  kopy  w  Hospozíné  (u  Wel- 
war), 4  kopy  25  gr.  w  PoUowicich  (u  Zlonic),  3  kopy  w  Pořiči  (ne-a 
jisto  kterém);  činí  15  kop  25  gr. 
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půw  se  záwazkem  k  opatřowáni  třidcetí  duchownícb  těchto^ 
každého  jednau  sukní  na  léto  a  jednau  sukní  a  kápí  na  zimu. 
E  obědu  a  k  wečeři  chodili  díl^n  střídawě  ku  prselatům  kostela. 

Znamenitým  přídawkem  k  wýročním  důchodům  kanowníků 
i  jiného  duchowenstwa  kostela  Pražského  byly  přymy  jejich 
ze  zmíněných  již  každodenních  podělowání  (distributiones 
quotidiansB^  portiones).  K  tomu  náležely  hlawně  úroky  z  od- 
kazů na  zádušní  m§e  při  rozličných  oltářích  w  kostele  Praž- 
ském, které  se  dle  nadání  dělily  pokaždé  we  wýroční  den, 
když  se  služby  za  zemřelé  konaly ;  wšak  také  některé  jiné  dů- 
chody, jakož  co  probošt  ročně  wyplácel  kapitule,  i  také  něco 
z  užitku  některých  obediencí.  Tak  ku  př.  celý  plat  z  obediencí 
w  Odolene  wodě  byl  rozdělowán  w  advente  každý  den,  na  který 
nepřipadalo  jiné  nějaké  podělowání ;  odkudž  obediencí  tato  na- 
zýwala  se  adventní  (ohedientia  adventuális).  Z  podobné  příčiny 
byly  Auherce  jmenowány  obediencí  postní  (quadragesimalis). 

Jako  z  oféry,  náležely  podíly  také  z  těchto  důchodů  jen 
osobám,  které  se  w  den  podělovaní  účastnily  osobně  přítom- 
ností swau   ustanowených   služeb    božích.    Krom   kanowníků> 
mezi  které  počítal  se  přitoia  také  děkan,  ne  wšak  probošt  ani 
jiný  z  prselatů,  leč  byl-K  zároweň  prsebendowaným  kanowníkem, 
náležely  podíly  prwotně  jen  vikářům;  ale  časem  připauStěU 
se  k  nim  také  oltářníci ;   a  zwyk  ten  byl  schwálen  již  roku 
1^50  statuty  arcibiskupa  Arnošta,  ač  tak,  že  iotího  oltářům 
panny  Marie  wkůru  mansíonářů,  sw.  Kosmy  a  Damiana,  sw. 
Jaki^ba  wětšího,  Sylvestra  papeže,  sw.  Prokopa  a  sw.  Marty 
přiřčeno  jest  práwo  k  tomu  beze  wšaho  břemene;  jiným  wšak 
33  oitářníkůíb  uloženo  jest  za  to  přispíwati  jednau  až  dwěma 
kopama  ročně  ze  swých  nadání  do  společné  pokladnice,  což 
se  obracowalo  též  na  podělowání  vikářů  a  oltářníků ;  pro  ba- 
daucnost  pak  ustanoweno  za  prawidlo,  že  měly  od  každého 
nowě  založeného  oltáře  odwáděny  býti  dwě  kopy  za   užíwání 
téhož  práwa,  aniž  wolno  bylo  jeho  se  odříci  ^®) 

>*)  Z  řečených  33  oltářA  BtttrHch  mely  platUi  po  jedné  kopě:  1.  oltář  ka- 
ple sw.  Michala,  2.  sw.  Wácslawa,  3.  sw.  Jana  a  Pawia,  4.  sw.  Ludmily, 
5.  sw.  Barbory,  6.  sw.  Kateřiny  a  Kunigundy,  7.  sw.  čtyř  doktorfi  a  sw. 
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Jak  welký  podíl  koma  náležel,  bad  ksnowníku^  bud-  vi- 
káři neb  okářníku  neb  dfl^n  také  jiným  osobám^  zAleželd 
předně  na  nadání  samém,  co  w  ném  o  tom  bylo  ustaaoweno. 
Obecně  ustanowowdio  se  etatatjr  Arooitowýxm,  Že  m^  z  na-^ 
dání  zádoSmch  <^wrtá  část  připadati  služebníkům  kostela^  to 
jest  TÍk&řům  a  oUáfníkůín^  a  tak  t&S  z  obediend  w  Odcdesě 
wodé.  Podíly  kanowníků  hjlj  i  dle  prawidla  toboto  i  dle  oby- 
č^e  wětěí ;  ptijmy  pak  2  odwoéu  probo^towa  náležely  jen  jim 
wýbradně.  Některá  nadání  pamaito^ala  také  wět^m  podílem 
na  děkana,  na  kantora  neb  i  jiné  hodnosti  a  služby. 

Dflcfao<fy  ustanowené  k  tomuto  každodennímu  podélowání 
množily  se  pří  kostele  Pražskátt  během  14.  a  začátku  15.  sto*- 
1^  ustawiě&ě,  zwlážtě  za  příčínau  zakládáni  wždy  uowých 
a  nowých  oltářů.  Roku  1-^  byl  složen  rejstřík  jich  (regisifum 
disiríbutionum  ecdesise  Prag^is),  který  se  doposud  zachowal 
w  arofaiyu  kapitulním.  Z  něho  objewuje  se  summa  971  kop 
a  38  gfošů,  kteiá  po  odražení  některých  autrat  a  ^dílů  niž-' 
Stdi  sIužébníbA  při  kostele,  jakož  kostďníků,  hlídačů,  bab  atd. 
obraeowáaa  byla  tehdáž  ku  podělowání.  W  pozdějších  létech 
potom  až  do  roku  1419  summa  tato  jeětě  znamenitě  wzrosila 
nowými  nadáními. 

Podobným  spůsobem  jako  penězi  bylo  také  zařízeno  po- 
dělowání cMeímn  bílým,  jehož  áčastni  byli  rowněž  kanowníci^ 
Yikáři  a  oUářníci. 

Dle  staršího  příkladu  bratrstva  prselatů  a  kittiowníků  ^ří- 
dili w  neznámém  čase  během  14.  století  také  vikáři  a  óltdfníci 
č3i  sluiebníei  (mániski)  kostela  Pražského  br<xtrshoo  mezi  se- 
bau,  které  časem  nabylo  sw^  zwlážtního  jmění.  Etomu  ná- 
ležela jmenowité  část  wesnice  DcmbrawUhy  u  Bezna  w  kraji 

Erasíma,  8,  aw.  Lukáše,  9.  gw.  10.000  rytířů,  10.  sw.  Diwiše,  11.  sw. 
Illarkely«  13.  p.  Marie  Snéžné,  IS.  sw.  Trojice,  14.  sw.  Gotharda,  15.  sw. 
Jaaa  Křtitele,  16.  aw.  Tomáše,  17.  aw.  Petra  apoštola,  IS.  iw.  Doroty, 
19.20.  dwa  oltářnfci  kaple  Wšech  Swatých;  půl  drahé  kopy:  21.  oltář 
aw.  Bríkcí;  po  dwau  kopách:  22.  sw.  WawHnce,  23.  aw.  Martina, 
24.  Boifho  ték,  '25.  aw.  Stanialawa,  26.  aw.  Kriaogona,  27.  aw.  Maří 
Magdaleny,  28.  aw.  Kateřiny  we  mHii,  29.  aw.  Alibéty,  30.  aw.  Ště- 
pána mnčennfka,  31.  sw.  Blaieje  w  kapitule,  32.  aw.  Bartoloméje,  33.  aw. 
Bernarda. 
Tmék.  Dijiěpis  Prahy.  3 
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Boleslawském  z  pcmfistalého  jm^  panoše  Petra  Bráti«šd  si  Hor- 
ky, jinak  z  Dubnioe,  který  wydaw  se  ná  paut  k  atKatému  hrobii 
a  do  jiaých  mkt  zámořských^  na  cestě  této  zemřel  wKon^ 
Btantinopoli.  Byli  před  odjezdem  swým  odkázal  swau  část  oxié 
W6i  příteli  swému  Wécďawowi  z  Badče,  děkanu  sw<  Apolliná^ 
CíSe;  t&n  pak  po  j^o  smrti  ^rewal  p.  bratrstwu  přáirě  fe*- 
čenému  (1398)  s  powinnosti  kwýkonáwání  sk^eb  záduSníck 
za  Bratroše  pj$  oltáji  bi^trsťira  w  k)atel^  Pn^^ém.^^)  ZóUl 
se,  2e  toto  dárowáni  wzbudilo  ziwist  kanowniků  a  bylo  M&lTní 
příčinau  pře  mezf  kapitulau  a  bratrstwem,  we  ktearé  se  to- 
muto upíralo  práw*  stáWání  jeho  a  kladly  se  překážky  po- 
staw^í  oltáře  bratrstwa  w  nowém  kostele  Pražském  misto 
starého  dřewěného  oltáře,  který  stáwal  prwé  w  kostele  starém. 
W  rozepři  této  uSnil  wýpowM  ardbiskup  Oibram  roku  1 398, 
kterau^  bratrstwo.  jakožto*  dáwno  již  stáwiýící  jest  stwr^^&o 
a  dowoleno  jemu  nowý  oltář  sobě  postawiti  á  při  něm  mše 
zádušní,  zejii^éaaa  fA  Petra  Brati^ile  konati,  wšak  s  tím  ústa- 
nowením,  al^y  příjmy  bratrstwa,  coi  by  jich  budaucně  jemu 
přibylo  z  odkazů,  čbrů  neb  jiíiým  spůsobem,  děleny  byly  mesi 
kanowníky,  vikáře  i  oltářnífcy  týmž  obyěejem  jako  při  každém 
jiném  podělowání.^^) 

ZwláStní  swé  jmjSníl:i»Si  také  sbor  mansianářů,  zřízený 
Jíarlem  IV  při  kostde  Pražském.  Prwothí  nadání  jeho  roku 
1343  záleželo  we  wesnicích  Černilowě  a  Jaseně  w  kraji  Hra^- 
deckém,  kai4[>enýGh  Karlem  tebdáž  Inarkrabím  ii^oďrawským 
od  pana  Hynka  z  Náchoda,  Zlomeich  za  Slaným,  kteréž  katt« 
pil  Karel  od  měšfana  Pražského  Oty  suken  krajefie,  a  wsí 
Lhotě  kaupené  rowněž  jím  od  Baimundia  z  Koetomlat,  kteréžto 
čiyry  wsi  přinášely  198  kop  stálého  ročního,  jdatu.  Karel  při* 
dal  k  tomu  brzo  potom  25  kop  platu  ročního  ze  wsi  Bratra  - 
nic,  náležející  ku  králowskému  hradu  KřiwoUátu,  a  přiwtělil 
ke  sboru  nowě  zřízenému  roku  1346  kapli  sw.  Wawřmcé  w  Pře- 
rowě  na  Morawě  s  přísluSenstwím  jejím,  totiž  se  wsemi  Po- 
powici  \i  Kroměžíře  a  Pqj^wičky  u  Přerowa,  dwěma  dwory 

»0  Wit  w  díle  II.  atr.  86. 

•^)  Liber  fratemitatis  ecclesits,  W  archivu  kapitulním. 
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we  Winaříeh  a  w  Pópoundch,  lesy,  rybníky  a  dwěma  koémami 
w  předměstí  Přerowském.  Pro  weUcaa  w^dálenost  Cemiloira 
a  Jasené  od  Praliy  učinil  Karel  IV  již  roku  13^  sménu  o  iyto 
dwě  wsi  takowan,  že  dal  za  ně  mansíonářům  prwé  řeienau 
wes  Bratronice  wpodkrají  lesů  Eřiwoklátskýcb,  wes  Žilnm 
tamže,  Krupau  (nedaleko  Krašawic)  a  Oiešnau  sa  Bakoin»* 
keim  Později  prodali  maasionáři  sami  we«ciioe  moraTTské  Po^ 
pówiee  a  Popowiéky  i  s  krdmami  w  podfiiěísti  Přerowském  za 
180  kop  kapitule  KrcKměiířská,  a  kaupili  sobe  ze  stežených 
pen^  15  kop  a  40  gro§&  plata  na  wseoh  Zádraidanedt  w  okoU 
J^džowském  a  Semčicíeh  bliž  Mladé  Boleslawě.  Rosnmoženo 
bylo  nadání  mansionářů  mezitím  10  kopami  na  wsi  Minidch, 
které  darowala  králowna  Anna  roku  1352  na  památku  syna 
swého  Wácslawa,  udělenún  wsi  (Meb  u  Nimburka  od  krále 
Karla  na  zádušní  miS  při  třech  oltářích  nad  hrobem  králow- 
ským  nr  kůru  panny  Marie  (1353),  kaupí  wsi  Okrmdtd  w  kraji 
Hradeckém  (blíž  Bělehradu)  r«  1392;  darowáním  dworu  po- 
pbižního  vr  Lysolajích  za  Podbabím  u  Prahy  od  biskupa  Na** 
zaretského  Heřmana,  který  mansionáři  roku  1370  prodali  za 
43  kop  a  za  roční  plat  g  kop  práwem  zákupi^dm,  dále  roz- 
h&ými  platy,  dílem  kaupenými  díkm  darowanými,  na  rozlič- 
ná zboží  wenkowském  neb  na  domích  Pražských^  kt^ýcfa  se 
dá  spoěfeti  celkem  24  kop  a  33  grošů. 

WSeliké  tyto  důchody,  pokud  záležely  w  určitých  peněži- 
tých platech,  byly  mezi  mansionáře  děleny  na  spůsob  tak 
zwaného  každodenního  podělowání,  totiž  tak,  žé  kdo  nebyl  pří- 
tomen při  službě  kostelní,  pozbyl  podilu  toho*dne.  Přitom  byl 
podíl  mansionáře  wětšího  dwakrát  tak  welký  jako  menSího. 
Frcecentor  pak  čili  předstawený  sboru  měl  krom  podílu  swého 
také  wšed^  požitky  wycházející  ze  statků  krom  stálých  platů.  ^^) 

Ké  jmění  duchowenstwa  kostela  Pražského  sluSí  ještě  při- 
počísti domy  určené  jemu  ku  přebýwání.  Prwotní  společné  by- 
dl^  kanowníků  w  kapitulním  domě  bylo  sice  již  dáwno  pře- 
stalo. Toliko  dékiom  podržel  wždy  swé  stálé  sídlo  w  děkanském 
domě  (Část  č.  39)   blíž  samého  kostela;  probošt  pak  sídlil  we 

•*)  Chtrsus  mmsiímariorúm  w  Dobnerowých  Monumentech  ni,  299. 
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welkám  doDaě  swém  na  Malé  étraně  w  ulici  Skaboiímké.  Bě- 
hem času  wšak  nabyla  b^pitula  wíce  áamA  we  hradě  a  na 
Hradčanech  wětSím  dílem  odkázáním  k  účelu  tomu^  akj  ka«- 
nowníci  w  nich  sídlili,  tak  že  aspoň  někteří  z  nidi,  kteří  nej- 
ochotněji zachowáwali  stálé  sídlo  pří.kostele,  měli  ku  poMwánt 
kftždý  swůj  dům  pro  sebe.  Domů  takowých  bylo,  pokud  nám 
známo,  čtrnáct,  jeden  již  roku  1376  we  hradě  Pražském  blídEO 
brány  wnitřní  proti  kostflu,  ®*)  jeden  rowněž  na  hradě  w  po^ 
řadí  domů  mezi  mosty,®^)  jiných  osm  na  rynku  Hradčanském, 
z  nichž  čtyři  stály  w  pořadí  posawadních  domů  kanowniokýoh 
na  půlnoční  straně**  rynku,  dwa  na  straně  západní,  ůwá  na 
jižní,  jiné  dwa  w  ulici  ku  Pohořelci,  jeden  w  pokaateí'  mlid 
ke  Brusce  a  jeden  za  zadní  bran&u  hradskan  blíž  mostu.  Po- 
kud známa,  byly  wSeoky  odkázány  od  jednoiliwých  kanowniků 
neb  jiných  tněží  při  kostele  Pražském.  *•) 

Z  ostatního  duchowenstwa  měli  od  starodáwna  zwláStni 
domy  svíé  scéristan  (č.  41)  a  farář  sw,  WHa,  otedwa  w^  hradě 
Pražském  hlíAo  samého  kostela.  Tamže  byl  také  sta^^odáw* 
ný  refektář  Čili  o6(9CW*c«,  we  které  přebýwaK  žád  kůrní  (část 
č.  38)  a  blízko  ní  jeden  dům  darowaný  k  stawbě  nowďio  ko- 
stela (domus  fabricse  ecdesise,  část  č.  39)^  jiný  mjconíkú  (Hsk 
č.  38,  domus  phisdinsB)  a  jmý  JcamennOcA  kostida  (S.  34).  K&- 
kdejší  kapitulní  dům  za  palácem  králowským  stal  se  s  část 

»0  Wií  Základy  oc.  IV,  120  č.  1.  z. 

•6)  Wiz  tamže  129  pod  *» 

'*)  Totii  d&m  w  tnexttnostf  hracUkén  od  kftnownfka  Ondřeje  i  Beneiowa 
roku  1417;  číslo  61  od  Jaaa  Šiiky^  ollářníka  sw.  Blal^je  r.  1373  pM 
kanowDÍka,  kterého  dosasowal  král;  č.  139  od  Petra  Wáeroba  arcíjahna 
Horšowského,  zemřelého  r.  1407;  část  čísla  67  od  známého  letopisce 
Beneáe  Krabice  z  Weitmile,  kanownfka  Praiského  a  arcijakna  Žateckého 
roku  1374;  jiná  částtékol  čísla  od  Jakla  oltářnfka  sw.  Mandf«9tí  r.  13Í2; 
č.  66  od  Ctibora  arcijahna  Litomčřického ;  část  č.  68  od  Přibislawa  arci- 
jahna  Horšowského  roku  1377;  část  č.  185  po  kanowníkowi  Janowi  Ná- 
zowi;  část  č.  184  od  kanowoíka  Martina  Híspana;  část  č.  181  od  arci- 
jahna Hradeckého  Adama  i  Nežetic  pro  badaucf  aroijahny  Hradecké, 
ft  jak  se  idá  jiná  část  téhoi  čísla  (wiz  w  Základech  na  Ur.  147  č.  181  f .) 
od  téhol  Adama  z  Nežetic  pro  kanowníka,  který  by  mčl  prsebenda 
Kbelskan;  konečné  část  č.  57  od  mistra  Jana  ze  StojČína.  O  domě  za 
zadní  branan  hradakaa  newíme,  kým  byl  d«rowán. 
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spoiečn^  bydlištěm  mansionáfů  ({.  2) ;  we  starodáwném  pak 
domě  areibi^Bupmcě  wedle  kostela  (č.  48)  přebýwal  vihář  jeho, 
a  za  nim  při  zdi  hradské  bylo  pojeno  bydlo  bábám  kostela 
Praždkéfao,  w  podtn  Sestiu  Krom  toho  nadány  byly  během  času 
také  mnohé  olt&fe  domy  ku  přebýwání  swých  MářnSkA,  Tak 
aqprwé  hned  roku  1305  oltář  sw.  Sylyestra,  k  němuž  zakla- 
datel jeho  biskup  Jan  darowal  dům  wedlé  samého  refektáře 
l^wé  řečeného  (část  č*  39);  pozdní  piJc  b^em  14  a  začátku 
15.  století^  pokud  n^  známo,  jeStě  čtyryadwacet  jiných  oltářft. 
Wětfiím  dílem  byly  to  domy  ležíd  na  Hradčanech^  několik 
viak  ve  hradě  a  dwa  dole  na  Malé  struiě  Pražská  ^^  Také 

*0  Totiž  we  hrade  ddm  oltáře  sw.  Šťastného  a  Zboiného  (Část  č.  11)  da- 
rowaný  r.  1375,  dftm  étyr  knélí  oHále  swéstowánf  panny  Mario  w  kapli 
0W*  Šimona  a  Jndy  (i*  3S)  r*  14Qi,  domy  okářo  sw.  Jana  křtitelo  (č.  4fíi) 
a  oltáře  sw.  Filippa  a  Jakuba  (řečený  ad  Utínám^  w  meiimostí)  daro- 
wání  neznámého  a  dwa  domy  oltářníkft  nejmenowaných  wné  hradn  sa 
ladnf  branan  hradskau.  Na  Hradčanech  dftm  oltáře  sw.  Kateřiny  a  Knni- 
gandy  (část  č.  69),  darowaný  roka  1357;;  sw.  Šimona  a  Jndy  (část  č.  56) 
roku  1362;  sw.  Erasma  a  čtyrdoktorft  (část  č.  69)  před  r.  1364;  sw.  Do- 
roty a  sw.  Tomáie  Kantnarienského  (část  č.  181)  r.  1385;  sw.  Maří  Mag- 
daleny (část  č.  180)  r.  1388;  sw.  Anny  (Malostranské  číslo  226)  r.  1399; 
dále  oltářů  sw.  Prokopa  (část  č.  185),  sw.  Benedikta  (část  č.  57),  sw.  Ka- 
tefíny  dwa  domy  (část  č.  18LX  sw.  Mandrotti  (část  č.  18Q),  dwan  oltářft 
sw.  Petra  a  Pawla  a  sw.  Wácslawa  na  hrobě  dftm  na  dwČ  polowice 
mezi  oltářníky  rosdélený  (Část  Č.  71),  dftm  oltáře  swatých  dédicft  če- 
ských (č.  103),  dftm  oltáře  10.000  mučeňníkft  kdesi  blíi  příkopu  hrad- 
fhéhé  iifŘ%  ZáUtféy  TT,  141)  a  dlim  jednoho  ollářé  nejaMnowMiéhb 
(^^il  (^  56),  jehoito  časn  darowání  nesnáme;  konečné  domy  oltáH 
•w.  KříiO)  9W.  Bernarda  i  Appollinaříie  a  sw.  Klimenta,  nexnámé  polohy. 
Na  Malé  straně  we  méstč  dftm  oltáře  sw.  Tomáše  apoštola  blil  fary  sw. 
Michala  pod  hradem,  a  w  Nebowidech  na  Újeadé  dftm  oltáře  nawitíwent 
panny  Mnrie.  O  některých  domích  kanownlkft  a  oltářníkft,  kteří  n^san 
o4Íinud  snámi,  čerpáme  spráwu  x  popisn  wšech  domft  náležejících  ku 
kostelu  Pražskému  učiněného  rokd  1486  a  obsaženého  w  rukopise  archívu 
ktfpitúly  Pražské  G  XXY.  Tam  xejména  o  domích  sa  zadní  branan  hrad- 
akau  stojí  psáno:  Post  portám  caatri  iníériorem  snnt  třes  domoa;  una  est 
in  medio  domornm  canonici,  alise  duse  aonl  altarístarum.  A  opét:  Sub 
castro  post  portám  inferiorem  sub  monasterio  S.  Georgii  circa  pontem 
snnt  třes  domnncnlse  parte  (sic);  duse  šunt  extremse  altarístarum;  sed  qu8& 
jaeet  in  meiKo,  est  nnins  canonici.  Hoc  dědit  Frana.  Omneš  sani  de** 
structse  propter  fossata.  —  Tamže  čte  se  o  domu  oltáře  10.000  mučen- 
níkft:  Akare  decem  mHéia  marlynim  hnbet  domnm  m  Hradcsano,  super 
fosaato  prima. 
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70  Knihám.  OáAUůruh^.  H.  Ob^watéškoo. 

poenitenUdři  kostela  Pražského  méli  dfim  na  Hrád^aned^  (č.  60) 
lía  rynku  z  odkazu  děkana  Wratíwoje  (ld74) ;  w  neznámém  pak 
místě  také  vikář  $ehoh>stíkůw. 

St>táwu  jmění  kapitulního,  pokud  n^ptíslufiela  jednotli* 
wým  držitelům  dftátojenstwí,  prábeftd  a  obedieiicí,  wedl  sbor 
kanównífcft  we  shromážděních  swý^h,  jichžto  s^oláwání  a  ří- 
zení příslušelo  děkanu.  Dék(m  směl  wšak  menitf  wdcí  také  na- 
řizowati  fiám,  a  bylo-lí  k  tomu  potřeba  ^dání  p^éz,  móhi 
až  do  jedné  kopy  wydatí  z  peně2  spolednýcb  w  dot^umění 
8  kanowníky,  kteří  by  práwé  byli  přítomni  w  kostele.  Poklad- 
níkem  byl  sakrista,  a  peníze  kotuly  chowaly  se  w  sakristii. 
Měla-li  kapitula  nebo  jednotliwí  členowé  j^í  neb  jiné  osoby 
ku  kostelu  Pražskému  přináležející .  nějakau  pří  q  jměipi  s  ji- 
nými osobami,  náleželo  k  úřadu  probošta  Pražského,  aby  je 
hájiL  K  wedení  wěcí  swých  před  saudem  měla  kapitula  we 
službě  swé  placeného  syndiha  a  písař$.^^) 

c)  Kostel  Wyšehraásk;^. 

Kadani  kostela  Wyšehradskéhp  zůstalo  bez  mnol^J^cb  pro- 
měn wtom  stawu,  we  ktefém  jsme  je  shledali  již  we  třinác- 
tém století.  í      . . 

Jpiéní  náležející  ]cu  prÓbóštsfwí  popisuje  xiám  nejúplněji 
listíaa  císaře  Karla  IV  z  roku  4356  stwrwjícl  pa^a  a:  pri- 
vilegia téhož  prbbogtstwí.  W  ňí  uwodf  se  zejména  41  iřésnic, 
které  bud  celé  bud  čá^teíně  k  němu  náležely :  přédi^^  staré 
zboží  Žitenické  u  Litoxiiěřic,  totiž  Žttmice^  dwqjjí  LUn,  Ma- 
Mow,  Kamýk,  BřeSamf  (u  Budyně),  část  přeáměsié  IMoměři- 
cJcého,  kdež  probošt  měl  také  podací  kaple  sw,  Petra,  a  část 
wsi  Kopist ;  různé  wsi  w  krajině  od  PraJiy  k  Slanému  a  k,  Měl- 
níku, totiž  Hohaliee  s  příwozem  (přes  Wltawu),  Wojkmmce 
u  Weltrus  s  rybníky,  w  Statiwnictch  dwůr  poplužní  s  platy,  lu- 
kami  a  porostlinami,  Bvdeho$tice  (u  Welwar),  Zakolany^  Wel- 
wáry  (?),  Štědřik  (?  neznámé  polohy) ;  blíž  Mladé  Bojeslawě  Wo- 

**)  Wi2  StiUuta  eeclesičB  Fragtmis  wyéaná  DodUcem  w  ÁreMif  fiHar  oeter^ 
reichische  Geschichte  swaiek  37  r.  1867  pag.  426,  430^  437. 
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jetioe  8dw(»Bm  a  fdaíty,  též  kaple  sw.  Wt^éeha  we  Mladé  Ba^ 
léíUnvi;  w  okolí  Fraiském  zwoniei  w  ModřwKoh,  a  něco  dále 
na  wysočífiě  kjihn  wsi  Jesenice  a  Št6di<k\^^  blíž  Brandýsa 
wP(;po«<^'(^;^  polnosti  8  mlýnem;  wkrajin6  mezi  Českým  Brn* 
dem,  Kolínem  a  Poděbrady  twrz  Tatce  se  zbožím  k  ní  p£í« 
kázaným,  tot^  wes  Tatce  se  člwerým  poplužím  a  s  Inkami^ 
wes  Wrbčcmff  s  lány,  rybníky,  mlýnem  a  rycfatan,  wes  Bře^ 
íanp  8  lány,  krčmau  a  rychtan,  wes  Miláice  a  část  wsi  Jíro* 
dišika  na  La^i;  nedaleko  odtamtud  také  do  w  Nimbmree; 
w  čáslawskn  w  aiqezdě  Swatawiné  městoéko  Kráhtoiee  s  po* 
lemi,  8  rycbtan,  Glem^  mlýnem  a  se  dwéma  wsemi,  Přiséhm 
a  Líběici ;  na  jibu  2emá  české  město  Pradwiice  s  clem,  s  lei^, 
rychtau  a  se  wsemi  Téiawiůi  (jinak  FreudenthalemS),  TFy- 
ratvem,  F^ry  a  jinými  i^ý  wsemi,  ji(^  listina  nqmenuje; 
w  kraji  Hřenskem  (in  provincia  Pilaaeosi)  wsi  Ža/rowicé  a  JU- 
hákmice  blíž  Přeštic  s  rychtami,  platy,  kárami  a  jiným  pří- 
slttSenetwím;  konečné  w  kraji  Žateckém  w  okolí  Podbořan 
wesnice  Letmo,  LibéiouHce^  Štírem  a  SchěcMely. 

listinau  táni  stwr^uje  se  proboštowi  také  clo  z  dříwi  čili 
%o^»n  a  peceamé  w  Praae  w  Podskalí,  ndýny  pod  Zderazem> 
které'  se  we  stariíeh  poririlegiíeb  naxýwaly  mlýny  pod  kostelem 
sw.  Kosmy  a  Damtana,  též  .do  2  trhu  BlaneSkA  na  Star^ 
městě  Pražmám,  kt^  wěak  rokm  1367  s  tiiiem  samým  pře- 
neseno, jia  rynk  Noweměstskýi  Proboštowé  ^obyčejně  pronají? 
siali  <(la  i  e  wýtonem  některým,  saased&m  Nowoměstským, 
jako  ku  př.roku  1391  Miknláái.Kadaitskému  a  towaryěňm  jeho 
%%  16  kop  o  každých  snchýeh  dnech,  tedy  asa  64  kop  a  k  tomu 
jednu  bečkn  sledi  ročně. 

Stwrsowací  listkiaí  oífiaře  Karia  uwc4i  med  statky  pro* 
bolta  také  město  Zakfádhu,  ^  wesnioemi  Utzkými  Bélau  a  B(U 
čid  w  Újezdě  Swatawině,  též  Choleč,  Týnec,  Třehušice,  Hni" 
dausy^  Lnb^šínf  .Kněžewj^  a  FodUšín  w  krajině  ke  Slanému, 
Yňsůs,  nespráwně,  poněwadž  statky,  tyto  byly  obediencí,  jen 
dočasně  a  dobrowolně  od  kapituly  proboštům  propťyCowané. 

'O  Itein  vílla  Jessenics  et  Sderyk  cum  ťampaitátoríbtiB  in  Tilla  Ldtow  (?)  t% 
Modrsiui. 
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72  ]&uha^n.  OddUdríi^.  IL  €^yw«tel^wo, 

Teprw  před  málo  lety,  roku  1348,  byl  pó  rozepři  o  to  pro- 
bošt Jindřich  z  lipé  město  Zahrádka  s  příslušenstwím  ka]^- 
tule  nawrátil;  Nicméně  přeli  se  později  proboit  a  kapitula 
znowa  jak  o  Zahrádku  tak  o  druhé  statky  práwě  jmenowané> 
až  roku  1376  s  rozkazu  císaře  Kada  podali  se  na  přátelský 
r^Budek  ardbiskupa  Pražského  Jana,  kterýž  wypowědél.  Že 
Gholeč,  wes  celá  s  dwory  poplužnimi,  TřeJmšipe  wes  cdá> 
části  wsi  Podlešína,  Eowař,  Hnidaus,  Kněžewsi,  Libošíoa  a  Týnce, 
^éž  Zahrádka  hrad  s  městečkem  Zahrádkau  a  se  wsemi  Bělau 
a  Bělčici  jsau  a  byly  děkana  a  kapituly,  aoiž  proboětowi  pří- 
slušelo na  nich  jakékoli  práwo,  toiíko  aby  děkan  a  kapitula 
wyplatili  proboštowi  200  kop  grošft  za  stawby  wykonané  od 
něho  na  zámku  w  Zahrádce  a  na  dwoře  w  Cholči 

Jako  rozepří  se  swau  wlastní  kapitnlau,  tak  cbtili  probo- 
štowé  Wyšehradští  toho  času  rozSíříti  miijetnost  swau  také  proti 
sausedowi  swému  na  wenkowě,^  klášteru  Zlaté  Koruny,  na  blízku 
Sítaiků  swých  u  Prachatic.  Probošt  Dětřich  totiž,  bi^up  Min-^ 
denský  (1360—1362),  zmocnil  se,  neznámo  s  jakým 'n^okem, 
ňem^ě  než  22  wsí  w  té  krajině  kláštera  náležejících,  které 
týmž  sj^obem  také  tři  nástupci  jeho,  Jan  Soběslaw,  Wilém 
z  liandšteina  a  Jan  Benešowic  z  Di|bé  sobě  osobdwali,  až  teprw 
TÓka  1396  rozsudkem  ipapežsl^m  jsau  kláSteru  přiřčeny/^^^) 

Jaké  wýše  dosahowai  roční .  peněžitý  dftďiod  zé  statíkft 
probošta  Wyšehradsk&o,  o  tom  nestáwá  wýdlowné  zpřiwy; 
jen  t>oněkud  se  dá  o  iem  sandití  A  nařízení  císaře  Karla  iM^ 
něnébo  roku  1369,  aby  proboštowi  Janowi  Sobáslaworwi,  sywa 
mairkrabí  Jana  morawďcého,  pokud  měl  z  dftckodů  proboStstwí 
zaprawowán  býti  náklad  na  potřebnau  tehdáž  stawbu  kodtda 
Wyšehradskéfao,  tolik  statktl  na  proboStstwí  bylo  wydáno 
kpožíwání,  aby  ročně  neslo  přQmu  aspoň  tisíc  zlatých  Čili 
dukátů. ') 

)**)  Wsi  ty  nacýwsjf  se  w  listíiié  dworského  archivu  Wídenského  od  roku 
1395:  Perlrils,  Seidnaw,  Purgslal^  Sannévibtfg^  ffiotriagd,  SchMmw,  W«l« 
terstifi,  Freudenlal,  Abraslage,  Pakkendrein,  CrIstaosMft,  Pletcheio,  Di^ 
trichstíft,  Lenkzenrid,  Palkenstift,  Schriferstifi,  Hantanasch,  Janastift,  Calwr- 
tina,  Blasosliffc,  Swaaeslift,  Ebenaw. 
')  Listina  w  archivu  stawik  morawských. 
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a  Duehaweňstwo.  iSStatíby.  Kwtel  WyiO^adtký.  73 

Ze  staticft  a  dtehodft  kapitufy  bylo  předně  nadáno  28 
prsebend.   Těch  se  nacbá^k)  13  w  aiqezdě  Swatawině^  totíž: 

1.  w  Tomcíehj 

2.  w  Dunících^ 

3.  w  Bkáejowicích  a  we  Wraninci, 

4.  w  Snéti, 

5.  w  JeSowě,  Rapoticích  a  w  Králowicich  (u  Koloděj 
w  kraji  Kauřímském)^ 

6.  w  Loht% 

7.  w  Syrowě, 

8.  w  TřiteSi, 

9.  w  Pišti  se  čtyřmi  lidmi  a  s  podacím  w  Modřanech 
u  Prahy  i  s  lesem  tudíž  a  s  dworem  w  Roztylech, 

10.  w  Hořicích  a  Hroísnéticích, 

11.  w  Přisece  (a  w  Bašti), 

12.  w  Brzotictch  a  13,  w  Děkanowicich ;  tři  w  blízkém  okolí 
Prahy,  totiž 

14.  w  Šešowicíchj 

15.  we  TTríoi^cícA  a  Lhoté,  ku  které  náleželo  také  něco 
polí  w  Nuslích,  a 

16.  w  Líbemidch  a  w  Bašti;  dwě  w  krajině  u  Českého 
Bfodo^  totiž 

17.  we  Chraustoklutech^  a 

18.  w  Lenech  \  ostatní  w  rozličných  krajinách  wsdále- 
n^chj^  totíž 

19.  prsebenda  ŽatecM  a  dědinami  w  Korečhu,  Siř^oundch, 
Méchoh^píeh,  BoMči,  Holedečku  a  BlaUmi, 

20.  Suěieiá, 

21.  ŽUomiřská, 

22.  JSeřmún&waměstská,  a 

28.  MýMcáy  kn  kterýmlto  byly  přiwt^eny  futií  kostely 
w  Žatciy  w  Sušici,  w  Žitomiři,  w  Heřmanowu  Městci  a  nepo* 
chybně  také  w  Mýtě,  tím  spůsobem,  že  kanowník,  který  byl 
držitelem  prsBbendy,  dosazowal  ku  kostdu  tomu  faráře  čili 
náměistka  swého,  ten  pak  byl  powinw  odwáděti  jemu  ústa- 
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nowený  plat  z  po&tků  kostela.  Takowým  qw&sebottt  platil  farář 
Žatec^ý  10  kop,  fartó  Suškký  24  kop  ročně. 

Frcelatowé  kostela  WySehradského,  totiž  dá&ňtw,  hustos 
a  scholastik,  méli  po  jedné  z  těchto  prsebend,  mimo  to  pak  každý 
také  statky  k  swému  úřadu  nálež^ící,  o  kterých  jeat  při  ptaráí 
době  powěděno.  K  nadání  kustosstwí  náležela  také  wesnice 
jSTo^or  stranau  od  Radotína  blíž  Zbraslawě  (1384), 

O  obediencích  kapituly  Wyšehradské  nepotřebí  oj^kowati^ 
co  při  starší  době  powěděno.  Z  těch,  o  které  byla  pře  zmí- 
něná mezi  proboštem  a  kapitulau,  zdá  se  že  kapitula  předce 
něco  ztratila,  jakož  zejména  wes  Zakólany,  která,  ač  náležela 
k  nadání  kostela  w  Budči  a  tedy  k  obediencí^  jnueniye  se  jnezi 
statky  proboštstwí  we  stwrzowací  listině  Karlowě  (1356)  a  ne- 
jmenuje se  později  mezi  statky  dle  wýpowědi  arcibiskupu  Jana 
r.  1376  kapitule  nawrácenými.  , 

Některé  newelké  zmenšení  této  Části  jmění  swého  utrpěla 
kapitula  prodáním  domu  na  Starém  městě  w  nynější  ylici 
Bartolomějské  (č.  310)  za  100  kop  grošů  roku  1361  z  potřeby 
nákladu  na  přestawění  wodowodu  ze  studánky  Jezerky  ňa  Wy- 
Sehťad.  Jiným  spůsobem  byl  již  prwé  odcizen  od  kapituly 
špitál  Týnský  čili  stawení  jeho  (potomní  fara  Týnská),  přó^ 
najmutím  totiž  prá^rem  žákupňý^in,'  á*  rowněž  aujezd  Swato- 
martinský,  z  něhož  podržela  kapitula  toliko  podací  kblíteta 
sw.  Martina  we  zdi  na  Starém  ^ěstě' Pražském'  inítíío  Bkopy 
rofeíího  platu  préí  s<iholasti*á  a  26  gro§ů-  ptú  dfilcarfa,^ 

Jedinau  nowau  obediencí,  které  nabyla  kafjíttilfiť  ttAíí 
času,  byl  oitář  založený^  Janem  mí6tbpisaf^  Ni^wého  města 
Pražského  s  ročním  jrfřjmem  10  kop  girošů  we  wsi  Lodé^kkk, 
který  dle  odkazu  jeho  měl  udělowán  býti  na  spftsob  obédiend. 

O  jiném  nějakém  rozmnožení  statků  náležejíoiéh  kobe- 
diencím  nenacházíme  žádné  jisté  zpráwy,  leč  toliko  o  někte- 
rých Kfně^áiph,  které  se  o  ně  staly.  Tak  bi  p.  za  postaupení 
kofitela  sw.  Kosmy  a  Daioiata  na  Skake,  j^ž  Karel  IV  ^ 
wtělil  k  nowému  klášteru  Slowanskému,  a  za  kostel  čili  kapli 
panny  Mairie  n^  TráwníčkH*  při  němS  založen  jest  klášter 
S^rritů^  dostala  kapitula  w  náhradu  podací  kostela  ^we  Cbrm^ 
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sMdatech  u  Českého  Brodu  a  ki^ple  sw.  Mikuláše  w  předměstí 
we  Wůíicíck  (1368).  Okolo  roku  1383  postaupila  kapitula  panu 
Oldřichowi  z  Hradce  dědietwí  swébe  we  městě  Řečici  směnau 
M  8ta&]r  w  Bliku  u  Hradce  Jindřichowa^  které  nesly  20  kop 
plata  ro^^íího;  roku  pak  1388  stala  se  směna  s  kláit^em 
Kartaudkým  u  Praby  o  šest  kop  platu  jeho  we  Dtvoreéeh  nad 
Podolím  za  iži  kopy  platu  kapituly  we  Hlubočerpkh  s  jistými 
wýminkami. 

O  nadání  oltáře  a  kaplí  w  kostele  kapitulním  a  jiných 
aa  WySehradě  o  sobě  stojících  jsau  zpráwy  příliš  zlomkowite^ 
tak  že  šíře  o  nich  jednati  nelze.  K  starodáwnému  oltáři  8w« 
G^eona  odkázal  roku  1360  kanowník  Wemer  8  kop  platu 
w  OwěáHch  n  Kostelce  na  Labi  část  nadání  nowých  tří  oltářů 
8w.  Ducha,  sw.  Martina  a  sw.  TomáSe,  které  se  pondjprw  při- 
pomínají tSiOž  roku  (1350),  záležela  we  čtyřech  kopách  {datu 
we  WřesTcowicích  w  někdejším  kraji  Klatowském.  Oltář  sw. 
PrdEopa  měl  kopu  platu  na  jednom  domě  we  Slaném,  kteráž 
odtud  lokn  1404  přenesena  na  dwůr  poplužní  s  dwěma  po- 
plužími  w  JOowém.  K  oltáři  sw.  Barbory  odkázal  Petr  Bolek 
z  Todně  roku  1405  5Q  grošů  platti  ročního  na  jednom  lánu 
wTodni  w  kraji  Budi^owickém.  Toi  wše,  o  čem  se  zacbowaly 
paměti  písemné. 

VikMři  a  oltářníoi  kostela  Wyšehřadakéko  měU  podobně 
jakb  Pražští  hratrstm  mezi  sebau,  které  se  piřipomíná  pouejt 
prw  roku  1366.  Také  i)ratr8two  toto;  nabylo  časem  zwláštníhq 
jmění,  záležejícího  wětším  dílem  w  platech.   . 

d)  Kostely  koUegiatné  bw.  Jiljí,  Wšecb  Swatých 
a  sw.  AppoUinaříše. 

Welkému  nadání  kostela  Pražského  neb  WySebradského 
B^ownaly  se  statky'  a  důchody  ostatních  tři  koUegiatných 
kostelů  w  Piaí2e ;  niemiéně  wšak,  hledíc  k  men^u  počtu  du-t 
e&ownícďi  osob  při  nicjii,  byly  wždy  imamenité* 

Statky  starodáwné  kapituly  sw.  Jiljí  předně  nacházely  se 
wětším  dílem  w  sausedstwí  statků  biskupstwí  Pražského,  od 
kterých,  jak  se  zdá,  byly  odlaučeny  darowáním  od  biskupů, 
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této  kapituly  zakladatelů  a  qprawců.  Tak  jmenowit&  z  deaiti 
prsebend,  wjrkázaaých  pro  ptobošta,  pťO  děkana  a  pro  osgn 
kanowniků^  mělo  pět  zboží  swé  w  saused&twí  biskupskélio 
z}xňí  Heraleckého  w  krajině  mezi  Heralcem  a  Něm€N$kým 
Brod^n,  totiž  wesniee  1.  KojetiHy  2.  Badň(kw,  3.  Mkhulowicej 
4.  Bezděkou),  5.  Lhotu,  Jiné  čtyry  prsebendy  byly  newjelmi  da^ 
feko  odtnd  n  Ledče^  totiž  6.  wes  £kadec  s  KwéUnímem,  a  7. 8. 9, 
wes  Olešná,  kterážto  byla  mezi  tři  prsebendy  rozdď^ia.  De- 
sátá byla  pFSBbenda  PřibtamsM.  ^  ^  ti&deaté  z  těohto  prSBbend 
náleželo  také  zboží  w  Howorčewsi  u  Měšic  w  krajině  od  Prahy 
k  Brandýsu.  We  Příbrami^  městě  arcilÓBkupském^  byl  &mí  kostel 
přiwtělen  ku  prsebendě  dle  něho  nazvané  (biskupem  Janjam 
roku  1310)^  tak  též  w  Hradci  kostel  fámí  ku  praebendě  toho 
jména^  t&k  že  faráři  těchto  kostelů;  od  držitelů  prsebend  jnmno*' 
waní;  bylí  powažowáni  toliko  za  stálé  jejich  náměstlqr  (perpelaAS 
vicarius). '-*) 

W  témž  poměru  stál  k  děkan^twi  aw.  Ji]ji  kcNstel  na  EráBné* 
hoře  w  blízkém  sausedstwí.  praebend  wýSe  jmeoowáných  m  krajině 
na  zájpadě  od  Německého  Brodu.  Farář  kostela  toho  byl  powmepa 
odwáděti  děkanu  ročního  jdatu  šest  l^op  grošů  Pražských* 

Méně  jest  známo  o  jmění  jproioá^ai^lSl^atojilského.  Kněmt 
příslušelo  podací  kostela  w  Zébiné  u  Jičína.  ^ 

Zóbeiiefncí  kapihaily  připomínají  se  -míí  WééfmifL  mm 
Tiraíici  a  T-ej^káiW  kraji  Litoměřiokém  (137%  Je&e^iířiW.Bch 
lešla#ště  n^aleko  Nyml»irka >(138(>> 4  \Si^%af^  wd&év^ixíf* 
nau  od  Prahy  ku  KarKteimi. .  '  Ci>.) 

Kapitula  kaple  králowské  Wšech  Swatých  na  hradě  Praž- 
ském měla  krom  proboštstwí  a  děítóstwí  jiBtienáct  prsebend 
kanownických,  wesměs  bohatších  než  Byly  skoro  wšecky  pr«- 
bendy  u  sw.  Jiljí.  Které  statky  wšak  k.nim  náležely^  není  nám 
powědomO;  wyjma  wes  Hodkowice  blíž  21atnik-  we  ki^ně  od 
Prahy  k  Jílowému,  která  se  již  za  posledních  hk  kvalt  Jma 
nazýwá  příslušenstwím  jedné,  prasbendy.  ^)  D^kiinQm  nál6í^ 

')  Howorčewea  jmenuje  se  co  k  prsebendé  náležející  w  Áctis  consistorU 

r.  1379  Cpag.  283). 
')  Wií  Jacobi,  Codex  ^jskitolam  30. 
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W68  Kanice,  tuším  ťi  Hařic  w  kraji  Bydžowském^  též  wesnice 
Chrast  na  Sázawě  B^edaleko  bradu  Eostelca  s  podaoim  kostel- 
ním. Statky  pskk  proio^stioí  Wdech  Swatých  nacházely  se  snad 
s  nejwětši  část  we  krajích  Budějowickém  a  Praoheuském^  jak  se 
dá  sauditá  z  wykonáwání  práwa  podacího  od  probošta  w  BoSil- 
tích  w  okolí  Třeboňdíém  a  w  Blánid  u  Strunkowic  za  Wodňaay. 

Mima  to  měla  kapitula  oelá  statky  různo  ležící  w  roz- 
ličných kriýináeh  země,  z  uichž  připomínají  se  w  pamětech 
nahodilýdi'  wes  PřUočno  u  Aunoště  w  kraji  Rakownickém^ 
kt^au  darowal  kapitule  brzy  po  založení  jejím  kněz  Jan  ze 
Chrudimě  z  duchowenstwa  kostela  Pražského,  kaupeaau  za 
285  kop  a  44  grošů  od  pana  Jana  z  Dražic ;  wes  Eorosedljf 
za  Bakowníkem;  Twršice  u  Žatce,  kdež  kapitula  roku  1378 
wysadila  dědictwí  swé  5  lánů  práwem  zákupním ;  konečně  mě- 
stečko Wladislawice  za  Sázawau  blíž  Konopiště  s  podacím  ko- 
stehiím  a  s  rychtau  nad  městečkem  i  wsemi  okolními.  Eapi- 
ttsda  wysadila  tuto  rychtu  rowněž  práwem  zákupním  roku  1408 
spolu  s  třemi  lány  i>olí,  s  místem  prostranným  kwystawení 
domu,  se  čtyřmi  rybníky  a  s  lesem,  který  měl  čtyry  lány  wý- 
měry,  na  hoře  blíž  řečeného  městečka. 

Kapitula  sw.  ApoUinaříše,  která  byla  císařem  Karlem  pře- 
nesena ze  $adské  na  horu  Wětmau  na  Nowém  městě  Fraž- 
sl^,  podržela  starodáwné  nadáni., swé,  které  měla  we  pře- 
deném sídle,  w^ma  tolik)  farní  kostel  w  Sadské,  který  arci- 
biskup Arnošt  přiwtělil  ku  kláSteru  kanowníků  řeholných  řádu 
sw.  Augustina,  nowě  při  něm  založenému  (1362).  Po  smrti 
arcihidoipa  Arnošta  zdwihla  kapitula  žalobu  na  to  u  nástupce 
jeho  arcibiskupa  Jana,  ale  poddala  se  potom  přátelskému 
rozsudku  jeho  (1367),  a  odřekla  se  wšelikých  práw  na  kostel 
ten,  ujištěna  jsauc  toliko,  že  co  jiuak  náleželo  děkanowi,  ka- 
pitule n^b  kanowníkům  jednotliwým  a  služebníkům  kostela 
jcýich  w  Sadské  samé  a  w  okoU,  mělo  jim  zůstati,  totiž  platy 
a  dáwky,  luka,  lesy,  pole  orná  i  neorná,  domy,  dwory  neb 
jakékoli  jiné  jmění.  Později  učinila  kapitula  směnu  s  klášte- 
rem Sadským  o  některau  část  tohoto  majetku  (1375).  Postau- 
pila  totiž  řeholníkům  polí,  kterých  užíwali  děkitn,  školmistr, 
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Řakristan  a  vikář  proboštůw,  se  čtyřmi  dialapami,  s  dworma 
děkanským,  s  lukau  a  s  důchodem  90  groSů,  a  přqalA  za  to 
od  nich  wes  Opočnici  wýchodně  od  Nymburka  u  Městce  s  pla- 
tem 11  kop  a  15  groSft  z  též  wsi. 

Welká  část  statků  kapituly  nacházela  se  pro  onen  pů- 
wod  její  práwě  také  w  newelkém  wzdálí  od  Sadské.  W  Badské 
samé  byla  jedna  z  dewíti  prsebend  sw.  AppollinaříSe.  W  kra- 
jině odtud  ku  Kauřimi  a  k  Českému  Brodu  náležela  wéfi  JEfo^ 
řanp  ke  třem  prsebendám,  Třébowl  k  jedné,  Kéély  ke  dwěma, 
z  nichž  k  jedné  byl  přiwtělen  farní  kostel  w  Bydiówě,  We  wět- 
ším  wzdálí  od  druhých  měly  dwě  prs&bendy  za  přísluSenstwí 
swé  wes  Baudniky  u  Trmic  y^  kraji  Litoměřickém.  ^ 

Také  probošt  měl  něco  luk  u  Sadské,  mimo  to  wes  Hrá- 
dek u  čelákowic  a  blíž  odtud  ku  Praze  wes  Sotalice  (u  Chwál) 
s  dworem  poplužním  o  půldruhém  popluží  a  s  lidmi  p(^lat- 
nými  a  robotnými,  též  půlnočně  od  Prahy  w  AiměHcích  dwftr 
poplužní  s  chmelnicí.  O  Sotalice  byla  wšak  okolo  roku  1407 
zdwihána  pře  od  kapituly,  která  twrdila,  že  jest  wes  ta  j€jf 
obediencí. 

K  děkanstwí  náležela  wes  Semněwice  nedaleko  HorSowa 
Týna  w  kraji  Klatowském. 

Obediencfmi  byly  wewiíce  ČeSoio  a  Wr^cě  u  Kopidlna, 
Ledčic^  mezi  Slapy  a  Skinem  a  SkáUce,  tušm  u  JemnStě. 
We  wsi  posledně  řečené  měla  kapitula  dwůr  poplužní  a  W)  kop 
bez  40  gr.  platu  ročního,  67  kur,  5  kop  wajec  a  roboty  pfi 
žni  od  lidí  poddaných.  Také  náležel  kapitule  dwůr  s  dwěma  po- 
platníky w  Přistatipimi  a  wes  Tauéieů  w  stranu  k  Zásmukům.  *) 

e)  Kostely  farní. 

O  nadání  farních  kostelů  Pražských  a  důchodech  spráwoi 
jejich  máme  zpráwy  welmi  nedostatečné.  Jen  při  málokterýck 
připomínají  se  jmenowitě  statky  na  zemi  neb  jiné  jmění  ne- 

^)  Zpráwy  tyto  o  koalele  sw.  Appollinařiét  jiaa  čerpány  o^wfce  iniiko- 

líka  listin  u  Pěšiny  Phosphorm  s^Hcornis  pag  27  3c.)  a  z  nahodilýcl 
imíDek  sem  tam  w  Actis  consistorii  a  libris  confirmaHonum,  téi  s  rej- 
stříků desátkewých. 
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ttowité  co  část  nádáfií  faráito^  a5  možné  jeet,  že  nadání  tar 
kowých  byk)  2na$néiríce  n&B  neznámých^  zívláSté  ze  stardfho 
i^n  pdcházejícícli.  Tak  náležela  feráři  od  síc.  Mikuláše  na 
Starém  městě  wmnice  za  branan  Horskau  na  hoře  wedlé'  nj- 
n^*gí  Kanalské  zaiirady.  ^)  Pro  fSaráf e  su>.  H(mla  tyla  roku 
1S74  kanpena  wes  Déíow  nedaleko  hradu  Šternberka  na  Sá- 
zftwš  za  194  kop  groML  ®)  Eu  kostelu  9w.  KUmewta  na  PolSěí 
oáležefa  dadowna  nedaleko  něho  (č.  1244)  a  dwě  winničkp 
ímpené  w  letech  1375  a  1381  w  krajině  za  někdejM  Swin- 
skaa  branou.  Kostel  sw.  Mihdáie  na  Malé  straně  měl  dwftr 
popltižní  w  Ořeše  (1398)  a  jiný  yfHfnHHéh  za  Kunratici  (1401); 
kostel  sw.  Jahuba  na  Újezdě  winnici  a  1 7^  koree  pole ;  kostel 
sw.  Benedikta  na  Hradčanech  dw&r  poplužní,  jinak  náprawu, 
kdesi  w  blízkém  okolí. '')  Tof  wSe,  čeho  se  dowidáme  ze  za- 
chowaných  pamětí. 

Obyěejníji  zdá  se  že  nadání  farářů  záleželo  w  roíních 
platedi  na  domích  nebo  na  statcích  zemských^  ač  i  o  těch 
máme  zpráfwy  jen  zlombowité,  wětSím  dílem  toliko  z  knih  Erec- 
tionum,  které  se  teprw  rokem  1358  začínají,  z  nichž  tudy 
zwídáme  jen  o  platedi  během'  času  pfibylých,  nikoli  o  prwot- 
nich  nadáních,  ježto  wSedca  byla  pů^du  starSího. 

Krom  těchto  nadání  základních  měli  wšak  spřáwci  ko- 
stelů famicii  také  jistau  dáwku  řečenou  dýmné  (fumáles),  která 
jak  sé  zdá  podobně  jako  dýmné  biskupoiro  zástáwaU  desátek 
a  ódwáděla  se  z  každého  domu  w  osadě.  Od  ní  rozdflné  byly 
jiné  určité  dáwfcy  každoroční,  placené  od  osadníků,  kterým 
se  říkaio  wůbeiv  /iiwť  práwa  (jura  parochialia).®)  Důležitým 
příjmem  fárjttowým  byly  dále  ofěry  o  jistých  swátcích,  jakoiř 
zwláětě  o  posWícení  a  o  pautí  (dies  patroni),  k  jichž  odwádéní 
poUádaH  se  Tváichni  osadníci  za  powinné  w  míře  obyčeje,  též 
jiné  příležitostné  sbírky  (oblagia),  které  byly  we  zwyku,  a  sbírky 

*)  Wii  díl  IL  278. 
•)  Win  t«aiie  431. 

O  lAh,  antig^  civit,  Frag.  m^8oéllane^8  fol.  1110  ac. 
*)  Zmín&y  o  téchto  dáwkách  nacházejí  ge  hlawné  w  Liber  visitationum,, 
o  dýmném  swláátl  ku  i^ř^  nu  listé  83  při  kosteto  sw.  Jakuba  na  Újezde, 
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Malé  straně;  dwé  kopy  a  48  gro^  farář  Swatohawelský;  po 
dwaa  kopách  fkrářowé  od  sw.  Mkhala  na  Starém  městě  a  od 
sw.  Walentina :  wíc  než  kopu  w  pořádka  za  sebau  farářowé 
sw.  Jiljl  (i  kopy  48  gr.),  matky  boží  na  Lanži  (1  k.  36  gr.), 
sw.  Benedikta  na  Starém  méstě  (1  k.  36  gr.)^  sw.  Kří2e  wět- 
šího  (1  k.  30  gr.),  sw.  Linharta  (1  k.  30  gr.),  sw.  Wíta  (1  k. 
24  gr.),  sw.  Martina  we  zdi  (1  k.  12  gr.)  a  sw.  Petra  na 
ostřowě  pod  mostem  (1  k.  12  gr.) ;  zrowna  kopu  farář  sw.  Ha- 
itala;  ostatní  wšichni  méně  než  kopu,^**)  wyjmauc  některé  ko- 
stdy,  které  z  rozličných  příčift  desátku  neplatily  a  proto  w  rej- 
střících těch  be  neuwodí.^^)  Dle  porownání  desátku  rownaly 
se  wšec^  bohatší  fary  Pražské,  jak  jsau  zde  uwedeny,  co  do 
wýšky  příjmů  swých  dobře  prfiebendám  kanownickým,  ano  ně- 
které i  wyšším  důstojenstwím.  Při  kostele  Týnském,  sw.  Mi- 
kidááe  na  Starém  městě  i  něfcolifca  jiných  jewí  se  to  také  z  pří- 
padností  častějších,  we  kterých  farářowé  těchto  kostelů  smě- 
nwi  za  faru  swau  nabyli  kanownictwí,  arcijahenátwí  neb  i  pro- 
boštstwí  pří  jiných  kostelích. 

Nadání  kněží  oltářníků  při  jednotliwých  oltářích  we  íar- 
nídi  kostelích  záleželo  skoro  Weskrze  w  ročních  platech,  kteréž 
se  k  tomu  cíli  jednaly  na  dómích,  na  mlýnech,  na  lázních,  na 

^  Tctlii  48  %r,  flW.  Stápéna  wé  zdi  á  5w.  JIdb  Odraného  t  40  ^.  sw.  Stě- 
ifMan  fw  ?indlt(2bii  nu  Nóvráti  méitó;  32  gr.  ••W...J811É  na  SábtaďU; 
30  gr.  sw.  FHippa  a  Jakuba^i  sw.  Klimenta  ^na  Poříčí,  sw.  Petra  tarože 
a  sw.  Michala  pod  hradem  Pražským ;  24  gr.  sw.  Michala  w  Opatowicích, 
sw.  Wácslawa  na  Zderaze,  sw.  Jána  Křtitele  na  Újezdě,  sw  Wawřince 
po<i^  Petřínem  a  sw.  Jana  w  Oboře;  18  gr.  sw.  Wojtécha  w  Jirchářích, 
aw»  JaknH  U«  Újezdě  a  sw.  Benedikta  na  flnidčaneob;  \2  gr.  sw  Kříže 
menšího,  sw.  Ondřeje  na  Starém  mésté  a  sw.  Martina  menšího;  8  gr. 
sw.  Prokopa  na  Malé  straně  a  sw.  Wojtécha  w  Podskalí;  6  gr.  sw.  Jana 
w  Poďákatí  a  sw.  MíkuJite  w  Pod  kalí;  4  gr.  toliko  farář  Psářský. 

*0  Naprosto  nanwodi  sewi#dQéin  rejstříku  kostelo^wé  sw  Antonína  W  fod- 
skají,  8W,  Jana  na  Bojišti,  sw.  Maří  Magdaleny  a  sw.  Wojtécha  na  Po- 
hořelci. Kostely  sw.  Benedikta  na  Starém  městě,  a  sw  Jindřicha  i  sw. 
Štěpána  na  Nowém  městě  jmenují  se  w  rejfitřících  z  let  1369,  1384  a  1403 
bez  ndání  pkita,  toliko  w  rejstříku  složeném  asi  r.  14(^  s  platy  wýáe  po- 
loženými; w  tomto  pak  rejstříku  posledně  řečeném  uwodí  se  také  kostel 
sw.  Prokopa  na  Malé  straně,  který  w  ostatních  rejstřících  docela  jest  po- 
minut mlěením. 
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4p  měSečku  při  nedělmch  složbáeh  božích  (oblationes  ad  saoi^h 
lum).^)  Něco  také  činily  podíly  ustommene  pro  faráře  zaUá^* 
dacimi  listinami  na  rozličtié  zádu9ní  mše,  které  se  odbýwalj 
od  knězi  oltářniků  při  rósdičnýoh  oltářích  we  farním  kostde. 

Že  i^jem  roční  z  dýmného,  z  práw  farních  a  z  ofér  byl 
znam^odtý,  dá  se  ponékud  sauditi  z  některých  připadnete, 
když  byla  část  té  neb  oné  osady  ze  zwláítnkh  příčin  z  od- 
wáděni  práw  těch  wyjmnta  a  ustanowena  za  to  pro'fSGLráře 
náhrada;  Při  založení  kláStera  sw.  Ducha  ku  př.  (roku  1346), 
když  musilo  wíce  domů  býti  strženo,  aby  se  nabylo  místa 
k  stawení,  wedl  stížnost  farář  od  sw.  Kříže  wět^o,  w  jehož 
osadě  ležely,  na  ujmu  důchodů  jemu  z  toho  přiohásejici,  a  mu* 
šili  mu  zakladatelé  kláštera  w  náhradu  za  to  wykázatí  5  hři- 
wen  stříbra  ročně.  Poněwadž  řečenému  £aráři  tím  sotwa  ubyk 
wíce  než  desátá  část  jeho  osady,  musí  se  za  to  míti,  že  ročtti 
důchod  z  těchto  dáwek  činil  při  tom  kostele  aspoň  50  hřiwen. 

K  tomu  přicházely  také  jisté  požitky  z  pohřbů  (funerales), 
ježto  dle  zwyklosti  wšecky  rozličné  látky  upotřebené  k  ozdo- 
beni pohřbu,  často  drahé,  a  wosk  ze  swíček,  6o  nedohořely, 
připadal  faráři.  O  jiných  důchodiech  wíce,  které  nebyly  dowo- 
leny,  ale  wybíraly  se  nicméně  na  zápor,  promluwíme  na  ji- 
ném místě. 

«  AékoH  dle  toho,  co^  dotud  powěděoo,  nelze  nim  udati, 
jak  welký  byl  auhrnek  ročních  příjmů  jednohokaždého  fsaéS^ 
w  Praze;  nicméně  máme  aspoň  jistau  pamět,  z  niž  jest  widěti, 
které  £ary  byly  bohatSí  a  které  chudší,  i  w  ji^m  asi  p<»iěra 
mezi  sebau.  Jsau  to  rejstříky  des^ů  pap^kých  z  druhé  po- 
lowice  14.  a  ze  začá4ku  15.  století,  w  íiichž  obsaženo  jest,  ko* 
lik  se  takowého  desátku  odwádělo  od  kterého  kostela,  a  to 
sice  ze  stálých  jeho  ročních  platů  dle  jistého  mim&o  méfítka, 
totiž  po  odražení  wíelikýeh  bř^nen. 

Dle  toho  byly  nejbohatší  dwě  fary  w  Praze  Swatomiku- 
láSská  a  Týnská  na  Starém  městě;  nebo  z  jediných  těchto 
dwau  kostelů  odwádělo  se  desátku  papežského  po  6  kopách 
ročně.  Po  nich  nejblíže  platil  3  kopy  kostel  sw.  Mikuláše  na 

'}  Zmínlui  -wMmtm.  mm.  Prag,  III,  409  k  roko  IK^. 
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}Mé  strana;  dwS  kopy  a  48  grošft  farář  Swatohawekký;  po 
dwau  kopách  farářowé  od  sw.  Michala  na  Starém  městě  a  od 
s\r.  Walentina :  wíc  než  kopu  w  pořádku  za  sebau  farářowé 
sw.  Jiljí  (1  kopy  48  gr.),  matky  boží  na  Lauži  (1  k.  36  gr.), 
sw.  Benedikta  na  Starém  městě  (1  k.  36  gr.),  sw.  Kříže  wět- 
gflio  (1  k.  30  gr.),:  sw.  Linharta  (1  k.  30  gr.),  sw.  Wita  (1  k. 
24  gr.),  sw.  Martina  we  zdi  (1  k.  12  gr.)  a  sw.  Petra  na 
ostrowé  ypá  mostem  (1  k.  12  gr.) ;  zrowna  kopu  farář  sw.  Ha- 
Stda ;  ostatní  wfichni  mfeě  než  kopu,^**)  wyjmauc  některé  ko- 
stely, které  z  riwsličných  příčin  desátku  neplatily  a  proto  w  rej- 
stfídeh  téchse  neuwodí.^^)  Dle  porownání  desátku  rownaly 
se  wšecky  bohatSí  fary  Pražské,  jak  jsau  zde  uwedeny,  co  do 
wýšky  příjmů  swých  dobře  prsebendám  kanownickým,  ano  ně- 
které i  wyšším  důstojenstwím.  Při  kostele  Týnském,  sw.  Mi- 
kuláše na  Starém  městě  i  několika  jiných  jewí  se  to  také  z  pří- 
padností  častějších,  we  kterých  farářowé  těchto  kostelů  smě- 
nau  zia  faru  swaiř  nabyli  kanownictwí,  arcijahenátwí  neb  i  pro- 
boštstwí  pii  jiných  kostelích. 

Nadání  kněží  dtářníků  při  jednotKwých  oltářích  we  far- 
níehkostéHch  záleželo  skoro 'i^^eskrze  w  ročních  platech,  kteréž 
se  k  tomu  cíK  jednaly  na  dómích,  na  mlýnech,  na  lázních,  na 

^  Tirtiž  4S  gr.  tfw.  Siápána  wé  idi  ú  sw.  Mna  Odraného  r  40  gt,  sw.  Stě- 
pinsn  «  fwíjind^iit  nu  Nowóti  měitá;  32  gr.  •sw.  Jana  na  ZáteadU; 
30  gr.  sw.  Fiiippa  a  Jakuba^  sw.  Klimenta  «na  Poříčí,  sw.  Petra  tarože 
a  sw.  Michala  pod  hradem  Pražským ;  24  gr.  sw.  Michala  w  Opatowicích, 
sw.  Wácslawa  na  ZderazA^  sw.  Jána  Křtitele  na  Ůjeidě,  sw  Wawřínce 
pod,  Petřínem  a  sw.  Jana  w  Oboře;  18  gr.  sw.  Wojtěcha  w  Jirchářích, 
gw,  Jaknbi^  na  Újesdé  a  sw.  Benedikta  na  flradčaoeob;  \2  gr.  sw  Kříže 
menšího,  sw.  Ondřeje  na  Starém  mésté  a  sw.  MRrtina  menšího;  B  gr. 
sw.  Prokopa  na  Malé  strané  a  sw.  Wojtčcha  w  Podskalí;  6  gr.  sw.  Jana 
w  Pod«kalí  a  sw.  M^Eott^  w  Pod  kalí;  4  gr.  toliko  farář  Psářský. 

^0  Naprosto  noQwodí  sewžMbóJB  r^stHku  kostelowé  sw  Aateoina  w  Pod- 
skalí,. ^Y^.  Jana, na  Bojišti,  sw.  Maří  Magdaleny  a  sw.  Wojtécfaa  na  Po- 
hořelci. Kostely  sw.  Benedikta  na  Starém  městě,  a  sw  Jindřicha  i  sw. 
Štěpána  na  Nowém  městě  jmenují  se  w  rejstřících  z  íet  1369,  1384  a  1403 
bea  nckiní  plato^  toliko  w  rejstříku  složeném  asi  r.  14(^  s  platy  wýáe  po- 
loženými; w  tomto  puk  rejstříku  posledně  řečeném  uwodí  se  také  k<}stel 
sw.  Prokopa  na  Malé  straně,  který  w  ostatních  rejstřících  docela  jest  po- 
minut mléeníní. 
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masných  krámích  neb  jakýchkoli  jiných  staweních  w  Praze, 
na  winnidch  w  okolí  Pražském  nebo  zhusta  také  na  wzdále- 
néjlích  statcích  wenkowských.  Nejobydejnéji  činil  roční  plat 
oltářníka  we  starSím  čase,  zejména  ještě  za  času  císaře  Karla 
IV,  osm  kop,  dle  pozdějších  nadání,  za  času  panowiní  Wác- 
slawa  IV,  10  kop  grošů,  počítajíc,  co  oltářníkowi  samému 
zůstalo  po  odražení  břemen,  to  jest  po  odwedení  toho,  co  ma 
dle  nadání  bylo  uloženo  wypláceti  jiným  osobám,  zemena  při 
wýročních  pamětech  zakladatelů.  Obyč^ně  byl  tedy  důchod 
oltářníka  we  farním  kostele  menší  než  při  oltářích  w  kostele 
metropolitním.  B|li  wšak  také,  ač  zřídka,  oltářníci  s  menším 
nadáním  než  dle  prawidla,  jakož  i  takowí,  kteří  neměli  {datu 
založeného,  než  brali  jej  pauze  z  ruky  čili  z  komory  zakla^ 
datele  (ex  camera). 

Podobně  byli  nadájii  také  kaplani  čili  spráwci  kapH  o  sobe 
stojících,  totiž  obyčejně  též  ročními  platy.  Krom  toho  míwaK 
wšak  oféry,  a  wýjimečně  při  některých  kaplích  se  také  po- 
chowáwalo,  i  měl  z  toho  kaplan  pohřebné.  Při  zakládání  no- 
wějších  kaplí  musila  se  wšak  za  tento  příjem  učiniti  náhrada 
faráři,  w  jehož  osadě  kaple  ležela,  aby  neutrpěl  žádné  týmy* 
Též  odwáděl  se  obyčgně  čtwrtý.dfli  ofěry  faráři. 

O  opatření  kazatelů,  gtřídníká  a  jiných  duchowních,  kteří 
pojd  dohledem  a  říz^iím  faráře  sprawowali  rozličné  služby 
w  kostelích  farních,  jest  nám  z  toho  času  přilň  málo  powédomo. 

> 
f)  Kláštery. 

Znamenitým  jměním  nemowitým  a  jinými  hojnými  důchody 
wládlo  duchowenstwo  řeholní ;  mezi  nímž  wynikaly  w  tom  nad 
jiné  zwláště  kláštery  nejstaršího  nadápí  řádu  sw.  Benedikta 
w  Břewnowě  a  řádu  Prsemonstratského  na  Strahowě. 

1.  O  jmění  kláštera  Břewnowskéko  dáwá  nám  nejlepS  po- 
pis z  toho  času  urbár  složený  roku  1406  z  rozkazu  opata  Di- 
wiše.  Shledáwáme  z  něho,  že  podstata  nemowité  majetnosti 
kláštera  zůstáwala  celkem  ta  sama  jako  w  době  starší,  ač 
předce  s  některými  sem  tam  změnami.  Zdá  se  pak  přitom, 
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že  se  statky  klášteru  náležejid  co  do  hospod&řské  ^ráwy  dd- 
Ifly  na  sedm  obwodů. 

Kprwnimu  náležely  statky  nejblíž  samého  kláštera  ležící, 
totiž  wesnice  Breumoto,  Rueyné,  Žepy,  Tř^oniee,  polowice  Ji- 
nočan,  polowice  Zbumn,  Liboc,  Weleslawín\  něco  wzdálenějSí 
w  krajině  na  lewém  břehu  Wltawy  pod  Prahau  Swrhfně  (ne- 
daleko   Okoře),  Hele  a  Újeadec]  ještě  dále  u  Welwař  wětSí 
část  wjesnice  Nahéína^  Bratrhmice,  Tmaň  a  Kamenice  celé, 
konedné  pM  wsi  Třebowízka,  čímž  rozumí  se  snad  Třebiz  za 
Slaným  na  silnici  k  Launům.  We  wesnicích  těchto  měl  kláSta* 
sedm  dworů,  ku  kterým  b]^  poddaný  lid  powinen  rozliěnými 
robotami,  jmenowitě  o  žních ;  totiž  dwůr  před  samým  klášte- 
rem řečený  Týn  čili  TýneTc,  dle  něhož  se  nazýwá  nynější  osada 
Týnka,  s  dwSma  rádly  čili  poplužími,  dwůr  w  Ruzyni  s  twrzí 
a  s  pěti  poplužími,   dwůr  řečený  Mirešice  u  Zbuzan  s  třemi 
popluMmi,  a  dworowé  w  Holích,   w  Újezdci,  w  Bratrkowicích 
s  twrzí  a   s  dwěma  poplužími,  konečně  dwůr  w  Třebowízku. 
Statky  poddaných  dělily  se  wětším  dílem  na  usedlostí,  kterých 
bylo  dohromady  188,   wSak  rozličné   wýměry;   w  Břewnowě 
a  we  Weleslawíně  počítalo  se  toliko  dle  dworů  čili  městiSt 
poddaných  Udí;  byly  wSak  we  Břewnowě  také  tři  panské  za- 
hrady a  jedna  chmelnice,  postaupené  čtyřem  obywatelům  proti 
obyčejným  platům  a  powinnostem.  Opatowi  slaužilo  deset  ná- 
prawníkú  s  wýsluhami  w  těchto  wsech,  jeden  we  Břewnowě, 
jeden  w  Žepích,  jeden   w  Jinočanech,   dwa  we   Weleslawíně 
a  po  jednom  w  Liboci,  we  Swrkyni,  w  Tmani,  w  Kamenicích 
a  w  Třebowízku.  Každý  měl  za  wýsluhu  jednu  neb  wíce  use- 
dlostí, které  byly  oswobozeny  od  platů  a  robot;  Weleslawin- 
ští  měli  po  dwau  lánech,  Swrkyňský  sedm  usedlostí.*")  Platy 
poddaných  činily  ročně  244  kóp   a  1  groš,  87  V2  korce  owsa, 
876  kur,  84  kop  a  38  wajec,  5&%   husi ;  z  Kamenice  krom 
toho  5  grošů  a  dwa  peníze  o  wánocech  pod  jménem  pocty. 

'^)  W  urbáři  r.  1406  jmenují  se  náprawníci  tUo  we  Břewnowé  Bradáč,  w  Že- 
pích Mařík  Hrabiše,  w  Jinočanech  Stanek,  w  Libocí  Pastorek,  we  Wele- 
slawíně Bndček  a  Walauš,  we  Swrkyni  Pawel,  we  Tmani  Albert,  w  Ka- 
menici Bedřich,  we  Třebewísku  Jan  Hrudka. 
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libočtí  neplatffi  iličeho,  ale  mSli  ťabota,  wýtethoívralá  dříwí 
z  wody,  které  se  ze  zboží  Kosteleckého  plawilo  pro  JdaStw 
po  Wltawě,  a  rownatí  je  w  hromady  na  břehu,  nepochybně 
na  Aujezdě  pod  Petřínem,  kdež  měl  klášter .  k  tomu  swé  mě^ 
stiště.  Při  Mášteře  Břewnowském  byl  wniiáí  jeln)  ohrady  kostd 
farní  sw.  Benedikta,  k  jehož  osadě  náležely  wesnice  Břewnow, 
Weleslawín  a  Týnec  ;*^)  jiné  farní  kostely  byly  w  Liboá, 
we  Swrkyni  a  w  Nabdíně ;  při  wšech  náleželo  opatowi  pnáwo 
podací.  Libocký  pai  byl  roku  1396  ku  klášt^ni  dokonce  přir 
wtělen  udělením  papežským. 

Boku  1373  bylý  Pawlowi  panočowi,  nápravníku  Swrkyň- 
skému,  prodány  dwě  usedlosti  we  Swrkyni  práwem  zákupním 
a  okolo  téhož  času  asi,  za  opata  Oldřicha,  také  .<iwůr  poplužní 
w  Aujezdci.  Pawl&w  dědic  Wítek  ze  Swrkýnž  prodal  ;tent(^  dwůr 
s  powolením  opata  Diwiše  roku  1404  poddaným  lidem  w  Au- 
jezdci týmž  práwem  za  roění  plat  sedmi  kop  ^oSů.  Od  <^)ata 
PiwiSe  prodána  je^t  roku,  1401  we^  Kamenice  Alžbětě  man- 
želce Bořiwojowě  ze  WSeradic  na  čas  žiwota  jógího  za  110 
kop,  a  podobně,  jak  se  zdá  někdy  po  slovení  urbáře  (140^ 
také  twrz  we  Brfi^trkowicích  se  wsí  Bratrkowici  i  s  Nabdínem 
'zepiauowi  Petrowi  z  Trkowa  na  čas:  jeho  žiwota  a  j^ho  diDti; 
kterážto  smlauwa  později,  změjpěna  i<^st  rpku  14i9  po«]l#u- 
pěním  jemu  wsi  Přero.wa  za  dwě  o^y  ;W9Í.  téá  íia,  čas  jeho 
žiwota  a  jeho  manželky.  ?  '      w        \     . 

W  urbáři  neuwodí  se  stará  w.es  KfMrúmrtpicei  šyi^í  ^afli, 
2  blízkého  okolí  kláštera,  snad  že  toto  jméno  již  ^hd^ž  přiSlo 
w  zapomenutí;  rowněž  Libčiee  na  Wltawě,  pod  Lawým  Hrad- 
cem a  Žehrowice,  Loděnice,  Neutomice  i.  J^děho&titíe,  které 
nejspíš  do  té  doby  byly  již  přestaly  náležeti  klášteru.  WýSe 
Lewého  Hradce  náležely  některý  čas  také  Jtojstohy  klášteru 
Břewnowskému,  ale  byly  zase  prodány  měštanu  Pražskému 
Reinhartowi  z  Remeše  (před  r.  1387).  W  bližším  okolí  kláštera 
byla  nedlauho  před  složením  urbáře  (1404)  wesnice  Zlýčln 
nedaleko  Žep  od  kláštera  prodána  práwem  zákupním  Mauři- 
ciowi  z  Prahy,  místopísaři  desk  zemských,  za  98  kop  Pražských. 

^')  Srow.  díl  lí.  266;  o  OMÓé  puk  sw.  Bcneaikta  Lib.  vimt.  Í38&.  38. 
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Druhý  obwod  hospodářské  spráwj  kláštera  Břewnowskeho 
nacházel  se  w  krajině  blíž  Litoměřic,  kdež  náležely  kláSteru 
wesnice  lírdl^  s  dworem  popložním  a  dwěma  rádly,  část  Do- 
lanek, část  Trawčic  a  Počaply  wes  celá,  wše  w  meziříčí  čině- 
ném Ohří  a  Labem  blíž  stoku  jich,  a  část  wesnice  Bohaušowic 
při  samé  řece  Ohři  na  lewém  břehu  jejím.  We  wsech  těchto 
bylo  49  Y2  sedlských  usedlostí,  které  odwáděly  klášteru  45  kop 
a  10  groSů  platu,  215  kur,  17  husí,  17  kůzlat  a  31  sýrů,  z  Po* 
čapěl  také  16  kop  wajec,  a  konali  robotu  o  žních;  Hrdelští 
krom  toho  sekali  seno,  prali  a  stříhali  owce.  W  Počaplích  byl 
také  wdký  mlýn,  který  odwáděl  11  kop  ročně,  a  w  Labi  ně- 
kolik ostrowů,  z  nichž  platilo  šest  poddaných,  kteří  jich  uží- 
wali,  3  kopy  a  8  gr.  Wrchností  náležel  tudíž  we  PočapHch  také 
příwoz  přes  Labe  s  welikým  prámem.  W  Dolánkádi  byl  nápraw- 
ník,  který  držel  27^  usedlosti;  w  Počaplích  pak  femí  kostel, 
jehož  podací  příslušelo  opatowi.  We  druhé  polowici  14.  století 
byl  dwůr  Hrdelský  se  swým  příslušenstwím  pronajat  čeňkowi 
z  lipan,  purkrabí  na  lichtenburce,  na  čas  jeho  žiwota ;  kte- 
rýžto před  smrtí  swau  odkázal  kláSteru  wšecko  mowité  jmění 
8wé  zanechané  na  tom  dwoře,  ježto  se  cenilo  dobře  za  300 
kop  grošů,  polowici  opatu,  polowici  přeworu  a  konventu  Břew- 
nowskému  (1380)* 

Blíž  tohoto  zboží  Hrdelského  měli  opat  a  klášter  také 
kostel  w  Chocebuzi  za  Labem  blíž  Štětí,  biskupem  Janem  IV 
]>ražickým  úplně  ku  kláSteru  přiwt^ený,  měli  clo  ze  soli  w  Li- 
toměřicích, a  ze  starodáwného  darowání  od  biskupů  také  bi- 
skupský desátek  čili  dýmné  ze  tří  někdejších  žup  čili  z  pěti  dě- 
kanstwí,  na  které  se  již  dělily.  Litoměřického,  Lipského,  Ausť 
ského,  Bilinského  a  Třebenického.  Dle  urbáře  byl  poplatek  tento 
wybírán  od  děkanů,  a  každý  z  nich  odwáděl  opatowi  půl  třetí 
kopy,  auhrnkem  tedy  12 V^  kopy  ročně ;  sám  poplatek  činil  mno- 
hem wíce ;  00  se  wšak  sešlo  přes  půltřetí  kopy,  podržel  děkan 
odměnau ;  íněl  pak  opat  na  wůli,  wybírati  sám  poplatek  ten 
od  jednotliwých  farářů,  kdyby  uznal  w  tom  lepší  prospěch.^*)    . 

^0  SmfbawR  mezi  opatem  Djwiáem  a  4ékaoein  Austakýiii  o  wybírání  de- 
sátku pod  témito  práwé  wýmínkami  zawrená  reka  1401  nachází  se 
yr  Aktech  konsistoře  toho  roka  pag.  53.  ^  C"nimrf]r> 

'^    ^  Digitized  by  VjiJijy  It, 
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Ee  třetímu  spráwnímu  obwodu  počítaly  se  statky  MáStera 
ležící  růzao  blíž  středu  země  české  na  prawé  straně  řeky 
Wlťawy  mezi  Labem  s  jedné  a  Sázawau  řekau  s  druhé  strany. 
To  bylo  předně  w  rowině  blíž  -wtoku  Wltawy  do  Labe  nad 
Mělníkem  městečko  Chiumín,  kaupené  nedlauho  před  složením 
urbáře,  snad  zrowna  roku  1406,  od  Welflowice  Jana  syna 
Meinlowa,  s  wesnicemi  nedaleko  něho  ležícími  Újeisdcem  (nyní 
Aujezd),  Slatinau  wsí  zašlau,  která  hraničila  s  Eorycany, 
a  LibiM ;  '^)  w  okolí  Sadské  w  někdejší  župě  Poděbradské  wsi 
Wikaň,  BHstew,  Wesce,  Přěrow  ^%  Mraéeniee.  mesáí  část 
Hradištka  a  celé  Třebestowice]  w  okolí  Prahy  JK&M.  O  Chlu- 
míně  a  důchodech  z  něho  powědéli  jsme  již  při  jiné  příle- 
žitosti, též  o  cle  čili  příwoze  tamějším  přes  Labe.  *^  Dědiny 
k  městečku  tomuto  jakož  i  k  blízkému  Aujezdci  náležejíd 
dělily  se  na  lány,  jichž  bylo  auhmkem  34 V, ;  ostatní  jmeno- 
wané  wsi  krom  Libide  a  Přerowa,  o  kterých  nemáme  popisu, 
čítaly  106  usedlostí*  Roční  odwod  ze  wšech  lánů  a  usedlo- 
stí i  také  z  domů  a  krčem  na  Ghlumíně  a  z  příwozu  tam^ha 
činil  252  kop  13  grošů,  357  kur,  148  kop  a  43  wajec,  k  tomu 
4  groše  jménem  pocty  z  Hradištka*  We  Mračeoicích  byl  ná- 
prawník,  který  držel  wýsluhau  dwa  lány.  Wrcknost  měla  we 
Slatině  dwůr  s  dwěma  poplužímí  a  welký  rybník,  pří  jehož 
založení  roku  1402  potopila  se  část  poli  Eorycanských,  pročež 
učiněna  náhrada  poddaným  tamějším  kapituly  Wyiefaradské 
postaupením  jiných  polí  u  wýměru  dwojnásobném ;  w  Libiái 
dwůr  s  dwěma  poplužímí;  we  Břístwi  dwůr  s  třemi  poplužími 

'^)  Tato  wes  se  uwodí  w  urbáři  w  popise  přehledném,  který  podán  jest  hned 
na  prwních  dwau  listech ;  w  širším  popise  jednotliwých  wesnic  jest  wšak 
pominuta. 

'*)  Přerow  jest  w  urbáři  jmenowán  jen  mimochodem  při  Mradenidch,  ie 
totii  Mračeničtí  robotowali  ke  dwom  Přerowskému. 

'^)  Wii  w  díle  II.  425.  Třidcet  wesnic,  které  ku  příwoiu  tomuto  odwádčly 
kury,  wejce  a  sýry,  Jmenuje  se  w  urbáři,  totiž  Horňátky,  Černkow  (nyní 
Čenkow),  Odolenowa  woda,  Anžice,  Lobček,  Kosominy,  Weltmty,  Dal- 
niky,  Hostin,  Bukol,  Némčice  (?),  Domčky  (?),  Záleslice,  Dřínow,  Kopec, 
Kořicany,  Břežany,  PostHžío,  Znojiice,  Zátwoří  (?),  Střechow  (?),  Slo- 
žany  (?),  Dédibaby,  Wojk^wice,  Laiec,  KÉzarowice,  Zátwor,  Dniniky 
(druhé),  Aujezdec,  Statina. 
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a  8  Inkami ;  w  Přerowé  twrz,  dwé  poploži,  lesy  a  porostliny, 
lika,  wimdci  a  tři  rybníky ;  w  Třebestowicídi  dwůr  s  twrzí, 
s  dwěma  poplužímí  a  b  lukami ;  w  Michli  dwa  dwory,  jeden 
se  dwéma,  dmliý  s  jedním  poplužím ;  tamže  jindy  také  po- 
rostliny, hraničící  s  lesy  Chodowskými  a  Kunratickými,  45 
korců  wýměiy,  které  wšak  klášter  již  roku  1348  prodal  prá- 
wem  zákupním  proboštowi  a  konventu  kláStera  Zderazského, 
majetníkňm  Chodowa. 

Za  opata  Diwiše  byly  wsi  Mračenice  a  Třebestowice 
i  s  dwory  tamějiimi,  též  dwůr  we  Břístwi,  wSak  jai  se  dwěma 
třetinami  přísluáenstwí,  dožiwotně  pronajaty  spůsobem  tdidáž 
oblíbeným;  Mračenice  totiž  roku  1397  zemanu  Janowi  Hra- 
dištkowi  a  Janofretě  manželce  jeho,  dwůr  Bř&tewský  roku 
1401  Bohuslawowi  ze  Sedlčanek  a  choti  jeho  Elšce,  Třebe- 
stowice r.  1406  panoši  Wácslawowi  Eraterowi.  Boku  pak  1419, 
jak  již  wýše  řečeno,  postaupen  jest  Přerow  Petrowi  z  Trkowa 
směnau  za  najaté  jemu  předtím  wesnice  Bratrkowice  a  Nabdín 
rowněž  na  čas  dožiwotní. 

W  urbáři  neuwodí  se  Wraný  a  Skochowice,  wsi  na  pra- 
wém  břehu  Wltawy  za  Zbraslawí  ležící,  jakož  i  Tmowá  na 
prot^ší  straně  Wltawy  tamže,  ač  náležely  klášteru  Břewnow- 
skému  ještě  roku  1398,  we  kterém  stalo  se  narownání  o  hra- 
nice jegicfa  s  klášterem  Zbraslawským.  Tmowá  sice  byla  od 
roku  1367  postaupena  práwem  zákupním  měštanu  Pražskému 
Wácslawowi  Albertowu  za  roční  plat  10  kop.  Mimo  to  měl  klá- 
šter w  obwodě  tomto  také  něco  statku  we  Wéltěiich  na  pra- 
wém  břehu  Wltawy  pod  Prahau  u  Zdib,  kdež  roku  1408  opat 
DiwiS  postaupil  dwau  kop  platu  ročního  oltáři  sw.  Markéty 
u  sw.  Haštala  na  Starém  městě  Pražském  směnau  za  jiný  plat 
w  Kořicanech. 

Podací  práwo  měl  opat  w  obwodě  tomto  při  farních  ko- 
stelích  we  Chlumíně,  w  Libiši,  w  Břístwi,  we  Wraném  i  s  filial- 
ným  kostelem  we  Zwoli  a  w  Tmowé.  Kostel  Břístewský  byl 
pak  tak  jako  Chocebuzský  biskupem  Janem  IV  přiwtělen  ku 
klášteru,  tak  že  důchody  jeho  náležely  opatowi,  farář  pak  byl 
toliko  stálým  náměstkem  jeho  a  měl  z  nich  swé  wykázané  opa- 
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tření.  Od  starodáwna  nálqželo  Uášteru  také  podací  kaple  >  sw. 
Jiří  we  staré  KauHnd  a  wzdálenějšího  farního  kostela  we 
Chrudimi,  jehožto  farář  jmenowitě  odwáděl  ro6ně  120  liber 
woskn.  I  tento  farní  kostd  byl  přiwtělen  ku  kláSteru  r.  1379 
z  moci  biskupa  litomySlského  Alberta. 

čtwrtým  obwodem  bylo  zbo^  Kestdeoké,  to  jest-  wes  K(h 
stelec  na  praw&n  břehu  Wltawy  proti  hradu  Orlíku  a  blízké 
wsi  tamže  Zahrádka,  Zábrodi  (nyní  zašlé  u  Přilepowa),  Sla* 
woňow,  Badwanow,  Žébrakow,  dále  w  krajině  na  protější 
straně  Wltawy  Chrašiičhy  *^,  Přeáíéko  (polohy  nyní  neznámé) 
a  částka  yrú  Bakowic  (u  Cimelic).^')  Na  těchto  statcích  mfl 
klášter  dwě  popluží  w  Kostelci  a  dwůr  s  jedním  poplužím  we 
Slawoňowě,  mimo  to  lesy,  z  nichž  plaMrilo  se.dříwí  po  Wltawš 
ku  Praze;  W  Kostelci  byl  faiřní  kostel,  jehož  podací  náleželo 
opatowi.  Kostelec,  Zahrádka  a  Slawoňow  byly  rozděleny  w  lány, 
ostatní  wesnice  w  usedlosti.  Celkem  bylo  lánů  33,  usedlostí 
též  33 ;  z  nichž  odwádělo  se  roěně  64  kop  49  groád  platu^ 
293  kur,  68  Va  wěrtele  žita,  123  wěrtel  owsa,  obilí  toto 
dílem  pod  jménem  desátku,  dílem  za  užíwání  lesů  od  lidí. 
Roboty  náležely  jako  jinde  w  prácí  o  žních  a  o  seně ;  Radwa« 
nowští  pomáhali  také  doprawowati  dříwí  kplawem  po  řece; 
Rakowičtí  chodili  na  hon. 

O  Ždákotvé  u  Orlíka  a  o  wsech  doleji  pod  krajinau  tauto 
na  prawé  straně  Wltawě  ležících,  Rluhoké  a  Kř^^nicích,  ktwé 
ještě  we  14.  století  náležely  klášteru,  neděje  se  žádná  zmínka 
wurbáři.  Rwasejcímee"^^)  u  Préice  uwodí  se,  wšak  bez  popisu. 

Páté  bylo  zboží  Nezamyslické,  to  jest  co  klášter  držel 
ještě  té  doby  z  aujezdu  wžupě  Pracbenské  darowcmého  kníže- 
tem Bř«tislawem  I ;  nebo  znamenitá  část  aujezdu  toho  octla  se 
zatím  neznámým  nám  spůsobem  w  rukau  jiných.  ^*)  W  urbáři 

"J  Psány  jednaa  villa  Krásíce^  podruhé  Hradstcze.  Srow.  o  této  wsi  díl  L 

8tr.  417. 
*•)  PsáQO  wurbáři:  Baezkúwicze, 
^°)  Paány  Wayssowice  tota  villa,  podaboě  jak  i  w  listiné  i  r,  1045  w  Erbe- 

nowých  RegestjBch  44:  Waysovice, 
^*)  Tak  nacházely  se  Kanice  již  roku  1384  w  drlenf  Pawlft  z  Wimperka, 

sezeDím  tehdáž  na  blízkém  Frymbaree. 
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wjpočítáwají  se  Weaamjfsldce,  Hcýná,  HydHce  welké,  Hy4iice 
nudé,  Domoraz  a  Žú^iowice  wsi  celé  pohrom&dé  ležíd,  a  něco 
wzdáleněji  od  nich  část  PůdmoJcel  wýchodně  od  SuSice,  a  ještě 
dále  Olešomce  (nyní  Woliáow)  a  Stanikow  západně  od  tohoto 
města,  k  tomu  clo  w  Harimanicích,  kteréžto  místo,  jak  se  zdá, 
nazýwalo  se  za  staršího  času  Březnice.  W  Nezamyslicich  byl 
iamí  kostel,  jNKwtďený  zároweň  s  Ghocebuzským  a  Břistew- 
ským  ku  Uáiteru  od  biskupa  Jana  Dražického;  opat  měl 
tamže  dwůr,  zřízený  jak  se  zdá  pro  něj  ku  přebýwání,  k  ně* 
muž  náležela  čtyry  rádla;  též  byl  dwůr  poplužní  w  Žichowi- 
cích,  wšak  propůjčený  poddaným  za  roční  plat;  u  OleSowic 
náležel  klášteru  les.  Polnosti  sedlské  byly  wesměs  rozděleny 
w  lány,  jichž  byk)  wšech  &S%,  každý  lán  o  sedmdesáti  kor- 
cích. Na  řece  Otawě  byly  mlýny,  w  Hydčicích  o  čtyřech  kolích, 
w  Žichowicieh  o  dwau,  w  Oledowicích  snad  o  jednom,  w  Sta- 
nikowě  o  dwau  kolích  mlecích  a  o  dwau  k  ryžowání  zlata, 
wšak  opuštěný.  **)  Příjem  od  poddaných  z  tohoto  zboží  činil 
73  kop  3  gr.  platu  ročního,  6  kop  59  gr.  útrat  na  odbýwání 
saudů,  413  kur  a  22  kop  i  6  wajec.  Boboty  záležd.y,  wyjma 
Podmokly,  (Mešowice  a  Stanikow,  w  dowozích,  a  jen  w  Hajné 
a  wobau  Hydčicích  také  w  několika  dnech  práce  o  žních. 
Z  obojích  byla  dopuštěna  wýplata,  která  činila  úhmkem  8  kop 
a  24  gr.  ročně.  Podmokelští,  Stanikowští  a  Olešowičtí  byli  po-* 
winni  sprawowati  cestu  w  lese  do  Bawor,  na  které  měl  klášter 
clo  w  Hartmanicích  každý  třetí  týden.  Opat  Diwiš  prawi,  že 
když  on  byl  farářem  w  Nezamyslidch  (do  roku  1385),  činilo 
toto  clo  pět  kop  grošů. 

We  wzdálí  ode  wšech  statků  dotud  wypočtených  náleželo 
klášteru  Břewnowskému  w  západní  polowici  země  české  podací 
kostelů  w  Kostelci  na  Mži  jinak  sw.  Jiří  u  Týnce  (sewero- 
západně  od  Bokycan)  a  w  Nečtinác\  kteréž  se  oba  uwodí  w  ur- 
báři ;  neznámé  jinak  zboží  w  Loketsku,  kdež  roku  1389  sla- 
downík  Pražský  Sdíramm  přijal  od  opata  a  kláštera  jistau 
rolí  ležící  wedlé  polností  dworu  jeho  w  Neydéku  za  roční  plat 

*^)  W  nrbáři  prawí  «e :  Item  moleodiiNim  eam  daabos  rolis  molaríbut  et 
dnabus  rotíš  pro  auro,  desertus  (sic)  est. 
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30  gr.  do  wůle  jejich ;  tež  plat  roční  osmi  kop  we  Měfianech 
u  Litně  za  Karlšteínem^  jejž  kaupil  opat  DiwiS  roku  1393; 
což  wSak  obojí  w  urbáři  se  nepřipomíná. 

Zbýwá  nám  ještě  powědíti  o  rozsáhlém  aujeadé  Tolickém 
při  wýchodní  hranici  zemské  z  někdejšího  pomezního  hwozda 
dobytém,  we  kterém,  jak  již  o  starší  době  wyprawowáno, 
wznikla  dwě  nowá  proboStstwí,  Polické  a  Branmowské,  klá- 
šteru Břewnowskému  přiwtélená.  Pod  spráwan  rozdilnýdi  dwau 
proboštů  byla  také  krajina  rozdělena  na  dwa  obwody  čili 
dwoje  panstwi,  mezi  nimiž  ostré  hřebeny  Stěn  byly  přiroBonau 
hranicí. 

Na  panstwí  Polickém  bylo  dle  urbáře  krom  městečka  P(h 
lice  21  wesnic,  totiž  Ledhuje,  Suchdol,  Hlawňow,  Sukowice, 
Pěkow,  Bodaétn,  Lachow,  Dédowá,  Ždár  s  Baworowem,  Med- 
ht^Cy  Maršow  dwojí>  řekau  Medhují  rozdělený,  Petrouňce,  Pe- 
trowičky,  dwojí  DřeuM  (welká  a  malá  čili  hořejší  a  dolejší), 
Besděhow,  Badešow,  Bčtá,  Srhshá  welká  čili  nízká  a  částka 
wsi  Srbské  malé  čili  wysoké. 

W  Polici  samé  měl  klášter  tři  dwory  se  čtyřmi  popložími, 
jichž  polnosti  sauwisely  s  poplužími  dwau  jiných  dworů,  je- 
dnoho totiž  w  Ledhuji,  druhého  w  Bukowici.  Krom  toho  byly 
dwory  w  Suchémdole,  w  Radešowě,  w  Bezdékowě,  w  Pelarowidch 
a  w  samotě  na  Homoli  za  Petrowičky.  Dwůr  na  Homoli  byl 
wšak  roku  1404  postaupen  na  čas  žiwota  panu  Baw(m)wi 
z  Hustiřan  odjinud  z  Neznašowa,  dwůr  Petrowioký  o  půltřetím 
lánu  propůjčen  jednomu  z  Petrowidkých  sedláků,  jménem*  Wa- 
ckowi,  dwůr  Suchodolský  o  jednom  popluží  obywatelům  té  wsi 
wespolek  za  plat  určitý.  Klášteru  náležela  také  wápennice 
w  Polici  wystawená  roku  1306  od  opata  Bawora,  tamže  lázeň 
a  mlýn  při  samém  stawení  klášterním  čili  proboštstwí,  též 
mlýn  w  Ledhuji,  krom  toho  lesy  rozsáhlé,  sprawowané  zwláSt- 
ním  lesním  (forestarius). 

Wšecky  polnosti  wesnic  na  Poličku  byly  řádně  wyměřeny 
w  lány,  kterých  bylo  celkem  96 ;  Petrowickým  byla  propůjčena 
také  luka  w  audolí  pod  Kozím  hřbetem,  též  Badešow&kým  je- 
dna lauka,  jednomu  Ždárskému  wrch  řečený  Wlčinec,  Pěkow- 
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ským  pak  korá  řečeiiá  Bodaiíii^  totiž  nade  wsí  str^naii  ke 
wsi  Bodašinu.  Toliko  Police  městečko  aemělo  žádných  lánů, 
než  toliko  pastwidtě  atrimau  ke  Ždáru  a  horu  řečenau  tehdáž 
Ttmišowu  (nynější,  jak  se  zdá,  Hawlatku);  obywatelé  žiwili 
se  blawně  řemesly,  zwládté  jak  se  zdá  saukennictwím ;  dle 
urbáře  bylo  we  městě  6  kowářů  a  12  řezníků,  platících  wrch- 
nosti  ze  swých  řemesel. 

Na  bystrých  potocích  horských  bylo  w  křivině  mnoho 
mlýnů.  Krom  klášterského  w  Polici  samé  měla  wrchnost  ještě 
jeden  mlýn  w  Ledhuji  a  prwotně  nejspíš  také  mlýn  we  Ždáře 
a  jeden  mlýn  w  Srbské,  kteréžto  w  čas  urbáře  byly  již  pro- 
dány práwem  zákupním.  Jiné  mlýny  poddaným  náležející  na- 
ckázely  se  w  Suchémdole,  we  Hlawňowě,  w  Bukowici,  w  Pěkowě, 
w  Dědowé,  w  Maršowě,  Radešowě  (mlýn  Mezihořský)  a  w  Srb- 
ské; z  nichž  Hlawfiowský  a  Bukowický  náležely  obcem  těchto 
dwau  wesnic  i  s  některými  polnostmi  k  nim  příslušnými  W  ně- 
kdika  wesnicích  Polických,  zejména  w  Pěkowě,  w  Lachowě, 
w  Dědowé  a  w  Srbské  welkó  byly  dědiční  rychtáři  čili  Soltowé, 
kteří  byli  klášteru  powinni  podobnými  službami  jako  jinde  ná- 
prawníci;  toliko  Srbský  platil  místo  služby  16  grošů  ročně. 

Soční  př^em  proboštstwí  Polického  od  poddaných  činil 
64  kop  2  gr.  a  11  peněz  platu,  3897d  kur,  21  kop  a  1  wejce, 
3577^  korce  rozličného  obilí,  dílem  pšenice,  dílem  žita  a  owsa, 
12  kamenů  loje  a  12  slaniny  od  řezníků  Polických,  207^  we- 
přowých  kýt  z  Maršowa  a  hausku  wánoční  stojící  za  groš  od 
Wacka,  který  držel  dwůr  w  Petrowicích.  Z  těchto  platů  od- 
wádělo  se  opatowi  dle  urbáře  toliko  30  kop  28  gr.  10  peněz, 
94  kur,  8  kop  17  wajec  a  2  korce  půl  wěrtele  owsa;  ostatek 
tedy  nejspíš  zůstáwal  proboštowi.  Při  skrownějších  platech  než 
jinde  měli  měšfané  a  sedláci  na  Poličku  poněkud  wětší  a  roz- 
ličnější roboty,  |ptiž  z  každého  lánu  orati  24  záhonů  třikrát 
w  roce,  dwakrát  na  ozimi,  jednau  na  jaři ;  o  žních  pracowati 
každý  hospodář  dwa  dni  a  dowézti  wšecko  obilí  do  stodol, 
sušiti  a  skládati  seno,  na  hon  choditi  dle  potřeby,  sprawo- 
watí  mosty  a  láwky ;  kteří  pak  měli  koně,  woziti  seno  do  klá- 
štera, o  wánocích  přiwézti  tamže  po  jednom  woze  dříwí,  mlýn- 
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ské  kameny  a  jÍD:é  potřeby  woziti  do  panského  mlýna  w  Po- 
lici^ téi  kameny  k  wápennici  Polické  a  ďříwí  ke  stawbám* 
MarSowští  a  Lachowští  byli  od  wšelikých  robot  těchto  oswo- 
bozeni;  za  to  wšak  platili  wíce-  než  jiné  wsi  w  obilí  a  krom 
toho  jisté  wýkupné  za  robotu  o  žních,  což  bylo  dopuSténo  také 
Snchodolským  a  w  malé  Srbské.  Wýknpné  tcrtio  za  roboty  éi* 
nilo  auhrnkem  5  kop,  47  gr.  a  8  peněz  ročně. 

Wšem  poddaným  bylo  dopuštěno  užíwání  panských  lesů 
za  jistý  plat  lesnému,  totiž  kolik  kdo  měl  koní,  z  každého 
IVa  groSe,  wěrtel  oWsa  a  osm  kur  ročně;  kdo  wSak  měl  wíc 
nežli  čtyry  koně,  platil  wždy  jen  za  čtyry. 

Na  celém  panstwí  byl  jen  jeden  farní  kostdi  w  Polid, 
přiwtělený  ku  klášteru  jak  se  zdá  hned  od  prwního  založí, 
na  každý  spůsob  od  starodáwna. 

Za  času  opata  Oldřicha  (1367—1380)  byly  wesnice  leMd 
na  prawé  straně  řeky  Medhuje,  totiž  MarSow  menší,  Petrowice, 
Petrowičky  a  obojí  Dřewíč  postaupeny  na  čas  žiwota  z^na- 
nowi  jakémus  Janowi  Edulincowi  a  manželce  jeho  BonufiL 
Po  smrti  Bonuse  wykaupil  je  od  Kdulince  slowutný  panoše 
Jindřich  z  Popowic,  bratr  tehdejSho  probošta  Pcdického  P^a, 
a  wy žádal  za  to  swolení  opata  DiwiSe  roku  1390,  aby  týž 
probošt  Petr  požíwal  těch  wsí  pro  sebe  na  čas  swého  žiwota. 
Neznámým  spňsobem  byl  se  taJté  Bodašín  dostal  w  cizí  ruce, 
pana  Matěje  Salawy  z  Lípy  totiž,  sezením  na  Skalách  čili 
Eatzenšteině,  kterýž  prodal  wes  tuto  MikuláSowi  Gusenerowi, 
fojtu  Braumowskému.  Od  tohoto  kaupil  ji  wšak  zase  opat  Di- 
wiš.  W  čas  složení  urbáře  byl  i  Bodašín  i  wú  prwé  řečené 
zase  w  bezpostředném  držení  kláštera. 

Na  panstwí  Braumowském  čili  na  wýchodní  straně  Stěn 
bylo  město  Braumow  toho  Času  již  obejmuto  zdmi  a  mělo  při- 
činěním opata  Předbora  pririlegium  od  král^Earla  IV  z  roku 
1348,  jíníá  prohlášeno  bylo  za  rowné  w  práwích  a  ctech  s  městy 
králowskými  Hradcem  nad  Labem  i  Kladskem.  Okolo  něho 
táhly  se  po  potocích  do  délky  wesnice  německé  klášteru  ná- 
ležející, kterých  bylo  tehdáž  13,  totiž  Voitsdorf^  Haipmensdůrf 
(Heitmánkowice),   Bupersdorf  (Ruprechtice)^  Hamzdorf^  Ser^ 
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twd»5dar/-(Heřiaánkoirice),  Krosdorf,  BosefUhalf  Šonáw,  Ottendorf, 
Pertóldsdorf  (Božanow),  Mertemdarf  (Martinkowice),  WaUo^rs- 
dorf  (Křinice)  a  Ditterspach, 

Ku  proboštstwí  nábMy  toliko  d^vla.  dwory,  jeden  u  Brau- 
mowa,  jeden  n  Martinkowic,  wSak  každý  o  dwau  poplužích, 
jimiř  skoto  bezportředně  spolu  hraničily.  Též  nfležely  wrch- 
noati  dwa  mlýnjr  na  řece  Stenawě,  jeden  pod  klášterem,  jeden 
doleji  pod  městem,  rowněž  lázeň  w  podměstí,  waloha  při  mlýně 
hořejSm,  jiná  walcha  w  Heinzendorfé  a  dwa  brusy  w  Heř- 
mánkowicích. 

Poměrně  byly  wesnice  na  straně  Braumowské  mnohem 
wět^  než  na  Polické,  tak  že  čítaly  dobr(»nady  něco  přes  154 
lánů.  W  Božanowě  byly  dwa  mlýny,  w  Šonowě,  w  Ottendorfé, 
w  Heřmánkowicích  po  jednom  o  dwau  kolech,  w  Martinkowi- 
cích,  we  Eřinici,  w  Dittersbachu,  w  Heinzendorfé  a  w  Ruprech- 
ticich  o  jednom  kole.  Dědiční  rychtáři  čili  9olcowé  byli  po 
wSech  wsech  bez  wýjimky.  Prwotně  byli  powinni  slaužiti  kláSteru 
wcgensky  každý  s jedním  koněm;  později  byla  za  to  ustano- 
w^a  wýplata,  která  dle  urfoáře  činila  ode  wšech  dohromady 
8  kop  roéaé. 

Město  Bmumow  tak  jako  Police  nemělo  žádných  swýdi 
lánů ;  obj^if^telstwo  žiwiio  se  .  řemesly  a  obchody.  Nad  jiné 
kwetto  saukenjDictwí;  Bylo  2b  stoků  čili  krámů  s^ukennipkýob, 
ze  kterých  jse  fdatďo  wrcbnotíti,  po4obně  též  z  lámů  aauken- 
nickýeh.  Urbář  uwodí  tak  též  platy  roční  z  11  krámů  masných, 
z  13  lawic  chlebných  a  z^  čtyř  lawic  šewcowských.  Z  každého 
domu  we  městě  platilo  se  wrchnoati  ročně  toliko  po  dwau 
penězích,  ale  obec  celá  platila  ročně  40  kop  grošů. 

Gely  důchod,  z  panstwí  Braumowského  činil  235  kop 
a  4OY2  groše  platu  peněžitého,  26  kop  a  36  wajec,  18  korců 
pSenice,  263  koAů  žita  a  27  '/^  owsa,  274  sýrů,  sladů  na  126 
wárek  od  mlýnů  Braumowských,  118  kýt  wepřowých,  22  ka- 
menů loje  od  řezníků  a  několik  menších  dáwek.  Roboty  byly : 
orati  čtyry  dni  ročně  z  každého  lánu ;  z  čehož  byla  wýplata 
půldruhého  groše  za  den ;  a  dowézti  do  kláštera  rowněž  z  kaž- 
dého lánu  dwa  wozy  dříwí.  Také  na  Braumowsku  užíwali  pod- 
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daní  panských  lesů  za  poplatek  řečený  lesné^  totiž  za  každ^o 
koně;  s  nímž  se  do  lesa  jezdilo^  ročně  po  dwau  grofiích,  po 
půl  korci  owsa  a  jednom  kuřeti. 

Farní  kostely  nacházely  se  w  Braumowě,  w  Heřminkowi- 
cích,  w  Šonowě,  w  Martinkowicích  a  w  Božanowě.  Fara  Brau- 
mowská  byla  přiwtělena  ku  kláSteru,  a  byla  osazowána  spolu- 
bratry z  řádu ;  k  ostatním  musili  býti  dosazowáni  kněží  swětští; 
wSak  podací  práwo  náleželo  opato^. 

Jen  asi  dwě  míle  wzdálí  od  hranic  aujezdu  Polického  ná- 
ležely klášteru  Břewnowskému  dwě  wsi  blíž  Skalice  nad  Úpau, 
Šeřeč  a  Prowodow,  we  Prowodowě  dwůr  s  dwěma  poplužími 
a  nade  wsí  tauto  staropamátný  kostel  sw,  Wácslawa  na 
Boheniné  na  cestě  do  Kladska  pod  Brankau,  jejž  roku  1396 
papež  Bonifacius  IX  zároweň  s  Libockým  dokonce  přiwtěKl 
ku  klášteru.  Wzdáleněji  od  jiných  statků  swýoh  měl  kláSter 
w  tehdejším  kraji  Hradeckém  (nyní  Jičínském)  čtyry  kopy 
ročního  důchodu  we  Zliwě  u  Kopidlna  darowáním  od  Buzka 
Zliwského  roku  1372;  rowněž  pak  we  kraji  Hradedcém  wes 
BUany,  nyní  zašlau,  tuším  blízko  Chwaletic  u  Labského  Týnce, 
s  dworem  poplužním  o  jednom  rádle  a  s  11  dwory  kmecimi, 
z  nichž  byl  roční  plat  4  kop  8  gr.  a  4  peněz,  11  kur  a  dwau 
korců  owsa.  Wesnice  tato  byla  za  času  opata  Oldřidia  pro- 
najata jakési  panně  Anešce,  potom  roku  1393  Alšowi  z  Bychor 
za  roční  plat  čtyř  kop,  pokaždé  na  čas  žiwoia,  a  poslednější 
tento  pronájem  roku  1398  přenesen  na  manželku  AlSbwu 
Elšku  z  Dolan.  ^^) 

Jak  jest  jinde  již  zmíněno,  měl  klášter  na  Starém  mésté 
Prašském  dům  proti  Jerusalemu  (č.  310),  kaupený  opatem 
DiwiSem  roku  1398  za  160  kop  grošů,  a  na  Malé  straně  na 

>')  Dobner.  Monum.  VI,  115,  129.  Při  smlaawé  r.  Ii93  jsaa  rakcjmi  He- 
reá  1  Bychor,  Markwart  z  Weltrub,  Hereá  ze  Chwaletic;  pří  smlaawé 
s  Elákau  Dolanskau  r.  1398  Aleš  a  Hereá  bratří  z  Bychor  a  Kuíata  fe 
Studence.  Bychory  a  Weltruby  lelí  za  Labem  u  Kolína,  Chwaletice  aeii 
Labikým  Týncem  a  Přelauěí,  Dolany  jižné  od  Kolína.  Stadenoem  se  ne- 
pochybné rozumí  wes  někdejší,  dle  níž  se  nazýwá  Studenecký  rybník 
n  Kačiny.  Musí  se  sauditi\  že  BUany  neboli  Pliany,  jak  se  píší  w  orbáří, 
ležely  také  w  té  krajiné. 
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Ůj€0dé  jisté  městifitě  čffi  dle  urbáře  dwa  dwory  (C.  468,  469) 
na  skládání  dříwí.  Urbář  mimo  to  uwodí  dům  kowáře  na 
Malé  straně,  který  platil  dwě  kopy  ročně,  a  jeden  z  masných 
krámů  na  Starém  městé,  kteiý  platil  půl  druhé  kopy. 

Mimo  wSecko  toto  rozsáhlé  zboží  w  Cechách  bylo  ku 
HáSteru  Břewnowskému  přiwtěleno  také  proboštstwí  B^hrad- 
ské  na  Morawě,  ku  kterému  náleželo  městečko  Rejhrad  ne- 
daleko Brna  s  kostelem  farním,  dům  w  Brně  na  hoře  sw.  Petra 
a  14  wesnic,  totiž  w  nejbližším  okolí  Rejhradu  Holaske,  Opa- 
tmicBy  RejhradeCy  Dunajec,  BpbeSowice,  Laučka,  Popowice, 
Ódedice  a  Sobototvice,  w  některém  pak  wzdálí  západně  od 
Bma  Ostrwaéke,  Damašow,  Slúboký,  Badeškow  a  Přibisla- 
wice.  Na  tomto  statku  nacházelo  se  dewět  dworů  poplužních, 
w  Rejhradě,  w  Holasicích,  w  Opatowicích,  w  Bejhradci,  w  Du- 
najci,  w  Rybešowicích,  w  Sobotowicích,  w  Ostrwačicích,  každý 
se  dwěma  poplužími,  a  w  Popowieích  s  jedním  pojdužím,  u  Hlu- 
bokého mnoho  lánů  lesa.  Mimo  to  náležely  k  Rejhradu  četné 
winnice  u  Hustopeče,  u  Želešie  a  Židlochowic.  Důchod  roční, 
co  jen  opatowi  se  odwádělo  ze  zboží  tohoto,  činil  86  kop  24 
gr.  a  8  peněz,  61  korců  pšenice  a  61  korců  owsa. 

Sečtauce  wSecky  zde  uwedené  stálé  roční  platy  a  hledíce 
přitom  na  proboštatwích  Polickém  a  Rajhradském  jen  k  vlast- 
nímu důchodu  opatoíwu,  jak  jest  wytčen  w  urbáři,  obdržíme 
summu  přesahující  1070  kop  grošů* 

Wedlé  těchto  příjmů,  kterými  wládl  opat  dle  swého 
uznání  dílem  k  swé  wlastní  potřebě  dílem  ku  potřebám  klá- 
štera wůbec,  byly  některé  jiné,  ustanowené  ku  přilepšení  toliko 
bratřím  čili  konventu  kláštera  Břewnowského,  jimž  říkalo  se 
piUancí  (pittantia).  E  tomu  náleželo  předně  21  kop  platu 
a  104  kury  w  řálečJm  za  Slaným  a  18  grošů  z  jisté  zahrady 
tamže,  kterýžto  statek  kaupil  klášter  roku  1349,  prodaw  na- 
proti tomu  10  hřiwen  příjmu  ročního  we  wsi  Máslowicích  na 
Wltawě  proti  Libčičům  pod  Roztoky ;  10  kop  platu  w  Brníkách 
sza  Černým  Kostelcem ;  13  kop  a  16  gr.  we  Zdibkh  na  silnici 
od  Prahy  k  Weltrusům ;  9  kop  26  gr.  we  Wdtěíich  nedaleko 
Zdib;  9  kop  5  grošů,  6  kur  a  30  wajec  we  Méňanech  za  Berau- 
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nem ;  4  kopy  w  JícJcowicióh  na  zboží  Eosteleckém  proti  Orlíků; 
jedna  kopa  w  KraUnicích  wsi  neznámé  poloby;  lÓ  kop  iZá;wié 
na  Poříčí  w  Praze  a  4-  kopy  z  některých  doniů  tamže;  Ibpa 
platu  od  obce  menšího  města  Pražského;  k tomu  ust^SK^H^^e 
roční  dáwky  od  některých  kostelů  přiwtěleisých  ku  tíáSteru 
neb  ku  podacímu  jeho  náležejících,  totiž  oA  'ChrudimělčŮw 
A  kopy,  od  NemmysUcMho  ^  kopfy  tólikéZ  o  A'  Choe^is^^S^^ 
kopa  od  kostela  w  Břfstm,  kopa  ž  Kostelce,  kopa  z  N^^\ 
od  probošta  Rejhradshého  kopa  a  28  groSťt,  od  íáráře-  tainže 
32  grošů,  od  probošta  jPolicJcého  kopa  4  gr.,  od  faráíe  32  gr. ; 
od  probošta  BravmowsMho  dwě  kopy ;  konečně  od  tóášterá 
Zderasského  z  nékíerých  wesnic  jeho  neznámo  z  jakého  paráwá 
půl  kopy;  což  w2e  činí  100  kop  a  11  grošů  Čiii  dle  urbáře 
po  odražení  některých  břemen  96  kop  a  25  grošů. 

Od  této  píttancí  konventu  byla  ještě  zase  rozdflná  pi^ 
tanci  nemocnice  klášterské,  totiž  příjmy  wykázané  ku  příLep- 
šení  bratfím  nemocným.  Dle  popisu  jich  učiněného  w  urbéři 
z  rozkazu  opata  r.  1406  náleželo  k  tomu  23  kop  platu  ročního 
ze  Zlýčína,  4  kopy  z  Přemyšlan  u  Weliěž,  4  kopy  16  gr.  ře 
Smilowic  na  Wltawě  za  Kníneim,  3  kopy  z  domu  na  Budtfni 
(č.  888)  na  Starém  městě  Pražském,  dwě  kopy  a  8  gr.  z  domu 
Šúrkowa,  tuším  na  Hradčanech,  á  4  kopy  z  wintíice  měš£afift 
M&lostíanského  Haužwy,  auhrnkem  40  kop  a  24  groM.  Kroía 
toko  dáwal  farář  sw.  Benedikta  uwnitř  ohi-ady  kíáSter$ké  člyiy- 
krát  za  rok  po  4  lotech  šaMnu,  dwau  librách  kmínu  á  jedné 
libře  pepře.  j     . 

2.  Také  klášter  Stráhowský  má  starý  urbář,  složený  rota 
1410  z  nařízení  opata  Petra  z  čachrowa,  z  něhož  poznáwáfiie 
rozsáhlost  tehdejších  jeho  statků  a  požitky  z  nich  wycházejíd. 
Dá  se  z  něho  sauditi,  že  bylo  osm  obwodů  těchto  statků, 
z  nichž  každý  sprawowán  byl  zwláštním  úředníkem  hospodář- 
ským (procurator,  provisor). 

E  prwnímu  náleželo  zboží  nejblíže  Strahowa  samého  le- 
žící, a  to  předně  duoůňr  popluéní  u  samého  kláštera  s  polnostmi 
na  širokém  hřbetě  Petřína,  které  wšak  během  času  byly  ka- 
menitě   zmenšeny,   jednak    kamennými   lomy  starodáwnými, 
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jedilak  pozdní  zakládáním  winnic  dle  zákoaa  dsaře  Karla. 
Býlo  šest  winnic^  k  jichž  založení  opatowé*  postaupili  země 
z  onoho  poplttži  wětiím  dílem  jednotliw;^ m  měštan&m  Pražským^ 
kteří  za  to  dle  onoho  s^kona^  byli  jim  powinni  odwáděaím  win* 
ného  deeátkn.  NejstarSí  byla  zdélána  roka  1367^  poslední  před 
dožením  arbáfe  roku  1409.  Jednu  winnici;  jak  se  zdá  též 
nowého  založ^/měl  klášter  sám  za  dworem  swým  poplnžním  ' 
na  Petříně,  krom  toho  pak  pět  vrinnic  starších  na  swahu  hory 
Strahoweké  k  městu,  o  jichž  položení  mluwili  jsme  již  na 
jiném  mía^ě.  ^0  ^^  winnicemi  těmito  náležela  klášteru  Stra<' 
hówskému  hořejší  ^st  wsí  Obory  na  Malé  straně  Pražské 
8  20  městišti,  jichž  obywatelé  platili  roěně  7  kop  a  34  grošů, 
a  někteří  krom  toho  pracowali  jeden  Mho  dwa  dni  roč- 
ně na  chmelnici  klášterské.  Tamž  byl  také  piwowér  prona* 
jatý  roku  1400  práwem  zákupním  za  4  kopy  platu  ročního. 
Podobně  jako  klášter  Břewnowský  měli  také  mniši  Strahowští 
jakausi  chalupu  a  městišté  při  ní  u  řeky  Wltawy  ke  skládání 
dřiwf  nediáeko  kláStera  Eartauskéhoi  s  druhé  pak  strany  klá- 
štera tohoto  wedlé  cesty  zahrádku,  posledněji  we  winnioi  zdě- 
lanau,  kterau  držel  měěf an  Malostranský  Ondřej  olejník  toliko 
za  dwa  groše  ročně. 

Nejbližší  wes  mimo  hradby  Pražské  ležící,  která  náležela 
UáSteru,*byly  Třešowice,  Tam  bylo  18  městišf  s  polemi,  jichž 
držitelé,  jsauce,  jak  je  úrbář  nazýwá,  „wéčnými  jich  dědici" 
(diediczones  perpetui),  neměli  žádných  platů  ku  klášteru,  ale 
powinni  byli  robotami  ke  zwláStním  potřebám  opata  a  kláštera. 
Jim  totiž  slušelo,  konati  wšecky  potřebné  práee  ke  zdělání 
winnice  tak  zwané  kustosské  (vinea  custodialis)  tudíž  u  Tře- 
šowic;  skliditi  každý  rok  wšecko  obilí  na  polích  okolo  kláštera, 
zejména  na  Petříně;  na  sedm  mil  wzdálí  konati  poselstwí 
8  do|»isy  opatowými  na  statky  klášterské  a  dowážeti  řeholníky 
na  wozích  swých,  když  který  wypřawen  byl  na  faru  neb  na 
dwůr  náležející  klášteru,  w  témž  wzdálí;  woziti  z  Prahy  do 
kláštera  sůl,   lůj,  sádlo,   slanečky,  wíno  w  saudcích  o  wědře 
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nebo  půlwědře;  pomáhati  čeledi  klášterské  wytahowati  dříwí 
z  řeky,  když  se  připlawilo  z  lesů  kláštera  z  tak  zwaného  Zá- 
chlumí;  slámu  pro  hosty  neb  jiné  potřeby  kláštera  přiwážeti 
ze  dworů;  owce  střihati  a  práti  dwakrát  do  roka,  W  čas  ur- 
báře  a  nepochybné  dáwno  předtím  nebylo  však  již  kolik  mě- 
stišť  tolik  obywatelů;  nýbrž  spojeno  bylo  wdtším  dílem  po 
několika  městištích  a  tudy  také  po  několika  robotách  w  jedněch 
rukau.  Dwa  wětší  dwory  tímto  spůsobem  powstalé,  dwfir  někdy 
Walšůw  o  5  robotách  a  dwůr  Krichůtv,  totiž  zlatníka  Staro- 
městského Wáclawa  Řeka  jinak  Kricha  (Gr^cus)  o  2  robotádi 
spadly  po  wymření  držitelů  na  klášter  (dyrůr  Krichůw  zejmáia 
roku  1381),  a  zůstaly  odtud  pod  wlastní  jeho  spráwíwi,  což 
tínilo  celé  jedno  popluží,  ač  jen  malé  dle  urbáře.  Ke  dworům 
těm  náležely  dwě  winnice,  které  spolu  s  nimi  připadly  kláštera, 
nazýwány  jsauce  i  potom  winnicí  Walšowau  a  winixid  Kri- 
chowau.  Týmž  asi  spůsobem,  totiž  nčjspíš  dalšími  odúmrtim, 
wzrostlo  později  wlastní  hospodářství  kláštera  ještě  wíce,  tak 
že  se  roku  1437  počítalo  ke  dworu  klášterskému  V  ířešovicídi 
půl  druhého  pluhu  rolí,  k  tomu  i  něco  luk  a  lesa,  *^)  staro- 
dávní pak  dědici  Třešowičtí  tudy  skoro  celkem  zmizeli.^**) 

E  polím,  na  nichž,  klidili  Třešovičtí  pro  klášter,  neí)sp£l 
náležela  někdy  také  část  prostranství,  na  kterém  po  vysta- 
vení nové  zdi  Karlovy  okolo  Malé  strany  Pražské  vznikla 
nová  osada  řečená  Pohořelec.  Klášter  podělil  polnostmi  v  těeh 
místech  ležícími  již  za  živobytí  císaře  Karla  6  osadníků  k  vy- 
stavení na  nich  domů  na  místě  njm^ího  náměstí  Pohořele- 
ckého,  a  vydal  jim  na  to  list  roku  1382,  dle  kterého  platili 
ročně  ku  klášteru  po  40  groších,  a  tolik  též  i  k  tomu  dwě 
kury  platila  jedna  chalupa  s  dvěma  korci  role  nedaleko  od- 
tudž.  Za  zdí  Karlovau  objímající  Pohořelec  měl  klásti  ještě 
jednu  Yonnici  na  straně  půlnoční,  řečenau  BrushaUy  a  při  ni 

**)  Archiv  česJcý  I.  511, 

^')  Urbář  r.  1410  Jmenuje  jil  osm  drIebnofttS  w  Třelovicích,  a  sic  mtú 
témí  také  co  dwČ  dwfir  Walšfivr  a  dwfir  Krichfiw.  Droxf  držitelé  byli 
dwa  sausedé  Pražští,  Wácslaw  Cwik  s  pěti,  a  Bláha  %  Hradčan  s  dwéina 
robotami.  Po  jedné  robote  a  tedy  také  po  jednom  jen  méstíšti  méU: 
Kozel,  Wácslaw  Nowák,  MatéJ  a  Pohořelce  a  Jilek. 
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chmelnici  Za  Třešowici  pak  již  poněkud  u  wětším  wzdálí  nále^ 
zelo  klášteru  něco  polí  ^  Šárce  na  dwau  místech,  u  starého  mlýna 
a  pod  Wraní  horau^  proplaceno  blízkým  obywatelům  celkem 
za  44  grogů  ročně ;  mimo  to  wšak  také  lauka  a  hojnost  lesů. 

W  Meůole  byly  tři  usedlosti,  které  úročily  klášteru  ročně 
5  kop  28  grošů  a  16  kur ;  w  Košířích  jeden  úročník  a  we 
Hhtboierpích  dwa,  kteří  měli  zwláštní  powinnost  dodáwati 
hrnce  do  kláštera,  každý  měsíc  dohromady  w  ceně  tří  grošů. 

Celoroční  přyem  z  těchto  míst  nejblíže  kláštera  jemu  ná- 
ležejících činil  wšeho  wSudy  17  kop  48  gr.  a  18  kur,  hrnců 
B^očitajíc. 

Požitečnější  byl  druhý  obwod  hospodářstwí  Strahowského, 
ku  kterému  náležely  w  krajině  nejbližší  za  Šárkau  wsi  Ho- 
r&mSrice  a  Nebušice,  něco  dále  blíž  cesty  k  Slanému  Kněíe- 
wéska  a  část  Kněíewsi,  a  wíce  stranau  k  BeraunU  Chýně, 
Áuhomce,  část  Holonoh  nedaleko  odtudž,  wsi  nyní  zašlé, 
a  Aufe0dec  (nyní  Aujezd)  Wysoký.  Wes  posledně  řečenau 
obdržd  klá^r  teprw  roku  1409  směnau  od  abatyše  Swato- 
jirské  za  půl  wsi  Podmokd  w  krajině  za  Poděbrady.  K  wlast- 
nímu  hospodářstwí  kláštera  náležel  w  Horoměřicích  dwůr 
s  třemi  poplužími,  se  zahradau  hned  wedlé  dworu  nedáwno 
založenau,  čtyry  malé  rybníky,  lesy  na  StráMšti  a  na  ChochoU. 
které  hlídal  Ojíř  tuším  náprawnik,  maje  za  to  2  lány  a  čtwrt 
kužíwání  bez  platu;  w  Nebušicích  dwůr  s  dwěma  poplužími, 
se  zahradami,  s  lukanii  a  lesy  příslušnými;  w  Eněžewésce 
dwůr  8  dwěma  poplužími  a  s  dwěma  usedlostmi  krom  toho 
k  němu  přiwtělenými,  s  dwěma  háji  a  lukau  pode  wsi ;  w  Chýni 
twrz  pěkná  a  pewná  uprostřed  wod,  totiž  šesti  rybníky  obe- 
jmutá,  dwůr  s  dwěma  poplužími,  se  zahradau  krásnau  owoc- 
nau  a  a  třemi  rybníky  swrchu  nepoíátanými,  které  byly  we 
dwoře  a  w  zahradě ;  k  tomu  hojná  luka  pěkného  sena,  lesa  asi 
s  jeden  lán;  w  Úhonieích  dwůr  s  třemi  poplužími,  lesa  15 
lánů  a  7  jiter,  ná  dwanáct  hájů  rozděleného,  kterým  se  říkalo 
Modrá  hora,  Ltěná  hora,  Hanebník,  Turnowá,  Újezd,  Zahrádka, 
we  Swislech,  hora  od  Hostina,  Katowha,  Záworná^  na  Senném^ 
na  Kosti,  k  toÉiu  luk  pět,  nazwaných  HolonoísM,  pod  Kame- 
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nem,  nade  mlýnem,  pode  Ptiěem  a  pode  wsí  pod  Úhonici, 
kromě  tří  jiných,  které  byly  ponechány  poddaným  za  plat  do 
wůle  -^patowy,  Ohchoditá,  WojslawTca  a  pod  Hanebníkem. 

Poddaní  w  těchto  wsech'  drželi  něco  přes  62  lánů  a  46  ^^ 
usedlosti,  jak  která  wes  byla  rozdělena.  W  Holonozích  byl 
mlýn  řečený  pod  Kozím,  též  we  Kněžewésce  mlýn;  z  nichž 
se  z  obau  platilo ;  w  Auhonicích  krčma  wysazená  práwem  zá- 
kupným,  w  Kněžewésce  též  krčma ;  w  An jezdci  rychta  dědičná 
se  swobodným  lánem,  jejíž  držitel  slaužil  na  koni  při  každé 
wojenské  wýprawě.  Poddaní  odwáděli  ročně  127  kop  SOVg  gr. 
w  penězích,  440  kur,  61  kop  a  50  wajec,  krom  toho  Újezdečtí 
35  korců  owsa.  Tito  byli  prosti  wšech  robot ;  druzí  naproti 
tomu  robotowali  o  žních  a  na  lukách;  Auhoničtí  a  Ghýnští 
měli  také  orání,  Ghýnští  krom  toho  sázení  zelenin  w  taměj- 
ších  zahradách  panských ;  Chýnští,  Horoměřičtí  a  w  Kněže- 
wésce prali  a  střihali  owce ;  Horoměřičtí,  w  Kněžewésce  a  Au- 
honičtí chodili  na  hon,  ač  s  tím  ustanowením  w  Horoměřicích, 
že  kdo  chytil  zajíce,  obdržel  za  něj  půl  groSe;  Auhoničtí  ko- 
nečně powinni  byli  také  woziti  obilí  do  kláštera  aneb  do 
dwora  w  Auhonicích. 

W  čas  složení  urbáře  byly  lány  w  Kněžewsi  propůjčeny 
Wácslawowi  z  Milostína  do  žiwota,  a  dwůr  w  Nebušicích  i  86 
wsí  měfitanu  Pražskému  MikuláSowi  od  tří  králů  do  jistých 
let  za  roční  plat  14  kop.  Některý  čas  pak  předtím  nacházela 
se  Chýně  w  dožiwotním  držení  zemana  řečeného  Zdeňka 
z  Chýně,  který  rozmnožil  pele  a  luka  tamějšího  dworu  při- 
kaupením  několika  usedlostí  sedlských. 

Třetím  obwodem  bylo  zboží  Páteoké,  ku  kterému  náležely 
wesnice  Pátek,  Badonice,  Stradonice  a  Oiemce,  ležící  nedaleko 
od  sebe  w  pěkném  údolí  řeky  Ohře,  Olenice  na  půlnoc 
ostatní  tři  na  jižní  straně  řeky,  něoo  pak  dále  odtud  na  j3i 
Peruc,  Wrhno  a  Hřitcčice,  Klášter  měl  na  tomto  zboží  dwa 
dwory  poplužní,  jeden  w  Pátku  se  dwěma,  druhý  w  Olenicídi 
se  tř^ni  poplužími  dobrými,  při  dwoře  Olenickém  chmebicí 
a  druhau  we  Hřiwčicích,  dwoje  sady  na  ostrowích  řeky  Ohře 
u  Olenic  a  u  Pátka,  a  třetí  nowěji  zdělaný  w  háji  u  Radonic, 
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hojnost  lok^  háje  u  Badonic^  u  Pátka  za  řekau  Ohři,  u  Hřiw- 
ik  a  porosiliny  nad  Stradonici  i  na  stráni  tábnaucí  se  od 
Pernce  až  ke  Qirastínu ;  tři  rybníky  mezi  Pátkem  a  Strado- 
nici a  čtwrtý  u  Hřiwčic;  též  mlýn  welký  u  Pátka,  který  se 
proni^imal  s  powinností  semlejtí  wšeho  obiK  pro  potřebu  dworů 
w  Pátku  a  w  Olenicích  beze  wSí  záplaty.  Wdech  sedm  wesníc 
bylo  rozděleno  w  lány,  kterých  bylo  auhmem  107  rozličné  wý- 
měry,  w  Peruci  totiž  po  60  korcích,  w  Pátku  po  72,'  w  Rado- 
ničích  a  we  Hřiwčicích  po  82,  w  Olenicích  až  po  96.  Také  byly 
wšecky  tyto  wsi  wysazeny  práwem  zákupným,  Per.uc  wSak  cel- 
kem již  od  r.  1319  propůjčena  dědičnému  rychtáři,  který  odwá- 
děl  klášteru  ročně  37  kop  a  58  grošů  w  penězích,  34  korců  pše- 
nice, 34  žita  a  34  ječmene ;  w  ostatních  měli  poddaní  čili  kmeti 
smlauwu  přímo  s  wrchností.  Tři  obce  na  prawém  břehu  řeky 
Ohře,  Pátek,  Badonice  a  Stradonice,  měly  krom  toho  společné 
pastwiště  w  rozsáhlosti  čtyř  lánů  s  drahami  k  němu  wedau- 
cími,  podobně  Hřiwčioe  jeden  lán  pastwišt  na  wrchu  řečeném 
Bětín  8  drahami  pro  dobytek  a  swobodnau  pastwu  na  stráních. 
Badoničtí  měli  také  část  lesa  čili  porostlin  řečených  Běloěín 
na  hoře  Bětíně,  k  tomu  s  dewět  jiter  lauky,  udělané  z  někdejší 
panské  chmelnice  u  Olenic.  W  Pátku  byla  krčma  pťodaná 
práw^n  zákupním.  za  jednu  kopu  ročního  platu,  w  každé  pak 
ze  čtyř  wesnic  w  audolí  Ohře  také  několik  podsedků,  podě- 
lených menšími  polnostmi.  Bočního  platu  odwádélo  se  z  celého 
tohoto  zboží,  pojímajíc  w  to  i  Peruc,  183  kop  12  grošů  2  pe- 
níze, 387  kur,  61  kop  a  50  wajec,  150  korců  pšenice,  173 
žita,  173  ječmene  a  36  wěrtel  konopí.  Pátečtí,  Badoničtí,  Stra- 
doničtí  a  Oleničtí  konali  také  roboty  o  žních,  byli  powinni  do- 
wážeti  dřewa  a  prautí  na  jezy  při  mlýně  Páteckém,  též  něco 
obilí  neb  manky  do  kláštera  na  Strahow,  Pátečtí,  Badoničtí 
a  Stradoničti  také  po  jednom  woze  sena  z  luk  do  dworů  Pá- 
teckéhp  neb  Olenického.  Wrbenští  pomáhali  rowněž  woziti 
dřewa  na  jez  Pátecký ;  toliko  Hřiwčičtí  byli  wšech  robot  prosti, 
platíce  po  6  groších  z  lánu  za  práci  o  žni.  Podsedkowé  měli 
menši  ruční  robotu  na  polích  i  na  lukách,  Stradoničti  a  Ole- 
ničtí také  praní  a  střihání  owec. 
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Jindy  měl  klášter  také  dwůr  we  Twréidch  u  Žatce,  kamž 
prwotné  rychtář  Pemcký  odwáděl  swau  dáwku  roční  w  obilí. 
W  tirbáři  wSak  se  již  neděje  o  něm  zmínka,  než  toliko  o  blízké 
wsi  StankowidcJiy  kde  kláSter  polí  swých  byl  postaupil  lidem 
poplatným  a  bral  ročně  24  kop  groSň.  Část  jich  drž^  již 
roku  1350  někteří  měšťané  Žatečtí.  *^  Opatowi  náleželo  po- 
dací farního  kostela  we  Staňkowicích,  jehož  duchowní  spráwce 
odwáděl  klášteru  ročně  49  grošů.  Dále  na  západ  we  kraji 
Žateckém  náležely  klášteru  3  lány  a  čtwrt  we  wesnici  Běsné 
(jihowýchodně  od  Podbořan),  z  nichž  bral  ročně  dwě  kopy 
a  1  groš  platu.  Nejdále  pak  při  pomezí  sewemím  země  če- 
ské byl  we  předměstí  Mostu  mlýn  na  řece  Bělině,  jehož  drži- 
telé dle  listiny  z  roku  1323  odwáděli  klášteru  ročně  12  be- 
ček soli. 

Wýchodně  od  zboží  Páteokého  náležela  klášteru  Strahow- 
skému  hora  Řip  s  podacím  starodáwného  farního  kostela  sw. 
Jiří  na  temeni  jejím  a  se  wsí  Mnetéší  i  částí  wsi  Wračkawa 
pod  samým  Éipem  na  jižním  jeho  aupatí.  We  Mnetěši  byla 
twrz  obejmutá  příkopem  a  při  ní  dwůr  poplužní  s  dwěma 
poplužími.  Za  Labem  odtud  dále  na  wýchod  měl  kláSter  čiyry 
lidi  poplatné  w  ŠtěU  proti  Počaplům  a  w  Žélizeeh  u  libě- 
chowa  dwě  kopy  platu  ročního  na  swobodném  dwoře  někdy 
Mikuláše  Pátka,  od  něhož  plat  ten  kaupen  byl  klášteru  roku 
1360.  Jižněji  pak  náležely  klášteru  blíž  Welwar  wes  SS^ewice 
západně  od  tohoto  města  ležící  s  dworem  poplužním  s  jedním 
poplužím  a  s  lukami,  na  jihu  pak  od  Welwar  část  Buéiny 
a  10  usedlostí  s  dwěma  lukama  w  Zeměchách.  Dědiny  w  Bu- 
čině,  půl  třetího  lánu  po  60  korcích,  byly  roku  1350  propůj- 
čeny náprawníku  Wácslawowi  synu  Alšowu  z  Welwar,  který 
krom  ročního  platu  dwau  kop  a  40  grošů  powinen  byl  slau- 
žiti  klášteru  w  každé  potřebě  se  samostřílem.  Celé  toto  zboá 
přinášelo  klášteru  ročně  47  kop  50  grošů,  304  kury,  41  kop 
a  10  wajec.  Mnetěšští  skládali  se  ročně  na  kaupení  jednoho 
telete,  které  se  odwádělo  wrchnosti.  We  Mnetěši,  w  Křewicách 
a  w  Zeměchách  robotowali  také  o   seně.   Wšecky  wsi  tohoto 

")  Félzel  Karl  IV.  78. 
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abwodu  krom  podílu  w  Bučiné  dělily  se  na  usedlosti;  a  měly 
práwo  české. 

Jiné  bylo  zboží  blíž  ku  Praze^  wSak  na  prawé  straně 
Wltawy  ležíd;  totiž  w  Seilci  u  Zdib  dwůr  s  dwěma  pojduřími^ 
8  winnicí  a  lesem  a  s  šesti  usedlostmi  kmecími  i  čtyřmi  pod- 
sedky;  yí  OuibHch  wes  celá,  dwůr  popluiní  s  dwěma  poplu* 
žími;  8  jednau,  lukau^  dwěma  héji^  třemi  rybníky  a  s  pastwi- 
námi  jtfHněřenými;  w  malém  pak  wzdálí  odtud  ke  straně  wý- 
chodní  třetí  dwůr  w  Tryskofvicfch  u  Třeboradic,  někdy  kapi- 
toly Pražské,  s  třemi  poplužími,  při  něm  twrz  obehnaná  pří- 
kopem, rybník  a  tři  chalupy  mlatců.  W  jinau  stranu  od 
Prahy,  totiž  za  Zbraslawí  na  Wltawě,  měl  kláěter  městečko 
Štéchomce  a  při  něm  dwůr  o  jednom  skrowném  popluží,  wdak 
8  hojnými  lesy,  třemi  lukami  a  dwěma  mlýny  poplatnými,  ho- 
řejším o  třech  a  dolejším  o  osmi  složeních.  Platy  poddaných 
na  tomto  zboží  činily  36  kop  69  grošů,  80  kur  a  11  kop  wajec. 

We  wětším  wzdálí  od  Prahy  we  wýchodní  polowid  země 
(^ké  měl  klášter  Strahowský  zwláštní  obwod  hospodářstwi 
swého  w  blízkém  okolí  Kolína,  totiž  proti  Kolínu  za  Labem 
wesnice  (kočáry ,  Chrašíany  u  Owčár,  nyní  zašlé,  Uu>tu  jestřebí 
i^  welkau,  Lhotícu  nedaleko  odtudž  a  Němčíce  (Nunčice?), 
ktomu  dwa  lidi  poplatné  w  Sendraiíieichy  kteří  drželi  tři 
čtwrti  lánu  polí  Owč&rských;  západně  pak  od  Kolína  wes 
Břeicmy  nedaleko  Plaňan.  Wšecky  tyto  wsi  byly  rozdďeny 
w  lány,  ač  některé  byly  wysazeny  práwem  zákupním,  jiné  prá- 
mem českem.  Wšech  lánů  bylo  111,  z  nichž  Ctyry  a  čtwrt  we 
Lhotě  w  čas  urbáře  byly  pusty,  některé  pak  we  Chraštanech 
písčité  a  neúrodné.  Mimo  to  měli  Lhotští  půl  lánu,  Owčárští 
tři  čtwrti  lánu  za  občiznu.  Těmto  dán  byl  také  kužíwání  les 
řečený  Horka,  Chrašianským  pak  zase  lauka  o  32  jitřích  wedlé 
ostrowa  řečeného  Luh.  W  Owčářích,  w  Němčících,  Lhotě  je- 
střebí a  Břežanech  byly  poplatné  krčmy.  Wrchnost  měla  je- 
diný dwůr  poplužní  o  jednom  popluží  we  Lhotce,  na  kterém 
přebýwal  úředník  sprawující  toto  zboží,  při  něm  les,  několik 
rybníků,  šestero  luk  a  rozsáhlé  pastwiny.  Jiný  dwůr  býwal 
we  Lhotě  jestřebí,  jehož  polnosti  s  tři  lány  byly  wšak  w  čase 
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před  složením  urbáře  postaupeny  poddaným  pod  plat.  BoGtá 
příjem  od  poddaných  činil  w  penézích  136  kop  3  gr.,  500  bir, 
10  kop  a  16  wajec,  k  tomu  z  Owčár  toliko  75  korců  ječtiaene, 
75  owsa  a  25  wěrtel  konopí.  Robotu  měli  jen  Lhotečtí^  kli- 
díce a  orajíce  při  dwoře  tamějším,  a  OwčárStí,  chodíce  na  hon. 
W  Owčářích  byl  fanú  kostel,  jehož  podací  náleželo  opatowl 
Některý  čas  byl  dwůr  we  Lhotce  i  se  wsí  w  dožiwotním  držení 
zemana  jakéhos  Wítka  z  Turowic,  který  zakládaje  rybník  za- 
topil něco  polí  k  té  wsi  náležejících,  dobře  tři  lány. 

Nejdále  od  kláštera  ležely  dwa  obwody  zboží  Strahov- 
ského w  jižních  krajinách  země  čed^é.  E  jednomu  náležely 
čtyry  wesnice  blíž  Pacowa  w  kraji  Bechyňdkém,  totiž  Chyšia, 
Bratřetice  jinak  Schunebrunn  (nyní  Bratříce),  TJtěiowice  čiK 
Gutenbrunn  (nyní  Autěchowice)  a  WmJdcmtice  (nyní  Wi- 
klantice).  Měly  dohromady  55^4  lánu,  z  nichž  5^4  ^  OhySoe 
a  dwa  w  Utěšowicích  byly  w  čas  urbáře  [msté,  pročež  opii 
a  konvent  roku  1412,  chtíce  přiwábiti  spíše  k  nim  osadníky, 
udělili  wšem  čtyřem  wesnicím  privilegium  na  swobodné  od- 
kazowání  poslední  wolí.  W  Chyšce  náležel  klášteru  dwůr  po- 
plužní  se  čtyřmi  lány  polí,  dwa  mlýny  a  lesa  asi  15  Ifeft, 
jiný  pak  dwůr  též  se  čtyřmi  lány  byl  přísluSenstwím  dědičné 
rychty  tudíž,  kterau  w  čas  urbáře  držel  jakýsi  Jan  BubáS  do 
dwau  žiwotů,  totiž  swého  a  swé  manželky,  ktomu  též  wes 
Wiklantice.  Rowněž  byl  dwůr  pandcý  w  Chyšce  i  s  wesnidi 
Bratřetici  postaupen  dožiwotně  Petrowi  faráři  w  Chyšce.  Platj 
poddaných  činily  ročně  37  kop  17  gr.  a  8  peněz,  4  kury 
a  40  wajec.  W  Chyšce  náleželo  opatowi  také  podací  kostelní. 

Druhý  obwod  ještě  dále  na  jihu  ležící  byl  w  krajině  mefd 
Erumlowem  a  Rosenberkem,  dosti  rozsáhlý  totiž  a  sauwislý 
Újezd,  řečený  ZáchUmí,  wněmž  nacházdo  se  neméně  než  18  wes- 
nic,  zejména  Siíš,  Bučí,  Tisowka,  Nahořany,  Swětlý  wélký,  Swé- 
Uýmalýy  Dětošin,  Sweraz,  Břeei,  Záhoří,  Weleslcmke,  Pod(My 
Sajmín,  Lštínek,  SluHce,  Skutňce^  WadhoWy  wše  na  lewé  stra- 
ně řeky  Wltawy,  a  Záton  na  prawé  straně.  Weskrz  byly  to 
wesnice  skrowné  rozsáhlosti;  iieb  držely  celkem  jen  68 V4  lánu 
polí.  Přyem  z  nich  ročně  wycházející  činil  87  kop  11  gr.  a  9  pe- 
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něz,  3  kury,  dwě  kopy  w%jec  a  138  čtwrtní  owsa.  W  Zátoně 
byl  panský  dwůr,  we  kterém  nepochybné  sídlil  úředník  klá- 
štera; jiný  dwůr  u  Weleslawic  s  půldruhým  lánem  polí  byl 
teprw  roku  1407  pronajat  práwem  zákupním.  U  Sweraze  bylo 
asi  10  lánů  lesa,  z  něhož  plawilo  se  dříwí  ku  Praze  po  Wltawě. 
W  též  wsi  nacházel  se  jediný  farní  kostel  w  tom  aigezdě ;  po-* 
dací  jeho  náleželo  klášteru. 

Sečtauce  wgechny  zde  uwedené  počty,  shledáme,  že  celý 
peněžitý  přyem  ze  zboží  kláštera  Strahoijského  činil  ročně 
700  kop  bez  několika  grošů,  nepočítajíc  wSak  pittancí  kon- 
ventu, poněwadž  o  ní  w  urbáři  není  zpráwa. 

E  bohatetwí  dwau  těchto  starodáwných  klášterů,  Břewnow- 
ského  a  Strahowského,  nedají  se  nikterak  přirownati  statky 
a  důchody  klášterů  dwau  řádů  sw.  Benedikta  založených  nowě 
císař^n  Karlem  IV,  sw.  Ambrože  totiž  a  Slowanského. 

3.  O  klášteru  sw.  Amhroie  na  Nowém  městě  Pražském 
se  zwláštní  liturgií  Mediolanskau  máme  krom  toho  zpráwy  do- 
cela nedostatečné.  Sauwěký  letopisec  Beneš  z  Weitmile  prawí 
nám  toliko  o  založení  jeho  roku  1354,  že  jej  král  Karel  nadal 
statky  a  důchody  dosti^tečně.  Z  jiných  pamětí  zachowaných 
j^  pořídku  wíme,  že  náležel  opatu  a  konventu  blíž  Prahy 
dwůr  w  Olšanech  se  zahradau  při  něm  a  prwobiě  také  se 
wšemi  rolemi  a  wrchy  přede  zdmi  Nowoměstskými  od  jižního 
swahu  hory  Wítkowy,  nyní  Žižkowa,  až  k  silnici  wedaud  z  Koň- 
ské brány  mimo  nyn^^  zahrady  Pštrosowau  a  Kanalskau,  na 
kterých  wšak  brzy,  zejména  již  roku  1359  počaly  se  dělati 
winnice,  a  opat  a  konvent  měli  z  nich  toliko  desátek  wína  dle 
z^ona  císaře  Karla.*®)  Wzdáleněji  od  Prahy  měl  klášter  sw. 
Ambrože  podací  kostelní  w  SemUkowicích  u  Obřístwí  (1363) 
a  nepochybně  tedy  také  nějaké  zboží  w  té  krajině.  Krom  toho 
jest  zpráwa  z  roku  1378  o  platu  12  kop,  jímž  byl  opat  sw. 
Ambrože  powinen  mistrům  koleje  Karlo wy  ze  wsi  Psář  za 
Zlatníky,  která  dle  toho  saudíc  náležela  tehdáž  klášteru.  Při 
samém  klášteře  swém  měli  mniši  welkau  zahradu,  při  jejíž  zdi 
král  Wácslaw  IV  roku  1382  udělil  městiStě  podél  uUce  Dláž- 

'■)  Srow.  díl  II.  278,  279. 
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děné  Sewci  Bláhowi  Šwikowi  k  založení  nowé  řady  domů.  Šwft 
postaupil  místa  k  tomu  po  částkách  jiným  sausedům,  kteří  ma 
pak  byli  zawázáni  ročním  poplatkem  z  půdy.  Majetnici  tohoto 
práwa  stala  se  pozdéji  panna  Petra  z  Ěačan^  kteráž  roku  1897 
celý  ten  plat,  14  kop  bez  dwau  grošů,  odkázala  k  pittand 
konventu  sw.  Ambrože.  Kolik  činil  roční  důchod  opata  sw.  Am- 
brože, nedá  se  owšem  ze  zpráw  těchto  kusých  nikterak  saudití. 
4.  H(qnějS  zpráwy  zachowaly  se  o  klášteře  Sl(>w(mském^^) 
Tomuto  darowal  Earel  IV  hned  zaHadací  listinau  roku  1347 
16  hřiwen  ročního  důchodu  z  masných  trámů  Malostranských, 
jehož  se  wšak  pozdéji  shledalo  toliko  13  kop  a  4  groše;  č^ry 
hřiwny  platu,  jejž  měl  prwé  farní  kostel  $w.  Kosmy  a  Damiana 
na  Skalce,  odtud  ku  klášteru  přiwtělený ;  we  wsi  Jenči  na  cestě 
od  Prahy  k  Unhošti  33  hřiwen  čili  35  kop  a  12  grošů  důchodu 
ročního  a  dwůr  poplužní  s  poplužím  a  se  čtyřmi  hřiwnami 
příjmu  we  wsi  Walowě,  tuším  někde  na  blízku  wtež  krajině, 
kdež  wšak  již  není  místa  toho  jména.  Zdá  se,  že  w  darowání 
tomto  byl  zahrnut  dwůr  s  pěti  lány  rolí  w  Jenči,  jejž  Earď 
IV  kaupil  ktomu  cíU  od  písaře  swého  Leubla  měštana  Praž- 
ského, a  dwůr  we  Walowě  s  třemi  lány  někdy  Heřmana  West- 
řala,  rowněž  Karlem  IV  kaupený ;  kteréžto  dwa  dwory  náleže- 
jící pod  šos  Menšího  města  Pražského  konšelé  téhož  města 
roku  1349  k  žádosti  králowě  oswobodili  ode  wšech  berní  měst- 
ských. Karel  IV  darowal  k  swému  nowému  založení  dále  roka 
1349  celý  roční  plat  wycházející  komoře  králowské  z  města 
Kouřimě,  který  čmil  12  lehkých  hřiwen  neboli  11  kop  a  12 
grošů;  téhož  roku  plat  z  masných  krámů  Nowoměstských,  kte- 
rých bylo  w  krátkém  čase  potom  100,  z  každého  krámu  po 
lehké  hřiwně  čili  56  groších,  což  tedy  činilo  ročně  93  kop 
20  grošů ;  konečně  dwě  wsi  w  krajině  za  Knínem  nedaleko  rely 

*•)  Hlawně  w  rukopisném  díle  z  prwní  polowice  18.  století,  nadepsaném: 
Chronicon  monasterii  Slavorum  ordinis  S.  Benedicti  in  Emaus  et  ad 
8.  Nicolaum,  které  složil  jeden  le  mnidift  Benedíktinft  u  sw.  Hiknláie  M 
Starém  mésté,  a  které  ae  nyní  chowá  w  bibiiotkece  kliitera  Břewnow- 
ského.  Z  četných  listin  k  dílu  tomuto  přidaných,  které  s  rukopiaa  tohoto 
wydal  Pelzei  we  swém  Žiwoté  Karla  IV,  nékteré  posud  se  nacházejí 
w  bibiíothece  university  Pražské  w  originaiích. 
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Wltawy,  ježto  jedna  z  nich  slaula  Lhota  Sušická,  nedáwno 
předtím  založená  bHž  starSí  wsi  Kobylník,  druhá  Lhota  MHo^ 
sHm  a  snad  Milhostma,  wzala  od  Uáftara  časem  jméno  Lhoitf 
Símanshé.  Při  ní  bylo  osm  lánfl  lesa,  o  némž  nerozumím  dobře^ 
zdali  náležel  klášteru  plným  jměním  čiU  toliko  k  ni^wání  urfiitě 
odměřenému  pozdější  listinau  Karla  IV  z  roku  1353,  dle  které 
mél  klášter  z  osmi  lánů  lesa  králowského  pod  horau  řečenau 
Bořiwoj  porážeti  rodně  toliko  s  fityry  prámy  dřew,  každý  prám 
po  60  wořích  a  wor  po  6  dřewích  čili  kládách. 

Karel  IV  přidal  k  swému  nadání  dále  roku  1350  desátek 
wíoa  z  tainnice  Martina  Junošowa  měStana  Pražského  na  Pe- 
tříně, který  slušel  dotud  komoře  králowské;  o  dwé  léta  pak 
později  darowal  klášteru  obě  wsi  Mořiny,  hořejší  a  dolejší, 
čili  Mořinu  a  Mořinku,  u  Karlšteina,  z  nichž  prwní  držela  30, 
druhá  18  po^atných  lánů,  odwádějících  ročně  po  jedné  hřiwně 
těžké  a  8  kúrách,  auhmkem  tedy  52  kop  8  grošů  a  376  kur. 
Ještě  pak  roku  1355  přidal  klášteru  jeden  dwůr  a  dwě  kopy 
pfíjmu  we  Walowě,  dwa  dwory  s  dwěma  poplužími  a  25  hři-^ 
wen  příjmu  w  Jenči,  dwůr  we  wsi  Daubrawici,  nejisto  které, 
8  jedním  poplužím  a  dwůr  w  Okra/isMích,  tuším  u  Mélmka, 
8  winnicí,  s  dwěma  rybníky,  lesy,  Inkami  a  pastwinami,  k  to- 
mu 6  masných  krámů  na  Starém  městě. 

O  Okrauhlich  jsau  dwě  listiny  z  let  1359  a  1360,  w  nichž 
starší  držitel  tamějšího  dworu  Johel  JunoSůw  prawí,  že  byl 
dwůr  ten  dán  od  císaře  klášteru  Slowanskému  směnau  za 
zboží  w  hořejší  Mořině ;  což  jak  se  wlastně  mělo,  není  jasné. 
Skutečně  wšak  prodali  opat  a  konvent  wesnici  Mořinku  welmi 
brzy  za  dwě  stě  kop  grošů  děkanu  kostela  Pražského,  od  ně* 
hož  wyměnil  ji  zase  pro  sebe  císař  Karel  roku  1356,  j^k  jest 
již  na  jiném  místě  powěděno,  ke  hradu  KarlSteinu.  Též  pak 
potom  král  zawřel  směnu  o  Mořinu  s  klášterem  Slowanským 
w  ten  spůsob,  že  za  wes  tuto  celau  a  k  tomu  nádawek  230  kop 
grošů  postaupil  opatu  a  konventu  dwau  wsi  w  sausedstwí  star- 
ších jejich  statků  za  Knínem,  ježto  slauly  Lhota  Kuncmanowa 
dle  předešlého  držitele  Kunemana  HohenstoUen,  měšťana  Knín- 
ského  (nyní  Lhota  střední),  a  Lhota  Martinowa  rowněž  dle 
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před^lébio  držitde  tohoto  jména  (1171Ú  Lhota  hořejší).  We 
Lhotě  Eaucmanowě  byl  dwftr  sdwěma  poplužími,  we  Lhotě 
Martinowě  druhý  s  jedním^  poplulím,  k  tomu  lesy,  porostlmy, 
luka,  rybářstwí,  mlýoy  a  jiné  příduSenstwí.  Na  tuto  směnu 
dán  byl  list  císaře  Karla  a  jiný  syna  jeho  Wácslawa  stejného 
dne,  31  Éíjna  roku  1366. 

Mnigi  Slowané  rozšířili  později  zboží  swé  za  Enínem  jeSté 
také  přikaupením  sobě  jisté  části  lesa  korunního  za  65  kop 
grošů  ke  zorání  a  k  rozdělení  w  lány,  z  nidiž  měli  odwáděti 
obyčejný  plat  lesnímu  králowskému  na  Eamýce  (1378).  Eau- 
pený  tento  háj  ležel  mezi  starším  lesem  kláštera  Slowanského 
a  lesem  křížowníků  s  čóf wenau  hwězdau,  tedy  nejpodobn^i 
mezi  Slowanskau  Lhotau  a  Borotici.  Neznámým  spůsobem  na- 
byl klášter  také  wsi  Tuhaně  za  Labem  bUž  Obřístwí,  za  kte- 
rau  roku  1400  wyměnil  sobě  od  měštana  Pražského  Jana 
Seidla  dwůr  poplužní  w  Čakomakh  za  Libní  se  dwěma  po- 
plužími,  s  lukami,  s  krčmau  a  kowářem.  W  též  pak  wesnici 
w  Čakowicích  kaupil  potom  roku  1409  opat  Pawel  druhý  dwůr 
s  dwěma  poplužími,  s  twrzi,  rybníkem  a  s  podadm  kostelním 
od  zemana  Herše  Masáka  ze  Wrutíc  směnau  za  dw6r  spěti 
lány  w  Jenči  a  za  dw&r  s  poplužím  w  Daubrawici,  wykauj^w 
zároweň  plat  roční  43  kop,  jejž  měl  dotud  měšían  Pražsl^ 
Kašpar  čotr  na  tomto  dwoře  čakowickém. 

Mimo  to  wše  měli  řeholníci  slowanští  při  klášteře  swém 
w  Praze  welkau  zahradu,  která  jim  co  do  wětšího  dílu  spftao- 
bením  dsaře  Karla  byla  postaupena  od  Johannit&,^*^)  jíž  po- 
tom část  *obrátíli  k  wystawení  wápennice  a  nowých  domů 
w  Podskalí,  klášteru  poplatných.  Dle  dwau  zaznam^ání  z  let 
1385  a  1391  činily  platy  z  domů  těchto  10  kop  16  grošů.  ^>) 

Pokud  se  dají  sečísti  určité  peněžité  plalgr  ze  wšeho  zde 
uwedeného,  činily  ročně  308  kop  8  grošů;  jest  to  wSak  summ» 
neúplná.  3^) 

»*)  Listina  na  to  od  r.  1360. 

»')  Wiz  ZáMady  IL  329,  333, 

'')  Počítám  13  kop  4  gr.  z  masných  krámft  Maiostraoských,  93  kopy  20  gr. 
s  Nowoměstských,  4  kopy  platu  kostela  sw.  Kosmy  a  Damiana,  U  kop 
12  gr.  od  mésta  Kauřimě;  z  Jenče  35  kop  12  gr.  a  26  kop  40  gr.  nwe- 
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5.  Eláiteru  kanowníkft  řeholných  na  Karlotcě  dal  Karel 
IV  hned  při  založení  roku  1350  předně  41  lehkých  hřiwen 
čili  38  kop  a  16  grošů  ročního  důchodu  z  komorního  platm 
swého  z  města  Kauřimé  a  desátek  ze  cla  we  městě  Bělé  pod 
Bezdězem ;  k  tomu  pak  přiwtěleny  jsan  ku  klášteru  brzy  po- 
t<»n  dwa  bohaté  £amí  kostely^  totiž  kostel  pod  hradem  Bea- 
désem  z  uděleni  Karla  samého  a  kostel  w  Lysé  (1256)  od  krá- 
lowny  Anny,  třetí  manželky  Karlowy.  Ku  kostelu  Bezdězskému 
naležela  mezi  jiným  wesnice  Zbiny,  řečená  tehdáž  německy 
Ludwigsdorf  nedaleko  Dokez^  daarowaná  k  němu  roku  1293 
králem  Wácslawem  II;  ku  kostelu  wLysé  hojné  statky  s  lidmi 
poplatnými  a  s  desátky  rozličného  spůsobu  w  Lysé  samé  i  w  okolí. 
Poněwadž  byl  roku  1336  král  Jan  udělil  Habartowi  faráři  Bez- 
dězskému úřad  berního  jrfsaře  w  župách  Litoměřické  a  Bole- 
slavské, kdykoli  by  berně  zemská  byla  uložena,  zdá  se,  že 
úřad  tento  pokládán  byl  i  potom  za  stálé  příslušenstwí  této 
fáry.  Podobně  později  Karel  IV  propůjčil  úřad  almužníka  při 
dvoře  swém  kr^owském  w  Cechách  opatům  Karlowským  na- 
wždy. 

Z  dobrodinců,  které  kláSter  získal  později,  zasluhuje  zwláět- 
ni  zmínku  Wok  z  Waldštdna,  jenž  roku  1392  založil  každo- 
denní zpíwaďiau  mži  ke  cti  panny  Marie  v  kostele  sw.  Karla 
a  nadal  k  ní  část  wsi  hořejSí  Brehme  (nejisto  zdali  za  Jilemnici 

děných  w  listinách  s  let  1347  a  1355;  i  Walowa  7  kop  dle  wysazenf 
této  wsi  práwem  zákupním  r.  1405;  zdomfi  Podskalských  10  kop  16  groS5; 
ze  Lhot  Kuncmanowy  a  Martino wy  aspofi  50  kop  8  groíA,  jeito  tolik 
činily  platy  z  MoHny  a  Bfořinky,  za  které  obé  Lhoty  byly  wyoiěnény 
(totiž  za  Mořinn  a  nédawek  230  kop,  kdežto  za  200  kop  byli  Slowané 
prodali  Mořinku) ;  z  dwom  Herdowa  w  Čakowicích  asi  58  kop  (poně- 
wadž dali  za  néj  dwfir  w  Jeněi,  který  dle  smlanwy  zákupní  z  roku  1395 
přináiel  plato  10  kop,  a  dwftr  Danbrawický,  který  nesl  4  kopy,  k  tomu 
pak  wykanpili  43  kop  platu  od  Čotra).  Do  toho  scházejí  platy  ze  Lhoty 
Stajické,  o  níž  jen  wíme,  že  byla  Karlem  IV  kaupena  za  50  kop,  ze  Lhoty 
Siowanské,  z  Okrauhel  a  z  dmhého  dwom  Čakowického  wyměnéného 
za  Tuhan,  o  nichž  nemáme  zpráwy,  též  užitek  z  wápennice  w  Podskalí 
a  z  osmi  masných  krámft  Staroměstských.  Tyto  wšak  nejspíš  byly  od 
kláštera  saae  prodány,  poněwadž  mezi  m^jetníky  masných  krámi^  Staro- 
roéattký^h  od  laěálkn  15.  století  již  opata  a  konventu  nenacházíme. 
(Srow.  Základu  I.  154  oc.) 
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eili  u  Zákup)  s  20  kopami  platu  a  s  robotami  Též  Kristina 
Podwinská  měStka  Pražská^  která  darowala  Uášt^u  podad 
kostela  w  Prosiku  a  dwůr  poplužni  we  Wpsočanech  za  Libní 
w  ten  spůsob,  aby  byl  wždy  jeden  z  řeholniků  spráwcem  onoho 
kostela  a  chowal  člyry  jiné  bratry  při  sobě  na  faře  k  roz- 
množeni chwály  boží  (1407).  Opat  Earlowský  později,  roku 
1416,  podacího  Prosíckého  zase  postaupil  dceři  Eristmině  Mar- 
kétě čotrowé,  čímž  s  oelého  tohoto  nadáaí  sedlo,  ježto  řeče- 
ného roku  dosazMi  byl  k  faře  kněz  swětský.  Krom  jinýdi  po- 
dobných nadání  menších  měli  řeholníoi  také  některé  statky 
na  zemi,  o  nichž  nezachowala  se  pamět,  jakým  spůsob^n.  jich 
nabyli ;  tak  jmenowitě  jisté  zboží  w  Bcíšti  za  Zdiby  stranau  od 
Prahy  k  Mělníku  a  podad  kostelní  nepochybně  též  s  někte- 
rým zbožím  w  TepUšowicich  za  řekau  Sázawau  w  kravíně  mezi 
Benešowem  a  Štemberkem.  Roku  1407  směnil  klášter  zbdb' 
ono  w  Bašti  s  měštanem  Pražským  Kašparem  čotrem  za  jme 
statiky  w  JPračích  za  ZáběUiei  na  Botí^  a  w  TeJumi  za  Říčany 
pomocí  měštana  Žebráckého  Bohuslawa  co  dobrodince,  klený 
propůjčil  klášteru  170  kop  na  doplacení  této  směny  za  do- 
žiwotní  úrok  19  kop  a  některé  mše  za  duši  swan. 

Z  neauplných  těchto  zpráw  nedá  se  wypoěísti  roční  c^hod 
opatůw;  dá  se  wšak  is^íaditi,  že  nebyl  mesSí  než  opata  Slo- 
wanského,  ježto  obadwa  platíwali  rowně  welký  desátek  pa- 
pežský. 

6.  Mnohem  wětším  bohatstwím  slynulo  přeworstwí  čili 
kommenda  řádu  Johannitů  w  Praze  na  Malé  straně  u  McUky 
hoSí  konec  mosta.  Statky  jeho  rozkládaly  se  podobně  jako  ma- 
jetnost kláštera  Břewnowského  nebo  Strahowského  po  welmi 
rozličných  krajinách  země  české,  jsauce  snad  podobně  rozdě- 
leny asi  na  osm  neb  wíce  obwodů  spráwy  hospodářské.  Wšak 
dílem  pro  nedostatečnost  dílem  i  pro  nepřístupnost  zachowa- 
ných  pamětí  ^^)  nelze  nám  podati  o  nich  zpráw  rowněž  tak 
úplných,  než  jen  zlomkowitých. 

'O  ArehWa  totii  kléšterskébo  u  Mttky  boif  na  Mtlé  ttraiié  lelia  dosta- 
tečně aiiti  pro  jisté  osobni  poméry  i  při  nejwétdf  blalioskloNOstl  paas 
weikopřewora  hrab.  Františka  i  Kolowrat  (f  1874). 
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Klášteru  bylo  předně  w  Praze  samé  hned  od  prwního  za- 
kkdatele^  krále  Wladislawa  II  (okolo  r.  1159)^  darowáno  pro- 
stranstwí  při  řece  Wltawě  meei  čůyrmi  cestami  ležící,  to  jest 
část  Aujezda  pod  Petřínem  od  nás  jinde  wyznačená  (II.  126), 
kdež  krom  rozsáhlé  zahrady  a  mlýna  při  klášteře  (č.  489) 
i  dwojí  lázn6|  jedné  w  potomním  Menším  městě  (č.  286) 
a  druhé  tak  zwané  hořejší  {6.  470?),  powstaly  časem  četné 
domy  klášteru  poplatné  s  farním  kostelem  sw.  Prokopa.  Etomu 
přikaupili  kommendi^r  a  bratři  někdy  na  začátku  14.  století 
také  mlýn  na  blízké  půdě  proboštstwí  Mělnického  proti  ny- 
nějšímu Střeleckému  ostrowu,  který  později  roku  1393  i  s  je- 
zem a  s  částí  ostrowa  tohoto  prodali  Augustínowi  apotekáři 
pod  roční  plat  čtyř  kop  grošů.  W  nejbližším  okolí  Prahy  náležela 
ku  kommendě  část  dworu  poplužního  w  Motole  se  swým  pří- 
sktšenstwím. 

Rozumíme-li  dobře  zakládací  listině  krále  Wladislawa, 
darowal  ku  kommendě  také  wesnici  řečenau  Xe^^  na  Wltawě 
pod  Prahau  mezí  Lewým  Hradcem  a  Libčki  ^*)  s  winnicí  ne- 
daleko a  s  rolí  řečenau  Ostruíeň.  W  krajině  pak  odtamtud 
dále  k  Welwarům  měli  Johannité  rowněž  hned  dle  zakládací 
listiny  zemi  na  jedno  popluží  w  Neuměřickh  s  lesem  a  sadem 
owocným,^*)  dle  pozdějších  zpráw  také  wes  Olownici  (nyní 
Wolowioe)  a  dwůr  s  dwěma  poplužími  w  Huhách,  We  wětSím 
wzdálí  od  Prahy  w  tauž  stranu  odkázal  někdy  před  rokenj 
1409  Matěj  z  Kostomlat  10  kop  platu  ročního  we  Ctinéwsi  pod 
&pem  na  dwau  dworech  poplužních  za  ranní  mši  každodenní 

'O  ^  sakladací  listině  se  píá« :  villam,  que  vocatur  Lettegh,  což  by  mohly 
také  býti  Lety  na  Beraunce  pod  Karláteinem. 

^^)  W  listině  zakládací  psáno:  terram  ad  anam  aratrnm  in  villa,  quse  vocatar 
Neuremic.  Ač  prawí  se  hned  dále:  quam  terram  cum  silva  et  pomoerio 
et  transitti,  qoi  est  snper  flavium  Msee  ad  villam,  que  vocatur  Radotln, 
emerunt  a  Lube  et  aliis  pluribus  militibus,  nepotřebí  mysliti  na  nějaké 
místo  blíi  Radolína  u  Zbraslawě,  ježto  podobného  jména  místo  tam  se 
nikde  nenachází.  Spojení  toto  w  jedné  wěté  nemusilo  míti  příčiny  w  blíiké 
poloze  oban  míst  wedlé  sebe,  než  snad  w  tom,  že  i  Neuménce  i  příwos 
n  Radotína  pocházely  z  jedné  kanpě,  která  se  tu  připomíná.  Že  Část 
Neaméřic  skutečně  náležela  ku  kommendě  Pražské,  o  tom  wiz  Palackého 
Archiv  čeahý  I.  507. 
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O  panně  Marii,  která  se  odbýwala  w  kostele  Matky  boží.  Zá- 
padněji  w  krajině  u  Laun  a  u  Týnce  panenského  připomínají 
se  wes  Pochwálotv  (1420)  a  dwůr  w  Léšhnech  (1421)  co  jméní 
kláštera. 

Obrátíce  se  od  Prahy  do  wýchodní  polowice  země  české, 
najdeme  Johannity  od  Matky  boží  konec  mosta  předně  w  drže- 
ní Vhřiněwsi  (1418),  kdež  jeden  z  bratří  přebýwal  co  spráwce 
zboží,  jak  se  zdá,  rozsáhlej^o,  ku  kterému  náleželo  také  ta- 
méjSí  podací  kostelní.  W  krajině  za  libní  a  za  Ďáblíci  nále- 
žely jim  wesnice  Březiněwes  «  polowicí  lesa  řeéen^o  Ládwý, 
jak  připomíná  hned  zakládací  listina,  a  blíAo  odtud  dwůr 
jeden  w  Howorěewsi  (1421) ;  za  Labem  u  Labského  Kostelce 
Hlaweň  kostelní  wes  s  twrzí  (1436)  a  dále  w  krajině  mezi  Be- 
nátky a  Mladau  Boleslawí  wsi  Zdětín  (1414)  a  Němčíce  (1436) 
s  podacím  kostelním  we  Zdětíně,  ještě  pak  wýchodněji  podtó 
a  nepochybně  jiné  zboží  w  Jeseníku  u  Křince  (1383).  W  Horce 
za  Benátky  darowala  Dorota  wdowa  Sulkowa  z  Elkeřic  dwě 
kopy  platu  přeworowi  a  konventu  (1409).  We  městě  BéU  pak 
pod  Bezdězem  kaupili  kommendator  a  konvent  (1407)  jednu 
kopu  platu  k  pittancí  na  rychtářství,  na  mlýně,  na  lázni  a  ji- 
ném přísluSenstwí. 

Jiné  znamenitější  zboží  měl  klášter  we  krajině  za  Lito- 
měřici  na  prawé  straně  Labe,  totiž  wesnice  Ptoskotvice,  MysV 
ěice  a  Staňkowice,  o  kterých  se  děje  zmínka  již  roku  1255,  a  se- 
werněji  od  nich  les  řečený  Prohoštow,  jejž  s  několika  wesni- 
cemi  w  něm  založenými  obdržel  roku  1238  směnau  za  aujezd 
Přeštický  w  kraji  Plzeňském,  postaupený  klášteru  Kladrubskému. 

W  krajině  za  Turnowem  odkázal  přeworu  a  konventu  do- 
wutný  Jan  čuch  ze  Zásady  (1411)  pět  kop  platu  na  zboží 
Bwém  w  Nmvarowě  a  w  Kobyle  za  mše  zádušnL 

Jižně  od  Prahy  blíž  Zbraslawě  připomíná  zakládací  listina 
krále  Wladislawa  příwoz  přes  řeku  Mži  u  Badotína,  jakožto 
kaupený  od  bratří  kláštera  Matky  boží ;  o  kterém  wšak,  jak 
dlauho  zůstal  jměním  jejich,  nelze  powědíti. 

W  krajině  u  Hořowic  kaupili  sobě  roku  1413  tři  kopy 
platu  od  panoše  Stacha  řečeného  Daubek  na  dwoře  jeho  w  Li- 
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hwiyéli  a  na  jiném  jdio  zboží.  O  statcích  pak  kláštera  w  kraji 
Plzeňském  swědčí  listina  z  ndca  1248^  dle  které  w  čase  ne* 
dáwnóm  předtím  byla  proň  wes  Sékyřany  nedaleko  Stříbra 
wymSn^a  od  kláStei*a  Kladrubského  za  jinau  wes  Olšomce 
u  Aut^rého.  Dle  zakladad  listiny  měl  klášter  konečně  také 
jíž  tehdáž^  neznámo  wfiak  jak  dlauho  potom,  wes  Kozáromce 
bliř  Orlíka  w  někdejší  župě  Bozenské  s  lesy^  potoky  a  polemi 
wůkol. 

Od  jm&ií  a  důchodů  kommendy  Matky  boží  w  Praze  musí 
86  rozeznáwati  jmění  náležející  celému  řádu  Johannitů  bez 
rozdílu,  sprawowané  přeworem  g^ieralným  postawen;ým  nad 
Čechy,  Morawau,  Rakausy  a  Polskem,  o  kterém  zde,  jakožto 
pauze  w  d^epise  Prahy,  nemíníme  šíře  jednati.  Na  jméno 
řádu  celého  znějí  jmenowitě  také  darowání  knížete  Fridricha 
a  manždky  jeho  Alžběty  z  druhé  polowice  12.  století,  wztahu^ 
jící  se  na  kostel  sw.  Jana  na  BojUti  w  potomním  Nowém  mě- 
stě Pražském,  na  polností  od  něho  dolů  ku  Podskalí  se  táh- 
nauci  a  mlýn  na  Botiči  w  jeho  příslušenstwí.  Buďto  wšak  že 
le  darowání  toto  předce  hned  prwotně  mínilo  pro  klášter  pan<- 
tty  Marie  jakožto  hlawní  tehdáž  sídlo  řádu  w  cechách,  nebo 
že  se  později  učinilo  o  tom  nějaké  jiné  ustanowení;  we  14. 
století  nazýwÁ  se  pokaždé  klášter  Matky  boží  konec  mosta  ma- 
jetníkem  tohoto  zboží.  Eommendator  a  konyent  kláštera  tohoto 
zawřeli  jmenowitě  již  před  rokem  1321  sami  o  sobě  směnu 
8  kapitulau  Wyšehradd»u,  kterau  jí  postaupili  mlýnu  na  Bo- 
tííi  za  dwůr  w  Rozifleeh^  a  opět  druhau  směnu  roku  1321, 
kterau  za  městiště,  pole  a  zahrady  u  Botiče  i  za  dwůr  Boz- 
tylský  wzali  w  náhradu  některé  zboží  w  Kralowicích  na  potoce 
Rokytnici  wedlé  zboží  swého  w  Uhřiněwsi.  Z  téhož  starodáw- 
ného  příslušenstwí  kostela  sw.  Jana  na  Bojišti  stalo  se  také 
postaupaií  zahrady  ku  klášteru  Slowanskému  roku  1360  we 
jménu  generalného  přewora,  wšak  wedlé  něho  zároweft  také 
kommendaúyra,  přewora  a  konyentu  u  Matky  boží  konec  mosta. 

7.  Týmž  spůsobem  byl  rozdíl  mezi  jměním  řádu  ryUřú 
německých  w  cechách  a  jměním  kommendy  jejich  u  sw,  Be^ 
mdikta  ňa  Starém  městě  Pražském.   O  tomto  wšak  pohříchu 
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mámo  zpráwy  přeei  i^fňíš  cbildé.  Nejčástěji  dějí  se  zůáxkí 
o  zboží  sw.  Beáedikta  óá^ežepcím  k  Wf^áííMim  a  NiailM 
w  oholí  Pražsléiii;  ježto  se  táUo  od  tédrtd  wésioic  jednak  9& 
ke  Stra^nio&n,  jednaJc  w  saiisédsfwí  zboží  sw/ Jana  ná  BojM 
až  k  siliiioi  wedaúd  ž  Praby  k  sw.  Prokopi]^  la  Sftsawrě/  za 
kterau  se  počínalo  ^boží  UáSferá  sw.  Ambrože,  jak  jélst  wýSe 
zmínéiia.  O  čase  a  sp&soba  nabyti  tohoto  zboží  nemáme  zpráwj) 
bomé  že  aspoň  něco  toho  dostalo  se  kommendě  u  sw.  Bene- 
dikta kaiíýí  dworu  we  WrSéwicída  ibku  1^28  od  Alberta  Štuka 
jinde  již  zmíůěnau,  jak  se  wýslowně  w  ňí  ptáwí,  9  městiátí,  se 
zahradami,  s  winnicieiái,  rybářstwím  a  podackn  kosftelníiii.  Na 
zboží  tomto  wznikly  za  eisále  Karla  četáé  wkmice;  z  ni^ 
měl  klášter  winňý  desátek*  Podatí  kostela  Wršowického  byh) 
časem  odprodáno  i  s  krčmau  tud^.  Jmak  nenacházíme  wiee 
zpráw  o  jmí^  kommendy,  iležli  že  k  ní  tíáleželo  p^áhú  ko- 
stdní  w  Mynartowě  (Baynhardi  yiUa)  za  čéskam  ILamemcí 
(nyní  Bendersdórf  ?),  že  měl  klášter  dd  rohur  1412  oem  kop 
platu  na  Srdisdimi  bliž  Brandýsa,  ktei^  tehdejíí  držitel  t^ 
wsi>  pan  Mikuláš  Augustin&w  z  Egerberka,  přenesl  ila  n^olik 
domů  w  Praze  a  íxa  jednu  wimoíid,  a  že  rewněfi  nďežel  kls^ 
Steru  jeden  člowěk  krejčí  t\re  wsi  Zájezde,  titšíiň  Idiž  Buště- 
hradu.  S  kommendaii  Johatmitů  u  Matky  }>Qii  zdá  se,  že  swatý 
Benedikt  něrfteckýeh  rytířů  nedal  se  co  do  bohatstwí  porownatí. 

8.  Jmění  proboštstwí  ZderaaskéJw  kříž<)wník&  zákona  hrobu 
božího  w  Jerusalemě  zachowalo  se  w  podstl^tě  s^é>  jak  jsAie 
je  poznali  w  době  starší.  Dělilof  se,  pokud  zpráwy  zi^chowiuié 
ukazují,  asi  na  sediú.  obwodů  w  rozUčnýob  křivinách  z^o&ě 
české. 

Prwní  bylo  2boží  Mostské,  to  jest  folnosti  něktetó,  jcBto 
zůstaly  klášteru  z  prwotaího  darowání  i^lě^ta  tohoto  samiAo 
w  nejbližším  jeho  okolí,  a  blízké  Wsi  9uí.  Wáůélmoá  {laym  za* 
Slá)j  K^pisúff  a  LipěiíH,  o  ngco  pak  wzdálenij^í  JDmkkow  u  Te- 
plice a  WrauteJc  jižiiě  od  Podbořail  w  kra^i.ŽateckeÉa.  Dxohý 
byl  obwod  w  Plzeňsku  blíž  PIa8>  totiž  wesnice  Potf$orM,  Sedlec, 
Sukowina  a  Řemešm,  dále  pak  na  západ  od  nich  Jamný 
blíž  Auteráho.  W  Bukowině  měl  klášter  do  roku  1376  nápraw- 
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B0ía.  řočeaé^o  BpjAOWce.  K  tfeitímu  obwoda  můžeme  počítati 
n^ol^k  wesnic  we  w^dálí  na  negiwíce  dwanmil  od  Praby  různo 
ležících,,  tpt^  přednd  u  samé  Prahy  částku  wsi  Buben  se  40 
koná  poU  klášteru  nfUežejícícb ;  odtud  we  stranu  půlnoční 
někřer/é  dědiny  w  ]^ecam(^  s  dworem,  jqjž  do  roku  1358  držel 
od  kládt0ria  měšf^^n.  Pražský  Waněk  Ječmyk  co  náprawník; 
n^^ekp  odtud^  w)5i,  Mpšfice  a  Klíčany,  tjéž  Sluhy,  ač  tato  wes 
n^připomioá  se  w.  d^^ní  k^^^ra  leč  do  roku  1270 ;  we  směru 
wýichodním,  od  Prahy  blíž  kNebwi^dům  Šestajpuiice  twrz  s  dwo- 
rem  popljužním  a,  se  wsí^  Sorušanv  s  dworem  popUižním  a  Tlu- 
stowausy  twrz  s  dworem  poplužním,  rybijíky  a  jiným  příslu- 
šQQstwím ;  o  n^Q  dále  odtud  blíž  Běchoiudc  na  cestě  ke  Brodu 
č^émi^  wesnice  tJjezd  (již  před  r.  1309) ;  blíže  pak  ku  Praze 
za  M^^dil^  wesnic^  Chodom  a  LifQcUeby,  kdež  kláSter  roku  1348 
pj^jal  čá§t  lesi^  od  opaiba  Břewqpwskél^  %  roku  1349  něco 
rolí  od  j^dné  z  príebend  WySehfadskýcb  práwem  zákupním, 
los  onen  za  jednu  kopu,  role  za  ťjtyry  kopy  platu  rodního. 
Z  tohoto  zjl^oží  byly  I^ičajiy  s^oiqa  1,4(17  prodány  n^  čas  žiwot^ 
dwéma  zejpanůn^,  Maršowi  z  Ledečka  a  Michalowi  Skálowi 
z  Něni^ic>,  ocyinud  ze  Žlunic ;  podobně  okolo  téhož  času  Ho- 
stíce Hanuškowi  syni^  Jana  Mezříčského  a  manželce  jeho  fo- 
rotě ;  Tlustowausy  též  roku  1417  Ondřeji  Kanclérowip,  měiianu 
Nowoiaaěstskému,  na  pět  let  za  roční  plat  45  kop;  a  t^j^zd 
ji^  jrfed  rokeaja  1401  Martinowi  Rotlewowi  z  Kolod^,  který 
spowolen^  kláštera  roku  tohoto  přenesl  postaupení  ono  na 
sestry  Alžbětu  a  Dorotu  z  Waldšteina^^  row^ě^  na  čas  jich  ži- 
wotů*  Peněžitý  roční  důchod  z  tjéto  wesnice  čiiul  33  kpp  a  45 
groSů. 

We  wětSíiitt  w^4Ýlí  ^^  Pfahy  w^  wýchodní  polowici  země 
če$ké  mil  klášter  ?idera?sl^  od  roku  12Q4  mlýn  we  ip,ě$tě 
Nmbur<^e  a  od  i^námébo  času  tamže  jistý  Špitál  s  kapl^  ^w, 
Jan^,  k  něpiuž  náležel  dwůr  poplužní  s  polemi,  lukami,  past- 
winami  a,  jiným  přísluSenstwím,  w  též  pak  krajině  pěco  dále 
na  wýchod  wsi  Chrčioe  za  Labdcým  Týncem,  Sloweč  za  Krá- 
lowé  Městcem  a  Chotěšice  odtud  na  půlnoc  stranau  ku  Ko- 
pidlnu.  Posledně  řečené  dwě  wsi  byly  roku  1375  pronajaty 
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panu  Albertowi  z  WaldSteina  za  20  kop  groSŮ  rodné ;  ChrSce 
pak  roku  1417  prodány  do  žiwota  MarSowi  z  Ledečka  a  Mi- 
chalowi  Skálowi  zároweň  8  Klíéany.  O  zboží  w  Nimburce  měl 
wšak  klášter  již  roku  1385  pří  s  jakýmsi  knězem  Mikulášem 
oltářnikem,  snad  spráwcem  špitálu  swrchu  zmíněného ;  i  ač  offi- 
cialem  saudu  arcibiskupského  bylo  proboštu  a  konventu  dáiw) 
za  práwo,  přišlo  později  roku  1413  k  narownání  s  rychtářem, 
konšely  a  celau  obcí  města  Nimburka,  kterau  špitál  a  kaple 
sw.  Jana  i  dwůr  poplužní  a  mlýny  se  wSím  přísluSenstwím  po- 
staupeny  jsau  městu  na  wždy  s  wymíněním  Utíteru  toliko 
šesti  kop  platu  ročně. 

Zwláštním  zbožím  pro  sebe  bylo  příslušenstwí  špitálu 
w  Trutnowě,  přiwtěleného  ku  klášteru  Zderazskému  tím  spů- 
sobem,  že  spráwowán  byl  několika  bratřími  ^  něm  přebývají- 
cími spolu  s  farářem  kostela  Trutnowského,  totiž  blízké  diré 
wsi  Débmý  (nyní  německy  Doberle)  a  Líbeéy  jakž  nepodiybně 
nazýwala  se  jménem  již  zapomenutým  wes  nyní  německy  na- 
zwaná  Gaberndorf.*^)  Špitál  Trutnowský  měl  na  tomto  zboží 
we  swém  swobodném  držení  půl  lánu  polí  u  Trutnowa  samého 
a  jeden  lán  w  Libči,  dwa  mlýny,  jeden  na  potoce  libečském, 
druhý  tuším  na  řece  Aupě,  swobodné  rybářstwí  w  též  fece 
a  les  mezi  dwěma  řečenými  wsemi,  Libčem  a  Debrňým. 

Jistý  malý  obwod  jmění  Zderazského  nacházd  se  we  vý- 
chodních Čechách  také  w  krajině  u  Wysokého  Mýta,  totiž  část 
jistého  lesa  u  Chocně  a  wesnice  Zalšt  mezi  Mýtem  a  Bran- 
dýsem i  Slaupná  čili  Sláupnice  w  stranu  odtud  k  české  Tře- 
bowé.  Wes  posledně  řečená  byla  neznámými  příhodami  spustla, 
až  probošt  a  konvent  roku  1369  pronajali  půl  druha  lánu 
rolí  k  ní  náležgících  práwem  zákupním  Rudlowi  Roitowi,  dě- 
dičnému rychtáři  w  Mýtě,  s  powinností,  aby  wystawíl  na  nich 
dwůr  kmetí  se  wšemi  příslušnostmi.  Zalší  kaupil  od  kláštera 

^^)  Poloha  této  wsi  wyswítá  s  welkau  ar<^i(ostí  %  listiny  od  r.  1301,  we 
které  se  stwrsaje  Špitálu  mozi  jiným  les  „inter  Lobecz  et  lOebrny'',  jelto 
les  meii  Debrným  (DOberle)  a  Galiersddifem  podnes  so  natýwá  Jesa* 
ipitálskýiD.  Zdá  se,  ie  na  LibeČský  potok  w  tél  listině  wspomeiutý  (ia 
flumine  dictse  villffi  Lubecz)  upomíná  posawadní  názew  Litsehenbat^ 
tamáe. 
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roku  1409  Jan  Zděný  z  Počapel  na  čas  swého  žiwota,  wšak 
tak,  co  by  se  seďo  platu  z  té  wsi  přes  20  kop  ročné^  aby 
powiaen  byl  odwáděti  kláSteru. 

WětSi,  a  jak  se  zdá,  i  ze  wšecb  nejwětSí  obwod  statků 
probošt$twí  Zderazského  nacházel  se  w  jižních  Čechách  we  kra- 
jině u  Horaždšjowic   a   Su$ce,  totiž  hrad  Bor  a  městečko 
téhož  jména  se  wSím   přísluSenstwím,  slawný  dar  Oldřicha 
a  Wiléma  bratří  z  Boni;  synů  někdy  Wiléma  z  Boru,  učiněný 
od  nich  společně  s  matkau  jich  Benediktau  za  času  krále  Jana. 
Obadwa  tito  bratří  i  matka  J€\jich  wstaupili  sami  do  řehole 
tóSowníků  hrobu,  božího,  wymíniwSe  sobě  nejspíš  hned  z  po- 
čátku dožiwotní  spoluužíwání  a  řízení  statků  darowaných.  Po 
smrti  mladšího,  WHémo,,  stala  se  o  to  roku  1353  smlauwa 
mezi  proboštem  a  kcmventem  s  jedné  strany  a  Oldřidiem 
i  Batkau  jeiio  se  strany  druhé,  dle  které  jim  dwěma  řízení 
statků  těch  bylo  ponecháno,  tak  aby  z  nidi  měli  wýžiwu  a  opa- 
tření swé  spolu   s  třemi  n[ebo  čtyřmi  neb  i  wíce  řeholníky 
z  kláštera  pod  wi^hním  řízením  proboštowým,  a  když  by  chtěli 
to  opustiti,  wymíněno  jest  jim  slušné  bydlo  w  klášteře  samém 
w  Praze  »  čeiedí,  totiž  jedním  sluhau,  jednau  služebnici  a  je- 
dním pacholetem  komorním,  krom  toho  pak  roční  příjem  24 
kfí^,  nebo  když  by  jeden  z  nich  umřel,  pozůstalému  20  kop 
ff(M.   Boku  1362  žila  již  jen  paní  B^aedikta  wdowa,  a  sice 
co  sestra  mezi  zákonníky  hrobu  božího  w  klášteře  jejich  na 
Zderaze,  i  učinila  tudíž  nadáni  na  wýroční  památku  manžda 
a  synů  swých  zemřelých.   Příslušenstwím   hradu  Boru  byly, 
jak  již  při  starší  době  powěděno,  krom  městečka  čili  wesnice 
Boru  dwě  wsi  tudíž  na  blízku  ležící,  Dětanawiee  a  Dobrotice, 
a  jedenáct  wsi  jiných  we  krajině  za  Sušici,  totiž  we  stranu  zá- 
padní od  tohoto  m^ta  Žichow,  Posobice,  Časfkow^  Líbětice, 
OrloWj  něco  dále  na  jihossápad  Kockmow,  a  na  jih  blíž  Hart- 
manic  Krtdec  a  Bezděkou!,  k  tomu  tři  wsi  neznámé  nyní  po- 
Idiy,   Prosin^řice,   Napěrow  a   Zbraslawice.    Již   roku    1357 
kaupiH  křížowníci  Zderazští  některau  částku  wsi  Pětanowic, 
která   dotud ,  páleželii  klášteru  Pomuckému,  od  opata  a  kon- 
Tentu  téhož  kláštera,  2^a.  16  kop  grošů. 
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Zdali  měl  klášter  ještě  i  w  té  době  město  Netveklow  za 
řeléau  Sáz^Ttau,  kaupefté  roku  1285  od  jtóba  Jána-Bosonber- 
ského,  nelze  s  jistotau  twrditi.  líapróti  toÉitiflálelžél  kMŠtéru 
ještě  roku  14Í9  dwůr  ^e  Slatbáiefeh  u  Týíia  na  'Vřltawě, 
o  kteréái  6e  we  starších  časíéh  žrmínka  nf^ěje.  í?afié  ^býl  jme- 
nóWtoí  hodný  'důchod  kláštera  i  íĎČDtích  ^^íňtÍL  lía  íézličných 
aómích  Pražských,  nejwíce  Nowoměsti&kýeh,  ^aJ^ytý  b*hem 
času  dílem  ódkázy  dílem  ka^píěmi,  •  k  čétaíuž  připočísti  éiuS 
nájniy  z  wápennic  blíž  sw.  Petra  ťťa  Stťáilže  0.  227)  a  '«e 
ínlýnů  pod  koštdem  s^.  WojtScha  w  Jírchářích  (č.  283).  Wfieéh 
těchto  platů  dá  se  napočítati  dobře  50  kop  ťo^ě,  jaokad  se 
jen  zachowaly  o  nich  listiny.  W  nejbližším  okolí  P^ařsk^ 
níěl  klášter  také  od  neznámého  časti  dwě  wiHniú€,^j^á^  za 
Swinskau  břanau,  druháu  na  hoře  Wítkowě,  ^  které  dle  vlast- 
ního cenění  řéholníků  přinášely  dobře  60  kop  čistého  užitku 
i^očního.  Winnice  tyto  byly  w  neznámých  okolnostech,  riej^fi 
co  domnělá  ódúmrt  přišauzeny  králi  Wácsláwo^  IV,  a  do- 
staly ée  ód  něho  roku  1385  níSšCanu  Prdžskéinu  Jaíío^řlei- 
erowi,  s  ilímž  wšak  klášter  zdwihl  prkwní  při '0'né  př^d  tíaudem 
duchowním.  Po  třech  léteóh  bylo  pap^ským  sáudcém  Subdilc^ 
gowaným  přiřčetíó  Háfetéru  držení  (1388),  a  Pleier,  když  se 
nepódrobíl,  stíhán  klátbau.  Niciňéilě  stalo  se  s  níto '  poíd^ 
nároWnání  tepr*f  roku  Í402,  jímž  opět  winnice  ]^¥iřčeny  jsaa 
klášteru,  Úe  ták,  že  žůistalo  úžíwání  jich' Pleierówi  ^a  čaff  jeho 
žiwota,  ttidy  asi  do  roku  1405. 

Mimo  wlastĎí  statky  a  důchody  náloJřející  křížowníkůiii 
Zderazskýůi  bezpostředně,  měl  kláStidr  jejich  také 'přáwo  po- 
dací čethýéh  kostelů  fkmích  dííém  na  Matoích  on€ch  stiiíiif<(ib, 
dílem  w  jich  sausedstwí,  a  to  ^éáměs  tíín  típůsobera,  Se  byljr 
fary  takowé  osazowány  bratry  z  řeĎole.  Byly  to  kofetély  w  Mo- 
sté,  w  Potwúrotoě,  we  Wšerubíeh,  kdež  podací'  feyio  darowáno 
klášteru  roku  1386  od  rytíře  Bawora  ze  Wšértíb,  w^Béi6w«* 
u  řrahy,  we  Slowči,  w  Trutn&wé  úoÝrém  i  starém,  totiž  we 
místě  i  we  ^si  nyní  Starým  lúěétém  -^áz^toé,  ^W  fcřájiní 
pak  blízké  tamějších  statků  kM^era  také  w  0ř^fí^'  (Golden- 
ols)  s  filialným  kostehm^w  Bémarticíbh,  ýí  Aibé^ióíich  (ASi^^ 

Digitized  by  VjOOQIC 


C. DuóhawenstuHK  Sšatí^  lUáitůHL  1]9 

Yilla,  Alberadorf)  nyní  již  iiáležejícáoh  ke  Slezsku,  w  Boikytnice 
(sturém)  ^  w iBn»mc»  (ttémeeké);  we  welkém  BdíruM Hoire^H- 
^jovie;  w  Psaae  ko^^  9w,  Wácéhma  na  Zdem$e  a  gpitáLiký 
kostel  9w.  Lassm0\  fcoatóné  aa  Morawé  w  Me0iříií,  we  /Swá- 
hemdúbf  w  M^ratoaneeh  a  wjiěkolika  mistedi  jiný<ňi.^^ 

9.  O  fiřtatdch  .řádu  hHiownkkého  s  čerwenau  Jméigdcm,  je* 
hož  Uawnfni  isídlem  byl  Špitál  sw.  Františka  u  mostu  na  Sta- 
rěm  mSstě  Pražském,  podali  jsme  popisu  jak  možná  úplného 
w  prwiíím  dfle  těchto  dSjin,  jejž  tuto  opakowatí  bylo  by  zby- 
tečné; obfirněji  pak  wyložiti  jej  dle  stawu  jmění  toho  w  době, 
o  které  jednáme^  nelze  jest  nám  pro  nedostatek  podrobnějších 
pramenfl. 

Působnost  řádu  Sířila  se  i  za  prwních  let  panowání  Kar- 
la IVjeStě  dálSím  přiwtělowáním  k  němu  jednotliwých  Špitálů, 
wěemž  těSil  se  ze  přízně  i  tohoto  panowníka,  jako  některých 
jeho  předchůdců.  Již  roku  1351  jednalo  se  o  založení  nowého 
špitálu  křížownického  na  jméno  panny  Marie  a  Wšech  Swa- 
tých  konec  mosta  we  městě  PísJcu.  Král  darowal  k  tomu  bo- 
hatý farní  kostel  w  Záhoří  na  zboží  Zwíkowském,  tak  že  při- 
wtělen  jest  ke  Špitálu  tomuto,  aby  jeho  důchody  pod  sprá- 
wau  řádu  obracowány  byly  na  potřeby  nemocných  w  témž 
Špitále.  Téhož  roku  odewzdal  Karel  IV  spráwu  Špitálu  wJ?m- 
d^oívicích  se  statky  k  němu  náležejícími  řádu  křížowníckému, 
shledaw,  že  předeSlá  spráwa  swětská  byla  nedostatečná;  roku 
pak  1352  podnikli  křížowníči  založení  nowého  Špitálu  s  koste- 
lem w  Sušici,  k  čemuž  král  dal  swolení  své  s  propůjčením, 
aby  statky,  které  by  k  Špitálu  tomu  byly  časem  swým  daro- 
wány,  měly  taúž  swobodu  jako  statky  mateřského  Špitálu 
Pražského.  ' 

'^)  Fodaci  kostela  sw.  Michala  na  l^tarém  mésié  Pražském,  ač  bylo  od  krále 
latia  darowáiio  kláitera  Zděni  sfkéma,  wykonái^ali  nicméně  poad#ji  zase 
k^hyré  fimhJ^^  *>íel  IV  (jii  r.  ÍW»  Ink  Uké  W^Jaw  IV;  a  po- 
dobnČ  nachácíme  podací  kostelů  w  Kostelci  nad  Orlicí,  we  ZraČi,,wSol* 
uici  a  we  Stráži,  které  byly  rownéž  darowány  klášteru  za  krále  Jana, 
od  dtobé  polowíce  14.  stolelí  w  drieni  jiných  osob.  i)  wykonáwání  po^ 
daciho  we  Lhoté  sw.  Jiří  a  Mýta  n^qacMa^e/iádttýeh  zpr^w  t  télo,  doby. 
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Jmění  řádu  utrpělo  brzy  po  nastaupení  Karla  IV  w  pan* 
stwí  značňau  ztrátu  při  založení  No^Sio  města  Pražskaio, 
ježto  musili  křížowníd  postaupití  k  tomtt  nejwétSí  částí  p&dy 
k  tomu  potřebné^  dobře  dwojího  popiuží,  náležejícího  ke  staro^ 
dáwnému  dworu  jejich  u  sw.  Petra  na  Poříéí.  Král  riíWl  wSak 
tsa  to  náhradu,  kteráž  se  stala  částečně  již  roku  1351  wy- 
isdwižením  dwau  farních  kostdň,  sw,  Jindřicha  n,  sm.  Stepána^ 
W  now4  části  města  a  přiwtělením  jich  qbaja  k  řádu  a  k  Špi- 
tálu sw.  Františka.  Boku  pak  1362  podal  se  kr^.o  dalSí  náp 
hradu  na  wýrok  Jana  biskupa  Olomauckébo  co  přátelského 
rožísudí,  kteráž  rozhodl>  aby  dal  řádu  jiné  n^aké  zboží  w  ceně 
tří  set  kop  grošů  nebo  třidcet  kop  platu  ročního.  Král  byl 
téhož  času  pojal  šest  lánů  lesa  náležejícího  křížowníkům  u  wsi 
Mariny  blíž  potomního  Karlšteina  k  newému  zboží  w  té  kra- 
jině; dle  wýroku  biskupa  Jana  slíbil  za  to  wykázatí  špitálu 
tolik  lesa  bud  w  sausedstwí  statků  špitálských  u  Knína  z  krá- 
lowakýcb  lesů  Kamýckých,  bud  jinde,  kdeby  se  hodilo.  Jinak 
udaly  se  rozličné  změny  částečným  přikaupením  neb  odpro- 
dáním některých  statků  w  několika  krajinách. 

10.  Klášteru  zahrady  swaté  Maří  řádu  Kartaushého  da- 
rowal  zakladatel  jeho  král  Jan  hned  prwním  nadáním  rpku 
1342  d^^r  jistého  Temla  z  Hory,  na  jehož  místě  počal  se 
tehdy  klášter  stawěti,  se  wším  příslušenstwím  téhož  dwora, 
to  jest  rozsáhlými  owocnými  sady  a  s  poplužím,  též  se  mlýny 
na  obau  stranách  řeky  Wltawy,  které  odtud  slauly  Kartauské, 
jedny  hned  blízko  kláštera,  druhé  jezem  spojené  w  Podzde- 
razí  na  Nowém  městě  Pražském;  kterýžto  wšechen  statek 
kaupen  byl  od  Temla  za  400  kop  grošů.  Král  dal  nowým 
řeholníkům  na  stawění  kláštera  wypláceti  týdně  osm  hřiwen 
z  urbory  a  mince  na  Horách  Kutnách  až  do  sumy  2000  hři- 
wen, powolil  jim  mimo  to  potřebného  dříwí  z  lesů  královských, 
darowal  jim  24  lánů  lesa  z  králowského  hwozdu  ře6^ého 
Brdo,  totiž  na  pohoří  tohoto  jména  za  Zbraslawf  a  sa  řekau 
Mží,  kdež  by  sobě  sami  zwolili,  konečně  wykázal  jím  1300 
kop  grošů,  za  kteréž  aby  s<^bě  kaupfli  důchody  na  jakýchkoli 
statcích  toliko  ^^^^  swětských. 
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^owocnýoh  sadů  Temlowých  byla  nq^diybně  zdéláiia 
welká  zahrada  kláStemi,  wedlé  níž  na  straně  poledaí  měl  klá* 
ster  také  chmelnici  k  swémm  wlastnimu  užíwání.  Polnosti,  wzta- 
higící  se  na  též  straně  mezi  řekau  Wltawau  a  cestau  ke  Zlé- 
chowu  po  řece  nahoru  až  ku  příwozu  Wyáehradskému,  dány 
jsau  roku  1386  lidem  některým  pod  roční  plat  ku  klášteru. 
Tím,  zdá  se,  wzala  tehdáž  wlastně  začátek  osada  Smíchouj 
nazwáná.  Na  témž  příslugenstwí  někdejšího  dworu  Temlowa 
byla  bezpoqhyb^  také  založena  welká  winnice  na  druhé  straně 
cesiy  ke  Zléchowu,  které  klášter  postupowal  za  roční  plat 
rosdíčným  měšťanům  Pražským,  ceněná  roku  1404  samotná  za 
4(X)  kop  grošÍL,  jakož  snad  také  druhá  winnice  Kartauská  na 
Petříně  wedlé  winnice  Plaské. 

V  bližším  okolí  Prahy  na  lewé  siraně  od  Wltawy  náležela 
klášteru  Eartauskému  wesnice  Zléchow  s  dworem,  s  winnicí 
a  s  lidmi  poplatnými ;  hned  za  Zléchowem  některé  polnosti 
we  Slá^čerpidi.  a  něco  dále  odtud  dwa  dwory  w  Butowicích, 
jéjen  řečený  ^now^ký  s  dwěma  poplužími  a  několika  pod^ 
sedky,  druhý  menší,  k  němuž  náležela  mezi  jiným  polowice 
h^  na  potooe  Daiqjském  proti  jeskyni,  nad  kterau  stoji  nyní 
kostel  sw.  Bfokopa.  Na  prawém  břehu  Wltawy  proti  Qéchowu 
mď  Idá^r.  da  riďcu  1388  šest  kop  platu  ročního  holého  na 
jednom  d^fiEře  we  Dworcích,  jeh^  postaupil  kapitule  Wyle- 
kndské  saiénftu  za  některé  dědiny,  luka  a  pastwiště  i  tři 
kopy  plato-  we  Hhibočerpích  k  rozmnožení  tamějšího  statku 
8w3io. 

Jiné  ueamowité  zboží  kláštera  nacházelo  se  dílem  we  wzdálí 
do^  welkém  od  Prahy  w  rozličných  krajinách ;  totiž  předně 
w  krajiiiě  z»  Knínem  w  sausedstwí  statků  kláštera  Slowanského 
a  křížowniků  s  čerwenau  hwězdau  wes  MókrsTco  s  dworem  po- 
plužním  (1383)  a  jeden  dwůr  poddaný  ví  Dreumíkách  na  stat- 
cích tamějších  arcibiskupských,  tamže  také  wes  nyní  neznámá 
Wl&ee ;  wčáslawsku  w  krajině  za  Zásmuky  wes  Jindice ;  w  kraji 
Hradeckém  wes  Záhomice  nedaleko  Králowa  Mé«tce ;  dwůr  we 
Dřinowě  u  Weltrus ;  půl  wsi  Počapel  na  Labi  proti  Štětí  blíž 
fiaudnice ;   Brodec  neznámého  nám  položení ;  konečně  w  Ža- 
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teoku  wsi  LihěSowioe  a  WrUce  w  krajině  mezi  JKakownikein 
a  Podbořany. 

Nejwětší  část  těchto  statků  byla  nepochybně  'kaupena  za 
peníze  k  tomu  nadané  králem  Janem^  jakž  aspoň  již  listina 
z  roku  1356  swědčí  o  zboží  w  Butowicích,  o  Jindicích  a  Zá- 
horníci,  o  polowici  Počapel  a  o  liběšowících,  ^®)  Že  wS0  ta 
bylo  od  kláštera  kaupeno  do  řečeného  roku;  a  rowněž  o*Mo- 
krsku,  že  kaupeno  bylo,  wyswědčuje  listina  z  roku  1583.  O  zwláBr 
ních  dobrodincích  kláštera,  kteří  by  býH  Čím  přispěB  k  na- 
dání jeho,  nedějí  se  nikdež  zmínky.  We  Zléchowě,  w  Jindicích, 
w  Záhornici  a  w  Počaplích  měli  přewor  a  konvent  podací 
kostelní,  ač  tak,  že  kostely  ty  wSecky  byly  sprawowány  kně- 
žími  swětskými. 

11.  O  klášteřích  nowých  Coelestinů  při  kostele  sw.  Mi- 
chala na  ]^owém  městě  Pr^ském^  a 

12.  Servitů  8. kostelem  panny  l^farie  n^,  Botiči  tudíž  n^ 
blísce  nemáme  žádnýph  zpráw  takajících .  se  jejich  d&cbodů,; 
tolik  wáak  4á  se  8wdití,.ž6  nadání  jich  obau  byl^  skrowná. 

Kládt^owé  mnichů  žebntwý^,  a  jmenowftě  nejpředtt^^ 
mezi  nimi  menšitíh  bratří  a  Domintkanů  ěilijcaaa^lů,  mmal^ 
dle  prawidel  Bmféh  miti  aádnáho  jmění  stálábo^;  a  ifi»itbe  ne- 
nacházíme jich  také  w  P^aase  w  diveni  statků  nemsjw&týdi^iale 
owšém  w  držení  stálých  roSních  platů,  které  ^mv  jun  dottiďy 
během  časů  wétšim  dílem  z  odkazA  za  di£e«  Máma  w|ak 
i  o  nich  zpráwy  naskrze  nedostatečné. 

13.  Tak  ku  klášteru  menškJi  hratři  řeholo  pfísttějSí  u  sw. 
Františka  wíme  toliko  o  jednom  wětSím  nafláůí  j[)ana  Alberta 
ze  Šternberka,  který  jemu  roku  1401  odkázal  ^dwadcet  Irop 
platu  ročního  na  wesnici  swé  Drccňotdidch  hlíí  hradu  Štera- 

^^)  W  listině  této,  jejíž  originál  se  nachází  we  dworském  arcUvé  WftfeiH 
tkám,  pí5f  se  Uhéioyvítei  Lmběrderejsicsi,  c«i  pMěkoA  vpoatM^  im  Uímh 
áriiůt  fa  Haniiní;  >lató  w4s  wiak  nál^iela  tcit^4ái  klá|t9r«  SiW.,I)|ffelM; 
•  m^HTOtí  tomn  jineniiií  0e  Líběáowice  a  Wrbice  Kartusk^.a  opét  Wrbice 
a  Liboáice  jakožto  wsi  kláštera  Kartanského  dwakrát  w  ArchivU  h- 
sJcém  L  5ÚB,  IÍ.Í47, 
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berba  na  >fiázawé,  z  něhoč  wšak  bratří  měli  odwAddtí  rodně 
dwě  kopy  jeptíikám  řádu  sw.  KM17  pří  témž  kláfteře;^) 

M.  O  ldíňi»ře  sw.  Jálmba  ne^vráme  ani  tolik  ;^) 

15.  o  klášteře  pak  řádu  kaxatelského  u  511;.  27wiaii^a  na 
Starém  n^tě  Pmžskon  táž  jeii>  že  měl  rtttliěaé  platy  z  ocl<- 
kazů  dílem  na  domích  Pražských^  dílem  na  statcích  ^i7eakoffr<- 
sk^.  NejwětSí  nám  známé  nadání  toho  drébti  hýio  od  pana 
Jenoe  zP^trspurica  roku  1406,  totiž  11  kop  plata  roěĎího  na 
jistéwsi  n  Bakowníka/^) oc&udž  přenesen  plat  teato  roku  1418 
&a  Liň}enee  za  Petrspařkem. 

l^.-EULšter  bratfí  kadících  uatr.  Kříie  wěiifho  neměl  row- 
něž  žádných  statků  Eemftých,  n^ž  toKko  platy,  o  kterýéh 
nemáme  zpráw  než  jen  některých  nahcwEBe  zacbo^iaBých.  Př^ 
wor  a  konTent  kattpili  sobě  jmaiowitě  roku  1416  neméně  mež 
60  kop  plata  ročního  od  slowatného  Ja&ka  z  Choiěnic  a  na 
WlaSimi  na  statcích  jeho  tudíž  i/re  WlaMmi,  wífačeraci  a  wbliE- 
kých  odtamtud  ^esnideh  Záislawideh^  Málatoickoh  a  (k^ouH- 
dek  Krdm  tobo  náleželo:  Hážleru  více  far  ovaeovaných  we- 
skřze  brat&ni,  totíž  zejm^a  hxA  při  samému  ÍNistele  sívr.  Kříže 
na:  Starém  měsit^  Pražském,  kteraa  dle  staré  schwálené  zwyk- 
lofati  sprawowal  ttrždy  sám  přewď  kláStera,  :dáleíllu7  -w^Sor 
iaáebh,  wsi  již  zk&é  Uiž  Wrbky  nedaleko  Ledče  wikrajji  •  čá- 
^wdtém,  w  ŽíMioích  u  GUumce  nad  GkHiaáu,  w, Nutných 
Bmátháeh;  w  Jablonci  českém  za  Mmcfaowýn  Mradišt^,.  wDri- 
iawě  "w  htíMot  za  Semily,  w  Solnici  la  jít  Ortíčoe  nmméi  pod  ho- 
rám! w  kraji  Hradeckém,  koneéně  w  jakési 'trsiMďíářd  nezáámé 
polohy.  f 

17.  Přísný  řád  Karmelitanú  w  klášteře  u  Mathp.Soii Snéi- 
nétna  Now^  městě  nebyl  rowněž  nadán  jměním  nemowitým. 
Ze  stálýeh  dftbbodů^  kteťé  jemu 'náležely,  připomínají  se  jme- 

^*)  Roka  1394  odkázal  kláštera  témuž  slowutoý  Wácslaw  řečený  Kiuček 

'3  kopy  plata  we  Stwólenkách  za  Austkem  w  kraji  Litoméřickém  QActa 

e<m8ist:4í.)\  teku  1396'Aiieika  vvdotra  Hátiy  Beoeáowskiho  čtwrt  kopy 

ibrttMm  na  ryby  ka^  rok  avigilii  aw.  Ilikiilé4e«  {JUb.  érect  JV.  tňiO 

**)  yfi%  Líb.  erect,  :VL  71  o,  p&l  kopě  rodní,  almužny  1  odkazu  roéáfana 

Pražského  iohlá  Steklioe. 
^^)hhiÍAb:erect.  V.  861  aupéťVilla  Svrifcow'  prope '.Rakow*ft* 


Digitized  by 


Google 


124  ^^^^  ^^*  ^^^^^  druhý.  II.  Obywatétgtwo. 

Bowitě  platy,  které  klášter  zfekal  poataupením  části  místa  swěho 
Bansedům  k  wystawení  sobě  na  nich  domů,  zejména  w  nyn^ 
nlici  Široké.  Eolik  to  čiailo  ročně,  není  wšák  známo,  Idč  to- 
liko, že  přibylo  k  tomu  roku  1418  5  kop  457^  g^oSe  zá  při- 
dáni částky  místa  ku  kaSdému  z  těchto  domft  od  zahrady 
Uášterské. 

18*  Také  kláSter  éw.  Totnáše  paustewňiků  sw.  Augvsfína 
na  Malé  straně  pražské  náležel  mezí  ř^ole  mnichft  žébrairýdi, 
ač  řádu  tomuto  nebylo  držení  stalM  zemských  bráněno,  nýbrž 
wýslowně  powoleno  již  we  prwních  časíoh  po  jeho  wzniku,  ze- 
jména od  papežů  Innocentia  IV  a  Alexandra  IV.  KláSter  wšak 
této  wolnosti  užíwal  wždy  jen  we  skrowné  míře,  tak  že  i  jeho 
4ůchody  zálezly  wětfiim  dílem  jen  we  platech  peaěžitýcdi.  Máme 
úplný  popis  jich  w  tak  zwaném  inventáfí  sw.  Tomtáie  složeném 
na  začátku  15;  století,  z  něhož  josť  widěti,  že  skoro  wSecikj 
pocházely  bud  postředně  bud  bezpostředně  z  darowáni  do- 
brodinců rozlíěnýeh,  zwláště  pochowaných  w  témž  kláfiteře. 
K  tomu  náleždy  předně  platy  na  rozličných  dooĚních  Pri^skýďi, 
po  kopě,  polokorpě,  po  dwau,  na  ncgwýie  po  pěti  kopách,  kte- 
réž (ďnily  do  toku  1416  dohr<miady  zm^n^itau  summu  74  kop 
a  48  groSů  ro6ně.  Pfípadala  z  toho  nejwětší  část  na  Malau 
stranu  Pražskáu,  totSč  55  kop  44  gro$ů^  na  Staré  město  5  kop 
4  groSe,  na  Nowé  město  14  kop.  Jiné  platy  měl  Uttter  na 
wenkowských  stattcídi  zemských  w  rozličných  krajinách  země, 
a  sic  dílem  platy  holé,  .ktctré  jemu  odwáděU  swobodní  držitdé 
statků  takowých,  dílein  pkty  s  panstwím,  totiž  které  klášter 
wybíral  od  poddaných  lidí,  wykonáwaje  nad  nimi  i  jiná  ně- 
která práwa. 

Nejblíž  Prahy  kaupU  sobě  klášter  roku  1378  pM  ftedmé 
ko{^  platu  ročního  w  Kunraticích  od  měStana  Pražského  Pr(h 
kopa  Bohuslawowa  z  rodu  Olbramowiců  za  peníze  odkázané 
za  duši  Henzla  Menhartowa  z  téhož  rodu  a  manželky  jeho 
Markéty.  Když  syn  Prokopůw  Bohuslaw  roku  1407  prodal 
zboží  swé  w  Eimraticích  králi  Wácslawowi,  přidal  j^wé  Uá- 
Steru  ještě  půl  kopy  platu  na  něin,  tak  že  plat  takto  rozmno- 
žený wyplápen  byl  potoin  od  kpmory  králowské.  Nedaleko  od 
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Etmřatic  w  stranu  wýobodní  dostal  kliSter  roku  1393  dwau 
kop  plata  w  Blicích  z  odkazu  jeptífiky  Eat^^y  dcery  Mi-* 
kuláše  Sowy.  Jižněji  pak  od  Prahy  w  krajině  u  Jílowého  kau- 
píl  sobě  JEonTent  roku  1390  30  kop  platu  na  wsi  Lešanech, 
ležíd  za  řekau  Sázawau,  za  300  kop  grošuj  zjednaw  ú  peníze 
tyto  prodáním  starších  platů,  které  měl  z  odkazu  dilem  wýSe 
řečeného  Hensla  Menhartowa  na  wsi  lÁkii  za  Earlšteinem 
a  blízké  malé  wísce  tamže  Wleneich,  dílem  z  odkazu  rytíře 
JaDa  Kluka  na  wsi  DraJUiné  za  HluboSem.  JeStě  dále  za  ře* 
kaa  Sázawau  pořídil  si  kládter  roku  1415  osm  kop  platu  roč- 
níbo  na  zboží  Wácslawa  z  Kozmic^  totiž  na  dwoře  jeho  w  Koz- 
midch  se  wším  přisluSenstwím,  obrátíw  na  kaupení  platu  to- 
hoto několik  menších  starých  odkazů. 

W  straně  opačné  od  Prahy  k  Mělníku  a  za  Mělníkem  m^ 
patistewníci  řádu  sw.  Augustina  11  kop  platu  w  PcséHííně^ 
kauj^enýdi  roku  138&  rowněž  z  odkazu  Henzla  Menhartowa 
místo  starko  platu,  který  měli  prwé  w  ZáběkUidch,  a  sice 
s  panstwím  nad  poddanými  w  sedmi  dwořích  kmecíeh  w  též 
wsi,  z  ědiož  wyeházel  kládteru  zwláŠUií  užitek  56  grošů  při 
každém  wybírání  berně  králowské;  k  tomu  jednu  kopu  platu 
I^f&aupenau  toku  1407  w  též  wsi  na  swobodném  dwoře  Kříže 
sedláka^  který  se  jindy  nazýwal  zemanem ;  dále  jednu  hřiwnu 
čili  kopu  a  ětyry  groše  w  Klích  za  Labem  proti  Ohřístwí 
z  odkazu  matky  jednoho  z  řeholníků  řečen^o  Henla  kamen^ 
nika  (1352);  jednu  kopu  platu  w  Bosyni  a  w  Žéligech  z  od- 
kazu zemana  Bohunka  z  Bosyně  (1386)  a  jednu  kopu  grošů 
se  14  korci  obilí  (5  žita^  5  pšenice,  2  owsa  a  2  ječmene)  na 
polowic  8  klášterem  tehož  řádu  vfpodměsH  Měhnckém  z  odkazu 
Hynka  z  Ihibé  biskupa  Olomauckého  (1328). 

W  ertraně  ke  Slanému  měl  klášter  we  wsi  StřeioEimch 
i  m  wzdál^iěji^  Ptičem  (n  JenKe)  šest  kop  a  15  gr.  platu 
kaupen^o  roku  1378  od  Pešla  komorníka  Welflowice  z  od- 
kazu často  zmíněného  dobrodince  sw.  Tomáše  Henzla  Menhar- 
towa; w  krajině  ^ak  na  áupatí  hory  Řipu .  w  Jřtt^itófk^^í  dwě 
kopy  platu  kaupenébo  r.  1407  od  slovutného  panoše  WáesHiwa 
z  Račině^si  dílem  z  odk^ú  městky  Pražské  Kristiny  Podwdn- 
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akéy  dílem  z  peněs  atižeuýeh  za  jiatftu  winsioí  mk  Bni3$)6, 
a  tamže  jiné  dMě.kopf  na  zboží  Jjtna  a  Bu^ítuío^q  hrsití  ]p*ew- 
HýcU  odtadž  z  BačiněwBi  z  odkážu  zemana  Sigmunda  ^  Ledče 
(1414);  k  ěemuž  přibyly  roku  1419  ještéjesdna  kopa,  ka.  které 
se  z&wázal  Wácslayr  z  BaiSiliěwsi  swjcehuřečený  ];iiiira4aii  ^a 
10/  kop  plátu  zadržaleSiOi. 

Boku;  1350  dostal  klásti  od  m^tíšy.  Bražskémary  Pu^^h- 
wits^owé  jedné  )sopf  platu,  kaupené  od  ní  na  jistm.  poli 
předl  branau  mdsta  Bemuna  a  na  boře  FUšnoci  za.  řiskftu^  Wí 
odtudž  we  atianu  půlno&ní.  Zi»  Bosaunensi  pak  čili  l^e  2^aKarl* 
Steinem  ktupili  pSewor  a  konvent  roku.  1412  čtyi^  kopy.  platu 
w  LitfU'  oá  Jana  z  Walddka  se;3ením  na^  latzii. 

We  wzdálenějšícb  kj^ináob  o4  Braby  kaupl  ^^bř  klá4t^ 
sw.  Tomáišé  předně  we  w^biodoi  polQ^i  z^m$  roku  1389 
12  kop  7  gr.  a  8  peněz  plato  ročníbo  i  s  pact^twím.  we  w» 
Opoinki  w  krajině:  m^zi  Poděbrady  a  Oblumoem  a  4w6  kwg! 
we  wsi  Habrotjonfku  již,  začlé  blízko  odtudl  od.  J^k^.  Popkí^ 
rycbtáj^  w  Městci  z  peněz  odkázao^b  snegwětSí  ^t  od  bi" 
skupa^^ii^nka  WladúniíBkéboy  hraJsm  téboč:řádu  paustewnftfi, 
a  Jana  biskupa  OlomauokéJia  Déle;  pak  odi^  nabyl  klišto 
roku.  M08^  čtyř  kop^^atu.  s  panstvím  we  wsiirowněž  jíž  mM 
Wwobyledi,  u  Kopidlně,  aměnmif  zSi  ^\at^Í  plat,  wQ  Síml$ku\ 
k  čemíiž  přikaupen  roku  1409  06ta4ek  platu  z&tří  dworft  kme- 
cíchi  w  těží  wsi  w  počtu  55  grošů  a  7  penfet.  W  Opočoioi  měl 
kUěter  čtyry  kopy  zisku  při  každém  wybírání  berně  králowdki. 

Boku  1403  odkázal  klái^eru  panoSe  Hywk  36  Zbra^a 
kopu  platu  na  wesnioicb.  swýck  ^hraši»ě  a  HHwidei^  w^  kr%)i 
Žateckém  za  BeSowem,  a  nedaleko  odtudž  měl  koaDtvent  již  od 
delšího  času  jednu  kopu  a  50  groífl  platu  ro&EOiho  na  dwai 
lánecb  we  wefté  Óernuci\  roku  pak  1410  přibyla  iedna  kopa 
plalu  we  wsi  WQJms^  dále  odtud  za  Ma^weiSi  z  odkazu 
Bknče  wdowy  Wénoemila  z  Tueklotwic^  pochované  w  koaMie 
sw*  Tomáše. 

Ncýdáte  od  Prahy  w  semi  čed^é  mď  kláStev  kopu  plate 
w  Kremolfně  w  krigi  Klatewském  w  krajině  múú  Klencem 
a  BonSperkem  z  odkazu  Držd^a  z  Aujezdu  Ghodowého^  panoše 
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wdažbáob  arcibiskapa  Pražského  Koni^^^  pocbowauébo  též 
tt  sw.  Tomáše  (JL414). 

Mhuo  ta  ma  Uááter  také  kopu  a  4  gr.  platu  na  jeduom 
domě  w  Bně^  dai^mai^u  r,  1389  tid  bratra  Petra  z  Austí,  ře- 
holnika  řádu  paustewničího  taukže,  jednu  kopu  platu  daro* 
wanau  roku  1407  od  Št^^áoa  z  Ujdčichowa^  ^*)  jegté  n^wyká- 
%mm  ua  or&léiii  statku,  nýbrž  plaeeiiau  z  měšce  čili  z  komory, 
a&kop  platu,  ^d  kláštera  pimstewiákA  sw.  Augustina  w  Ostrowě 
pod  hradem  Waldekem  za  Hořowici,  za  jisté  peníze  odkázané 
kataru  8^.  Tomáše^  kt^ýcb  konyeni  postaupil  klášteru  Ostrow- 
diému  ke  zwláštním  jeho  potřebám  roku  13ď3« 

Wše<^ky  zde  wjrpoJ^né  platj  númo  ony  na  domich  Praž* 
ú/fák  čkii  aubcnkem  117  kop  34  gr.  a  3  peníze. 

Mimo  to  měl  wšak  klášter  již  od  roku  133d  wesjúoi  Bře-^ 
mfHM,  jinak  Lhotku  pod  horau  Plešiweem  i(rýše  zmíněnau 
u  Beratma,  ktora)iž  darowal  k  nému  Štópán  z  Tetína  písař 
zemdiýy  ssaJdadatel  kaple  sw.  FiHp{ia  a  Jakuba  w  ambitu  Uá- 
Stera  sw^  Tomáše^  titdíž  pochowaaýi  Byla  to  wes  wysazená  reku 
1320  práwem  zákupním,  rozdělená  d»  dewět  lánů,  které  prwotnS 
idatdy  ročně  po  42  groiídi  a  čtj^řech  kúrách,  a  každý  lán  ko- 
rná robotu  o  žních  dwěma  žend ;  což  pozd^  i^okti  13S3  zmé- 
r^úQ,  tak  že  s  kur  sešlo^  na  místě  pak  toho  každý  lán  odwáděl 
rodně  48  giroš&,  celá  wes  tedy  sedm  kop  12  grošů.  Nedaleko 
o&ttd  kau]^  potom  konvent  re^  1369  dwa  lány  s  platem 
pěti  kop  beis  14  groM  we  wa  Jjuíckh  u  Wysokého  Aujezda 
od  pana  Bořiwcje  z  Locbowic,  a  roku  1370  w  též  wsi  dwůr 
popbižní  8  dwěma  lány  čili  poplužími  od  Wojtěcha  Chabce 
8  jedním  lánem  kmecím^  z  něhož  platilo  se  ročně  64  grošů 
a  dwa  korce  owsa  i  čtyry  kury.  Náleželo  pak  kláSt^ru  již  prwé 
w  Lůžcích  jisté  dědictwi^  darowané  jemu  od  pánů  blízké  wsí 
Niiěie,  k4;eréž  pozd^i  přiwtěleno  jest  ku  poplužnímu  dworu 
práwě  somninému.  Po  těchto  změnách  počítal  se  celý  plat  od 
poddaných  této  wsi  na  šest  kop  a  10  grošů;  poddaní  pak 
m^o  to  byli  powinni  robotowati  ke  dworu  panskémui  dohro- 
mady dewět  dni^  při  klizení  owsa  a  sena.  Roku  1381  přikaupil 

^^)  W  rukopise  stojí:  Stephannm  de  Zemciehowa. 
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klášter  k  tomuto  swému  zboží  Lužeckému  také  tti  lány  s  pla- 
tem šesti  kop  we  blízké  wsi  Kozólupích.  Roku  1414  prosajali 
přewor  a  konvent  dwůr  w  Luždch  se  wSím  příslud^istwím, 
wyjma  toliko  plat  slánů,  Zbyňkowi  z  Eozolup  za  11  kop  a  po 
uplynutí  tří  let  za  12  kop  rodně. 

Sečtem-li  w  jedno  platy -z  domů  Pražských  a  zweukow- 
ských  statků  i  s  tímto  nájmem  z  dworu  Lužeckého^  wypadne 
summa  jistého  ročního  důchodu  klášt^a  sw.  Tomáše  w  peně- 
zích na  217  kop  44  grošů  a  3  peníze. 

19.  Z  klášterů  panenských  w  Praze  wyznamenáwal  se  nej- 
starší Swatojirský  řádu  sw.  Benedikta  bohatstwím  swým  přede 
wSemi  jinými  mimo  wše  porownání^  tak  sice,  že  zajisté  ani  za 
nejbohatším  z  mužskýdi  klášterů,  Břewnowekým,  nezůstáwal 
daleko  pozadu. 

listina  abatyše  Anešky  z  roku  1228,  od  nás  na  jiném 
místě  zmíněná/'^)  uwodi  129  wesnic  neb  Částek  wesnic,  které 
náležely  k  tehdejšímu  nadáni,  w  rozdělení  na  osm  knýin,  to 
jest  nepochybně  na  osm  spráwních  obwodů.  Prwní  z  nich  ne- 
rozsáhlejší, s  62  wsemi,  byla  kriýina  okolo  Prahy,  wšak  daleko 
na  wšechny  strany  se  rozkládající,  ostatní  karajiny  litomSřiďíá, 
Mělnická,  Hawraňská  čili  u  Poděbrad,  Netolická,  Praohenská, 
Plzeňská  a  Bozenská.  Zpráwy  ze  14.  a  ze  začá&u  1^.  století, 
které  se  nám  zachowaly,  nepostačuji,  abychom  z  nich  podrobni 
uměli  říci,  které  z  oněc^  statků  ještě  i  w  té  dóbfl  z&stárWaly 
neb  nezůstáwaly  w  jmění  kláštera.  Owšem  staly  se  w  tom 
mnohé  změny,  wSak  sotwa  na  zmenšeni  bohatstwi  kláštera, 
než  tak,  že  co  během  času  dostalo  se  w  jiné  ruce,  zas  bespo- 
chyby  získáním  jiných  statků  bylo  nahrazeno. 

Dle  určitých  swědectwí  měly  jeptišky  Swatojirské  w  ob- 
wodě  Pražském  ze  zbo^  již  roku  1228  uwedenéha  i  w  této 
době  hůed  nejblíže  hradu  Pražského  wesnici  Tiýn^  zá  Poho- 
řelcem neb  aspoň  irinnid  na  stráni  nad  ní,  tuším  která  se 
do  dneška  jmenuje  Panenskau ;  w  Owenci  dwůr  š  pluhem  d^ 
diny,  záhradu  a  do  roku  1395  také  mlýn:  (nyní  daařdíý),  jejl 
prodaly  toho  roku  Machowi  mlynáři  z  Nelabeze^si ;  w  Lewím 

«)  Díl  I.  8lr.  86. 
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Bmld  poáaoi  kosidmí;  nocUáeko  odtttd  w  siranu  oilqpadiú  wes 
Statiu/niee  m  příshiieiisfwí  pvsffbtady  tuHnowmků  Swi^jiťskýeb, 
dwůr  -w Komice,  dwftr  popioiní  wXícAuc^mx^í  a  wea  celou, 
dw&r  w  MeukHmeUh  a  podaoí  kogtdni ;  západně  ed  Prahy  díl 
dwom  w  Jfo^íe  8  příilttšenstffrttQ/ na  ně^2  we  14.  století 
^i^Enikk)  wiee  winníp  odwádějieích  Mtítem  desátek;  odtud  na 
eestě  k  Beraami  wes  Hdřelke  a  nedaleko  od  ní  do  rokB  1409 
Av^gdec  {npú  Wyitoký  Axgesstl);  který  tehdy  postanpen  j^t 
«měnau  kl&šteru  Strahowskémtt ;  w  krajině  za  Zbraslawí  nad 
řekau  Wtí  wes  Mokropsy  wétší  s  podacím  kostelním  a  Mohr<h 
psy  mefíM  s  mlýnem,  jež  nedáwno  před  rokem  1364  znowu 
wjkaupila^  abatyie  Markéta;  w  Mokropsíoh  mendích  byl  také 
oáprawník,  majídi  dwůr  swobodný  co  náprawn  od  kliětera 
(1406) ;  w  krikj^ě  na  prawé  straně  od  Wltawy  piedně  pod 
šaman  Prahan  za  Trojí  wes  Bohmci\  w  témi  směru  we  wét*- 
ším  wzdálí  na  silnici  nynější  k  Weltrosům  Břtiany  {panenské) 
co  příslnienstwi  prs&bendy  kanownické;  blíže  odtud  u  Zdib 
Bořanomce^  kterattj^  wes  s  lidmi/ sdworem  poplužním  a  dwěma 
poplnžími,  slesy,  lukami,  chmelnicí,  krčmau  prodaly  roku  1414 
slowtttnému  Miki^dáěowi  a  Čečelic  a  EUce  manřelce  jeho  za 
340  k^p  fia  das  jich  obau  žiwotft;  za  Libní  u  Prahy  we  StHi- 
hmoi  dwůr  poplužni  s  poplužím ;  wýcbodně  odtud  za  Poěemici 
wes  Swémf^Uce  s  podadm  kostelním,  kdež  roku  1392  abaty^ 
Kunigunda  přikaupila  ještě  jeden  dwůr  kmeeí  na  konei  wsi 
w  prawo  wedlé  cesty  do  Staré  Boleslawě ;  konečně  u  Jílowého 
we^iici  Ber^y  a  dále  wtu  stranu  u  Sedlěan  wsi  Solopisky 
a  Bmdid^e  (jinak  Dufolowice). 

Nďrterá  místa,  kteří  náležela  k  tomuto  obwodu  roku  1228, 
oacházela.ae  we  14-  století  již  w  jiných  rukau,  aě  wětším  dí- 
lem neznámo,  jakým  se  to  stalo  spůsobem.  Tak  náležel  ku  př. 
Okoř  Pražskému  rodu  Rokycanských  (1361) ;  Ždunice  a  Knowiz 
obci  SUmské  již  od  času  krále  Wácslawa  II;  Koéíře  ku  ko- 
runě (1^12) ;  Šesttke,  Běchowice^  ZábéMioe  měšťanským  rodům 
w  Pra^e,  jak  na  swých  místech  zmíněno ;  XThřiněwes  již  roku 
1295  Templářům  a  po  nich  potom  Johannitůi)a.  Naproti  tomu 
nabyl  klášter  časem  zase  jiných  statků  w  témž  obwodě.  Tak 
Tomek.  Dějepis  Prahy.  9 
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nálažda  mu  nawě  wen  Ó&n(núÍQ&  tt  Sme^ii^  pronajatá  roka 
1361  blízkému  zem&au  Albertdwi  z.Malikowic  načas  žiwota 
jeho  za  12  la)p  ročně;  též  půl.wm  i^<5qM  '^&  ^I^t^  1^^  ^^^ 
jíž  druhau  poloindei  měl  Uišter  E&sísmkf.  ÁhsáySe  Ejonigiuida 
kaupíla  rofai  1392  od  Jimrama  z&&n  něco  statku  w.(íWr 
téeích  u  Štiřína  8  platofiit  rQĎním  pěti  kop  38  groéft.  <Wsai]>* 
sedstwí  pak  starších,  statků  u  Sedlčan  za  Jílowým  nadiámae 
klášter  nově  také  w  držení  ^vní  Fříčowc^  BraávimiiU  (njoí 
Hrachow)^  Luh  u  Kamýka  na  druhé  straně  Wltawy  a  Bclňné^ 
wsi  nyní  zmizelé.**) 

>  W  Praze  samé  měly  jeptišky  Swatojirské  pčedměsií  tečeaé 
Pisek  pod  samadi  Jiorau  zámeekau  a  ěást  předměstí  A^yezd- 
ského  s  podacím  kostelů  ík?.  WúA/^mce  pod  Petřmem  &  8w.  Jor 
húbau  Kmtaus  se  ^wlájštním  rychtářem  nad  lidmi  poplatnými  ;^ 
na  Stairém  městě  některý  čas  dům  bliž  kostda  sir^  Walentísa 
(1360),  t^  platy  na  něfctdiká  domích. 

W  krajině  Litoměřické  .měl  klášter  sw.  Jiří  pesttd  měfteě- 
ko  Třebenice  s  podadm  kostelním  %.hM^é  wsi  Chodmlice, 
UpoMímy,  kdež  abatyše  a  konyeat  roku  1364  prodsily  dwůr 
swiii  s  jedním  městíštěm  kmecim  za  60  kop  a  s^  áM  hřiwny 
platu  ročního  práwem  zákupnim,  Siř^m^icé^  a  něeo  dále  pod 
Milešowkau  Wd£tmín  s  podacím  kostelním,  též  Kowdei  u  Tře^ 
benic>  který  se  w  listině  jroku  1228  nepfipomíná;  dáte  3a  li^ 
toměřici  wýdbodně  wsi  t^eaáee  wysazený  roku  I36fr  práwefll 
zákupnim,  a  Třebaiuidee,  á  we  wětším  wzdáli  na  j^ůlnoe  blii 
hradu  Střekowa.  wesnici  Rmcm  na  prawém  břehu  lAbe;  kte- 
réžto tři  wsi  také  teprw  někdy  po  roce  12Ž8  přibyly.  Proti 

^^)  z  listiny  r.  12áB  toliko  nepHpomfnaji  66  w  této  době,  aČ  snad  wětáim 
dílem  wždy  kJ«á4eru  náleželi:  Suchýdol,  Husinec,  Reie,  KndžewM  ije* 
bož  toliko  částka  náležela  kUdjtera  Straliew0kémii)|  Holo\^li9y,  Wrb»o^ 
Taužetín.  Otwojice,  Luběšow,  Chrnšťany,  Řehly,  Strndonice  (rosoměj  wes 
toho  jména  u  Zlonic;  neb  Stradonice  na  Ohři  náležely  kláštera  Strahow- 
skémn),  Bratroólce,  Braky,  Neralowtée,  Črnkow,  Dtónlky,  Kříwáwes{ 
Řepčice,  Radéjovyice,  (UlRieé^  Kr&Hiy,  dc^hé  C^u&piky,  U^,  OtdMiqrt 
Bohy,  Bnečice,  Laz,  .Lukow^  N^wiif,  Bqjesily,  LibUn^  Přestawlky«   . 

^0  V  pamětní  knize  Staroměstské  od  r.  1417  uwodí  se  r.  1417  a  1419 
Witko  jiidex  in  Vgezd  (mínoris  civitatis  řragensis)  in  bonis  abbatíss^e 
monasterii  S.  Gtorgii  (pag.  6,  43). 
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Brné  sa  lewé  straně  Labe  Bákžel  klášteru  ze  starého  nadáni 
^0  PMeOn  u  Trmic^  a  w  kraijiaě  za  Anstím  BoitěHce  ze 
starého  naddkií^  k  tomu  pak  malé  wísky  roku  1228  nejmeuo- 
wMié  Stráí^  a  ŽcCár  již  w  audoU  Chlumeckém  pod  horami 
KmŠBými.  Pro  přílifaiau  wzdáleuost  waí  těehto  od  kláBtora  pro* 
daly  ftbal^  a  konvent  roku  1867  Božtéšice,  Strážky,  Ždár 
&  PodleSín  krom  jiných  nékterýdi  staticň,  o  nidiž  doleji^  za 
wes  Nepdi9y  u  Chlumce  blíž  Bytlžowa.  ^ 

Ze  zboží  w  krajině  Mělnické^  ležícího  u  Mělníka  za  La- 
bem, připomínají  se  Wrutice  (1406),  Nebuéely  (1383)  a  Úješd 
(1377).  W  Nebuždích  byl  řeumí  kostel,  jehož  podací  náleželo 
abatyši.  Též  byli  w  Nebuželídi  a  w  Au  jezdě  náprawníci ;  z  nichž 
připomíná  se  w  Aujezdě  roku  1377  Hrzek,  dědic  náprawy  po 
otci  swán,  roku  pak  1406  slowuiný  Dobeš  syn  HrrfEŮw.  ^^) 

Na  zboží  Hawraňekém  měl  Idáfiter  posud  opi^těné  ně* 
kdéjší  dálo  Haimíkxmiců,  Libici  u  Poděbrad,  s  jinými  wsemi, 
wyplacenam  okolo  roka  1366  z  jakési  záwady,  o  níž  se  urěitějti 
z^:áwa  nenachází*  Řečeného  roku  abatyše  Alžběta  již  po  této 
wýjdatě,  zaam^awši  prý  welkau  zpustlost  dworu  poplužního 
w  Libici,  prodala  rychtářstwí  tudíž  w  Libici,  w  Odřepskb,  w  Opo- 
Idkh  a  w  Úseku  JeSk<3wi  ze  Wšechlap,  a  s  ním  i  dwůr  onen 
8  třemi  lány,  s  tř^ni  ostxowy  na  blízce,  s  porostlinami  řeče^ 
nýmii  OIH,  slukau  příleH^í  a  s  rybníkem  řečeným  Bílé  jezero 
i  s  krěmau  ir  Oseku  práwem  zákupním.  W  Libici  měla  abatyše 
t^é  podací  kostela  panny  Marie.  Též  ze  starého  nadání  před 
rokem  1228  měl  klášter  sw.  Jiří  posud  wzdálenějití  wsi  Kně^ 
níoe  a  KněniSky  jinak  Kně^íice  a  Kněžičky  za  Ji^em  neda- 
l^o  zámku  Brady  a  tamtéž  wes  Jawornik,  snad  někdy  po* 
zdě|i  nabjtau.  WSak  pro  wzdálenost  jich  od  Prahy  postaupila 
jich  abatyše  Míběta  roku  1367  spolu  s  wesnicemi  n  Austí  na 
Latyi  'wýše  zmíněnými  panu  Hanušovi  Turkowci  směnau  za 
NepoUsy  mezi  Chlumcem  a  Bydžowem.  Wes  tato  byla  weliká, 

**)  Ifepřipdlitftiají  iie  s  Ifsiiiiy  r.  1228:  P»le|iy  postaopené  Mnénatt  jíl  we 
starlf  dobé  i^z  4iŘ  I.  444),  WrMsko,  Clnnniiówice^  Boreě. 

^0  Ned^e  M  smMa  o  Ninéobowé,  Ohoraiicfch  «  Chorduákáeh,  ftd  snad 
i  tyto  WM  M  zachowaly  při  klášteře  ze  starodáwného  nadání. 


9*  r^  T 
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držíc  27  lánů  wětšieh  po  72>koreieh  a  77,  menSOio  po  64  kor- 
cích^ wy sazených  práwem  zékúpuÍBí,  z  nidiž  čmil  ročaí  plafc 
něco  přes  06  kop  grošů.  Na  témž  zboží  Hawra&ftkém  mď  Uá* 
ster  od  roku  1305  také  půl  ^i^si  Podmokd  u  Králoípé  Městoe, 
ku  kteréž  roku  1409  nabyl  polowice  druhé  směnau  skláite* 
rem  Stirahowským  za  Aujezdec  u  Hořelic.  Poddají  t^  po- 
lowice W8i  odwádéli  ročně  14  kop  platu ;  polomee  starší  držela 
13 y^  lánu^  z  nichž  roční  plat  Činil  18  kop  54  grošů;  ktomn 
lychta^  jižto  abatyše  a  konvent  rdku  1370  prodaly  práwem 
zákupním  Blahutowi  a  Matéjowi  náprawníkŮBL  z  blízké  wd 
Lttžce  za  60  kop  grošů  a  za  roční  plat  tří  kop  a  12  grošA 
8  dwěma  lány  swobodnými,  s  krčniau^  s  řezníkem,  pekařem 
a  kowářem  i  wším  příslmšenstwím.  ^^) 

Ze  Aoží  Netolického  wí  se  sjistotau  toliko  o  wesnidch 
něco  později  k  němu  přibylých^  totiž  Er€aSai0icí(Ji,  JMmowi- 
cích  a  Podhoří*^),  že  wždy  zůstáwaly  jměním  kláštera.  Zdá 
se  wšak,  že  Podhoří  bylo  wsí  opuStěnau ;  n^  roku  1366  udě- 
lily abatyše  a  konvent  I7V2  ^>^  ktéto  wsi  náležejících  Krar 
šlowickým  a  lidmowick^^  kteří  jich  již  předtím  užíwali,  prá- 
wem zákupním  za  64  kop  grošů  od  nich  složeu^ck 

O  zboží  Prachenském,  Plzenďcém  a  Bozenském  ned^e  se 
we  14.  století  nikdež  žádná  zmínka,  a  možná  že  bylo  {ffo 
welkau  wzdálenost  od  Prahy  skutečně  snad  wětSím  dílem  od- 
cizeno. Naproti  tomu  nabyl  klášter  sw.  Jiří  během  času  dosti 
znamenitého  zboží  w  krajině  blíž  Žatce^  Tam  předně  již  n^ 
1328,  jak  jinde  powědéno,  darowána  byla  jeptiškám  wes  Mra- 
dice  wýchodně  od  Žatce  s  mlýnem  na  řece  Ohři,  jejž  roka 
1362  pronajaly  práwem  zákupním ;  od  neenán^ho  pak  časa 
měly  za  Žatcem  nedaleko  sebe  tři  wesnice  Wysoámff,  Látánu 
a  Záledy ;  před  Žatcem  w  krajiíiě  mezi  městem  ixmjx^  a  Ba- 
kownikem  wes  Přílepy ;  západněji  pak  za  Podbořany  podací 
kostní  i  nepochybně  jiné  jmění  w  Nepomysli  (1364).  Od  d- 

««)  Nep»ipoiii<iiaji  se  s  lútiiiy  r.  Í22&:  OldHi,  Uáowí.  KiuHa,  Wiiiařce, 
Kobylníky.  Posledné  řečená  wes  náltfieU  ne-U  celá,  Mpoi  s  Čáft  k  arci- 
bíAkapstwí,  jak  na  swém  miaté  poloievo  é\ě  arbáfi»  i  komoe  14.  itoleii. 

*9)  Srow.  díl  L  444. 
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safe  Karla  doetaly  :baké  wsi  Ždewic  na  Ohři  bUž  Pátka  ná* 
hrddau  za  jisté  oboža  odjinud  neznámé  w  Uhhoitiy  wéok  pro- 
daly ji  rolkxí  tS&i,  a  kaupily  sobe  zboží  přfležitějií  prý  a  uži- 
tečnější we  Hlaiowěf  polohy  nám  ndznámé. 

Pod  oehraáaa  a  wrclmí  mod  abaiySe  sláli  kanowmd  sw. 
/«M'S  jménim  a  dftibody  mfwi,  které  jeme  již  popsali  při 
áobě  ttaritf.  Jmění  toto,  prwotně  z  jmění  Uáitera  samého  wy- 
káaimé,  rcHsmnoiiSi  kanownKá  we  druhé  polowici  14.  století 
naHénými  nowými  přírostky,  které  byly  sprawowány  k  spo- 
le(^6  jicdi  rtiee  na  spftsob  obediencL  K  tomu  náležela  předně 
část  wesnic®  Badauně  za  Mělníkem  w  sausedstwí  tamě^ího 
^ži  jeptišek,  kaupeoá  rokn  ISďď  za  100  kop,  které  odldusal 
néSian  Pražsl^  Mudrák  a  30  kop  přidaných  k  tomu  od  je* 
duoho  z  kanowidků  jménem  Tomáše  Šeřce;  dw&r  w  Krpfch 
aedaleko  odtudž '  (1370),  z  něhož  bylo  7  kop  rodního  platu, 
Heznámo  jakým  spůsobem  nabytý,  a  weeaice  IkĚuhratoice  n»* 
jisto  kter^  též  se  sedmi  kopami  platu,  z  odkazu  Wlčka  ka*- 
nowHÍka  sw.  Jiří  a  faráře  u  sw.  Šté{)ána  we  zdi  (f  1852). 
W  Ibdauni  i  w  Krpídi  méli  kanowníd  také  poducí  kostelní. 
Boku  1380  kaupili  sobě  kanowníci  tři  winnice  wedlé  sebe  le<- 
žíďit  W2ÍOWÍ6  náwrchu  řečeném  Sunenberk,  které  roku  1385 
{H^onajali  1^  osdi  let  za  7  kop  ročně,  později  pak  (1399)  pro- 
dali s  wymein&iim  sobě  na  nich  dwau  kop  platu  ročního.  Jinau 
winnioi  měli  od  neznámého  času  na  Peižíně,  kterau  roku  1415 
rowněž  pronajali  na  8  let  za  7  kop  ročního  nájmu.  Z  rozltč^ 
ných  odkazů  mái  t^  rozličné  ]^aty  s  powinilostí  k  wykoná* 
w^í  zádušních  služeb  božích  za  zemřelé  dobrodince.  Dá  se 
jidi  spočísti  19  kop,  pokud  se  zaohowaly  o  nich  písemné  pa- 
mětí.»») 

20.  Now&o  založení  kláiter  panenský  £ádu  sw.  Benedikta 
u  8w.  Dsmha  na  Starém  městě  Pražském  dostal  nadáním  od 

^0  Koka  ldS4  3  kopy  w  RRdimí  (u  HeKoa  ?)  a  2  k^y  w  Auj«adci  (oe- 
zoámo  kterém)  od  Markéty  jeptišky  Swatojirské  1  odkaiu  déda  jejího 
Jindřiol^^  olce  JMimum;  m^Kattft  Ni«ibu»kfýeJi;  r.  1399  8  kop  w  Třebo- 
niáíci«b  («ai  Aawii^j)  a  odkaau  JiniUidia  ^rikd  w  Ječowicíoll  a  2  kopy 
wSiatiaiod  Jaa»  Wáh  kan^^wnika  Swai^irského;  r.  14Q1  dwě  kopy 
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zakladatele  swého^  MikuláSe  Rokycansk^M),  wsí  LSíoáK^  w  kra^ 
jině  mezi  Kauřimí  a  KoHnem  a  ÉÍ9ut\L  Smeěna/ k  tomu  &Oikop 
ročního  důchodu  z  odkaza  M^ifaarta  bratca  ]liSI:Yiláidwa  a  wiee 
jiných  peněz  od  Mikuláš  8amého>  z  nichž  teprw  měly  hýtí 
kaupeny  Mále  ročni  platy.  E  iomu  |)#idal  Jan  bfakup  Oloanau- 
cký^  wykonawatel  pobledni  wíAe  Bokydanokiého,  sám  siriij  wélký 
dl^m  bU2  zdi  mětitské  u  sw.  Benedikta  (1348)>  který ;8e  p<h 
zdéji  stal  dworem  krále  Wá;cslawa.  %&  Mflniláfe  Eokjcalit 
ského^  František  z  Okoře,  darowal  klášteru  Šest  kop  plata  toé* 
ntho  na  wesnici  swé  na  Lihochúwiékách  u  Okoře  a  16  ko]^ 
2  groše  a  %  peníze  platu  i  s  5  zajíci  ročně^  která  měl  na 
třech  domích  w  ulici  šeircowské  a  na  li  domích  w  ulici  In^ 
stečné  na  Starém  městě  F^ai^ském;  áč  s  pQwinn<ratí  k  wy^lár* 
cení  z  toho  20  kop  ročně  ižem  kaplanftm  slanj^e^  w  kostsla 
sw.  Ducha  k  jich  wýžiwě.  Již  o  dwě^  léta  pozd^i  (1364)  dsro* 
wal  také  7  kop  platu^  které  měl  u  bratrance  swéha  Frány 
Bokycanského  na  BólUůmcídt  u  Prahy;  a  Frásia  wyldcaiBa 
též  wsi  zároweň  2^1^  kopy  platu^  které  byl  odkázal  Uádtem 
otec  jeho  M^hart.  JeŠi^  později  odkázal  klášteru  Františd: 
Eokycanský  z  Okoře  také  10  kop  platu  na  dědietwl  s««fi 
w  Otwojkiéh  (u  Minic,  1379);  m^tka  pak  Fraždcá  Elári 
wdowa  Fťeib«rgerowa  daroTrala  jopti&ám  roku  1383  dédiotirí 
swé  w  Příbojích  za  Břežany  panenskými,  twrz  a  dwíkr  poplul 
s  dwěma  poplužími,  s  rybníky,  lukami,  potoky,  wrUnami  8« 
záwazkem,  aby  z  toho  platily  ročně  10  kop  kf^aiim  jejínm 
w  kostele  sw.  Mikuláše  na  Starém  městě  Pražském^ 

Dům  někdy  biskupa  Olomauckébó  blíž  sw.  B^íředikta 
propftj^y  jeptišky  roku  1858  biskupu  Dětřiehowi  Mindwiské* 
mu,  mocnému  kancléři  císaře  Karla  IV,  na  čas  jeho  žiwota 
i  po  něm  měšfanu  Pražskému  Jindřichowí  Faistowi'  z  fiezna, 
kteří  w  n^  společným  nákladem  wykonaK  znamenité  nowé 
stawby ;  po  smrti  jich  pak  abatyše  a  konvent  dům  takowým 
spůsobem   zwelebený    prodaly   docela    panu   Tímowi   z  íEol- 

yv  Črniclch  khupeiié  od  MUmláše  Paelniika  kiKVwnflim'  ilDlnrolMftt  ■  Wol- 
farta  bralH  s  Crnie;  r.  1415  a  kopy  na  Kowářewé  (Mjíil9  kieré«)  kao- 
pené  od  slowutného  ponóle  Matéj«  Btubé  ívtété  z  Kowálowa.   - 
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die,  miatrú  jcomorjr  farálowsH^  A  k&npUy  si  %9,  penite  stržeBé 
wés  ř«6»iau  pi:ý  Jfifeů^  w  kcigině  E£mřitt9ké  (tuSim  Milotíce 
11  ^tíflia),  Bd  14  kopami  f^to  roč&iho. 

Ki^  noku  1385  král  Wácslaw  stwrdtt  UáSteru  wieoky 
statky  a  pririlegia,  náležela  k  tehdejfiimn  jméní  jdk>  již  ^  ááw- 
nJyšSK>  odkaen  také  w#8  jBo jib«  u  KánřimS^  nep<K3h7Í>Q$  z  od- 
hm  mlí^ibo  Mikatáfe  B(^caa9kého,  bmtra  Frantíikowa 
E  Okorej  j€9ž  jsoa^  qa$U  w  držeaí  té  wsi  roku  1352.  Též  pak 
mď  kládtor  te)^y  7  hfíwen  lebký^ďi  sa  obd  LUoméřické  da^ 
řotáoím  Le^ajásaře  kréJowa^  J^upeQýoh  15  kop  plata  na 
Súkořmí  ^  18  kop  34  gi^ů  a  9  p^iéz  rovuSŽ  koupených 
od  itig$$aiia  iPfaJSí^kéliQ  Štgpánu,  Budko va  na  rodičnýoh  wseoh 
wkMÓiaě  tt  Slaného,  **)  O  něeo  rozmnožily  se  dftchody  klá* 
Stera  jieStg  i  w  ppzdéjSí  době  platy,  dílem  příkaupenými  dflem 
oňkásímím,  d^^ .pa  domíeb  i^a&kýob,  dílem  na  sftatcíob 
lí^likowd^eb-^')  Klášteru  náleželo  také  podací  kostelní  w  i^* 
9inieéh  i  tftké  ^  W$ktiř(eh  we  krajina  mesi  Slaným  a  Wdwary. 

Sečtaoee  vže  dohromady,  shledáme  summu  ročního  dft- 
ekodn  dosti  smamemtau  156  kop  5  grošů  a  11  peněz,  od  které 
odpoěístí  shidí  20  kop  kaplanům  u  sw.  Ducha  a  10  kop  ka* 
íHmsi  M&ry:  f^relbergerowé  u  sw.  Mikoláše,  we  které  wiak 
m^ti^  tp*»A;)ieisau.  obsažieny  platy  a  jiné  požitky  ze  ětyr 
wsí  kjáiteru  jpáležejících,  libodržio,  fósut,  Příboj  a  BoSic,  ježto 
o  túék  nemáme  zpiáwy. 

Ostatní  klá^ry  paneiisk4  w Praze  náležely  wesb^z.křá- 
dftm  žebrawým.  Nejstarší  z  nich|. 

.21v  klášter  $iv.  Fr(mti§ka  přísného  řádu  sw.  Klaiy  nemfl 
dle  pra^ijdel  f  eholí  těch  žádn^o  jmění  nemowitého,  něž  toliko 
platy  roční,  dílem  bezpochyby  od  slawné  zakladatelky  kněžny 
knéSky,  d^em  od  pozdějSíoh  dobrodinců  rozličných  darowané, 
dfl  jmenowítS  tím  spůsóbem,  že  jednotliwé  jeptišky  při  swém 

*J)  Srow.  dli  II.  472. 

^*}1{,  1^7  i  k6pa  ftítki  oď  Mikuláše  IVusete  na  domě  Míktilále  malíře  na 
IfóMrém  měltS;  ť!*  ř39f  2  kopy  3!  gr.  na  osnH  domcfclt  Mikuláše  Pra- 
aeN^  Wt)Nit<ÍoMéiclk  (wlt  Kákladf  mfetop.  Pral  If.  177);  r.  1393,  1396 
po  ^eénélté^  tn  diivan  domít;h  též  Tfowoméstskýcb;  r.  1413  4  kopy 
we  Wskuřích.; 
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wfitaupení  do  kláštera  dostávaly  po  n^teré  kope  plata  ^ 
rodič&  swýcli  na  spftdob  Wěna,  které  po  jiáli  smrtí  íftstáwato 
klášteru.  Paměti  o  takowýdi  áití*owátií«h  «achowaly  se  wSak 
jen  w  malém  počta^  pročež  o  snmmé  ročniho  dfkďH^dti  kláštera 
nemáme  žádného  úsudku.^ 

22.  Elášter  sw.  Anny  na  Starém  méstě  j^ptíidk  řádu  f^ir. 
Dominika  měl  zwUtíítní  powoldni  papežská  k  átžetá  stailtft  tem* 
Aých,  a  nabyl  skutečné  nékterých  h^em  času,  ač  am  <k  láeh 
nemáme  zpráw  dostatečných.  Poktid  nám  o  nich  powěáomo; 
nacházely  se  weskrz  ir  nepřOiS  welk^  wzdili  od  Prahy.  Há- 
leželaf  jeptišklutn  u  sw.  Anny  předně  dd  neznámého  iSasfOL 
(1387)  wes  SadUce  nedaleko  od  Smichowa/kterau  roku  1419 
8  dworem  poplužnim  se  dwěma  poplužími,  s  dwory  kmecimiý 
platy  a  robotami,  s  lesy,  s  winnicemi  a  desá^  z  wmn^  s  lil- 
kami  a  dimelnkemi  prodaly  práwem  zákupním  měštenu  A?al^ 
skému  Šimonowi  od  bílého  Iwa  za  65  kop  platu  ročního.  Téi 
od  času  neznáiného  měly  wes  Bpnolec  \>tíž  lesů  EřiwoUátskýt^ 
a  část  wsi  Libušina  u  Kladna  s  třemi  ůročníky  we  wsi  Hror 
dišU  (neznámo  kterém);  roku  pak  13C6  darowala  jim  Badá 
wdówa  hraběte  z  Orlamlinda,  faoMiiatryně  králowny  Anny,  čásl 
wsi  Lidícví  Buitěhradu  w  týchž  stranách.  W  krajina  ná  prawi 
straně  WKawy  kaupily  sobě  roku  1^9  od  EftJsA  z  Říean 
wes  A^je^dec  nedaleko  Štiřína,  která  nesla  ročKyíbo  ^tu  15 
kop  51  Va  groše,  a  dříwe  již  měly  dwůr  vrePnMluůíék  (rozumím, 
ač  ne  s  jistotau,  dwůr  toho  jména  u  Aiiřiněwsi),  jejž  roku 
1386  pronajaly  Ondřejowi  z  Eřešic  do  Siwota  jebo  a  jeho  man- 
želky za  6%  kopy  ročně.  Konečně  náležel  jim  od  dáwná,  ze- 
jména již  roku  1820,  welký  mí^  na  Pšowce  u  Mělníka  o  č^- 

^)  Připoainaji  «e  2  Itopy  platu  w  Bmiioíwiefcli  ^.  l4Qtl  od  p.  Albéřli  M 
Šternberka,  o  nichž  wiai  na  str.  122;  3  kopy  jeptišky  Ai|ny  aeatry  paM 
Waňka  z  Dube  na  zboží  hradu  Dubébo  (1407);  6  kop  jeptišky  Johanky 
sestry  alowutného  Mikuláše  z  Mochowa  na  Rozdalo wicíh  (tf4|p7);  20  kop 
s  ni^dáni  oltáře  sw.  Anny  w  kostele  Pi:aisk|^m  (frow.  n^  fltr.  ^  w  posn. 
.  č,  aO);  6  kop  jepIJškyEiáky  z  Lipna  na.  zboii  yg  Pawlowif4eh  n  Wlašlmé 
(1415),  X  l^^pa  Xé$  jeptišky  ^a  4w«ř«  pppíuii|íi»  ;v^, Ía^«Hck  ntdalekt 
Českého  Brodu.  CH15);  1  kopa.  jeptišky  Benigny  ^na  4w9ře^,]w.jířešírích 
(nejisto  který<*h  r.  1415);  což  cíní  dohromady  40  kop,,        ,    ,-, 
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řeďi  kolíoli^  darowaný  jim  iiékdy  od  drfixbsle  jaho  Konráda 
z  HrofaiL  Pžew<rfite  a  koaý^nt  pronijaly  jej  roka  1406  na  tli 
lete^adyiiáři  Mát^ovi,  který  se  zawázal  odwádéti  z  n^o  rodaě 
200  kore&  fita  a  osm  korc&  pSenioe^  krom  toho  wykrmtti  ročně 
pro  kUul^er  ů  wepřfi.  Tamže  u  Mělníka  kanpily  reku  1373 
jk^  dvůr  8  pátí  étwrt&ii  lánu  dědiny  od  sírotkft  Petra  mljni^ 

W  Praaa  samo  mSl  Uáit^r  někdy  tak  zwaný  dwthr  Jaro^ 
Um  díu^waný  t>d  pani  Kateřiny  wdowy  JaroSe  z  Fachaberka 
8  podacím  k&stéla  sto.  Linharta.  Podací  toto  dkstab  pannám, 
i  když  áwOar  sám  byl  roku  1346  prodán  obci  Staroměstské^ 
a  tak  též  i  plat  z  kťámft  uzdářskýeh  u  sw.  Lkiliarta,  který 
čiafi  2  kopy  46  gr.  ročně.  Též  zachowaly  w  držení  a  užíwání 
sirá  dftm  wedlé  kláštera  samého  (č.  219),  darowaný  jim  roka 
1329  pani  Perchtau  z  Hansky.  Prodaly  jej  roku  1416  paní 
MsaMÁ  BNuiždce  pana  WaiUca  z  Dvbé  toliko  na  čas  jejího 
života. 

I  m  aioh  fa^l  ostatně  obyčej,  že  panny  wstupující  do  klá* 
Stará  přinášely  s  sebau  jisté  dAehody,  které  po  jich  smrti  při- 
padaly klášteru.  Z  přínosů  takowých  a  z  jiných  dar&  a  od^ 
kazů  napočítaly  jsme  40  kop  a  34  gr.  ročního  důchodu,  ač 
zaďiQfraly  se  zpráwy  o  tom  jen  některé  náhodau.  ^^)  Připočtauc 
ktomu  platy  a  nájmy  ze  statků,  pokud  jsau  swrchu  udány, 
obdržíme  ročního  důchodu  142  kopy  407^  groše,  w  čemž  ne- 
jsaa  požitky  z  lidio,  z  Rynolce,  z  Liboiína  ani  z  mlýna  na 
Pfigwee  a  z  dwora  a  polností  u  Melika. 

Podobně  záleždo  také  nadání  ostatních  tří  klášterů  pa^ 
nenských  w  Praze  dílem  we  statcích  dílem  we  platech. 

23.  Klášter  sw.  Anny  na  Malé  straně,  rowněž  řádu  sw. 
Dominika,  měl  dwůr  w  Kopanině  za  Sliwencem,  wes  a  dwůr 
8  dwěma  phibama  rolí  w  Ošlnideh  fol^  Jesenic  strana  u  k  Be- 
n^owu,  při  něm  také  něco  lesa  a  luk,  z  počátku  pak  také 

^*)  Tétíi  12  kop  w  Počernioíoh  dftrowáirfui  Kateřiny  t  Paebsberka ;  4  kopy 
od  AlIMly  Fíllttngowé,  maíky  přéwoHáe  Kléry  (!371),  8  kop  w  Zá- 
koréiclek  n  Lflit  B  odkasn  malky  Konráda  te  Lnář;  3  kopy  a  pHnof  a 
jepIBky  Lnkafdy  té  KwíMlie  (ld6e>,  1  kopa  a  pHnosu  Aony  KytlfcowDy 
(ISei),  S  k«py  4  gr.  Anny  ScMIowoy,  !*/»  kopy  Anny  Ukifkowny, 
8  kop  AMry  doM^  mlíštkr  fraitké  Anfiky  s  Kormberka. 
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wes  OsiašeiGice  nedaleko  Tpa^  w  l^raji  Ebncfeckém^  Jrteran 
wšaJc  prodaly  panny  roka  1365  kládtem  WňmMhmakéúm.  ca 
60  kop  groiů.  U  Idáštem  saoi^ho  iiál^da  poáljpansi^  jepti* 
dek  (Á8t  N&bowid  na  XijózAé,  kée^  měly  také  zaihradu,:^  na 
stráni  Petřína  nad  cestán*  kn  Eoiířům  we}ká  wimiieé.jkělďy 
kfálowny  El^y^  ktenau  tepirw  roku  1390  pcodaiy  Wácslawdwi 
Lauterbaehowi^  jinde  jíž  zmíninémn^  ^^)  podrSewiv  leloVě  jen 
málan  óistkn  z  ní,  nowě  n  irinnid  zdčlanau.  MistOi  Inifttí 
snmmy  wyminily  si  20  kop  ro^ho  plat«i  a  kí^ý  rok.  dwé 
wědra  wioa  z  winníee  samé  a  20  kop  platu/ které  niělkupÉi-' 
jici  zjednati  na  jiných  statcSch .  zamskýéh/       '  /'i  ' 

S4.  Klášteru  sw.  Kašeřinp  na  Now4m  míeté.  Vrúžském 
náležel  dwůr  poplnžní  w  SoUně  nedaleko  !Žep  za  Bilaii  hoéBnt, 
za  nějž  wyměnily  si  paany  roku  1380.  dw&r  popufiiii  W  JS^ 
chewickk  od  měStana  Pražského  JSndřMiia  Seidkíira  ^anemtíiL 

25.  Klášter  pak  sw.  Máři  Magdaleny  měl  dwůr  w  Gk^* 
nici  (jinak  Cbámcí)  w  krajině  od  Praáiy  ku  SarKteinn  (mezí 
Tachlowici  a  Chotčem).  Owlem  jsau  i  tyto  :q>ráw7  jcói  zlom* 
kowifeé;^) 

^)  Summy  klášterské.   Ostrožné.  Desátek 
papežský.  '  [ 

Zemské  statky  dutdiowenstwa  ěeského^podléhaly  tap  ně* 
ran  jako  statky  jiných  osob  obeéi^m  herním  ge^^kým  vprele* 
ným  od  sněmfi.  Kláštery  wšak  nadiúiá  e^msk^i  siaflcý^  byly 

")  Wiz  díl  II.  268. 

^^)  O  platech  wíme  toliko,  že  mČl  klášter  sw.  Anny  na  Aujéidé  1  kopa 
w  éeniťfdi  Onlím  Óieňowíeírh  mezi  Benešowem  a  DiwAowem)  oé  tt* 
mm  Karia  s  Řl^an  (1404}  a  nediato  kolik  přfoiOaafOfiqrlM  Víitméw  oé 
flowutnéiio  AlbertA  tndíi  se  Wáeraflie  (1406);  kl^ter  ^)Qr-  K«MÍJ»X 
1  kopu  a  odkzau  Henla  Menhartowa  Welflowice  (1362),  26  kop  mu 
d|»mí«;h.  w  Ifow0m  ittMI  fr^Mém  «  jindf),  }i^\ef(^  odkáaal  ptniito  tf ře^ 
Dik  }9Í\oh  Wflemia  Kckač,  m^Uínín  Newébo  R^»to  Pr«laNM  (1389), 
1  k4>pq  w  Pos^žfpé  ^  Odotky  (1410)  «  1  kopu  w#  ^iMtUoi;  ClJSoaks) 
neftnémé  polphy  (1410);  kládtev.  aw^  N«il^ .  9lsg4«l«i>9  l..hHwii»  w  Po- 
^.  černMch  a.  příoo&i^  Markéty  ííumy  Jindřkhfi  ,T|rliiM»a,  ané||í«|ia  Prai- 
0kého  (1329)  a  dwi  kopy  aa  iedoom  4omé  Ma|oatNiifké«kX14t3>. 
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krom  toho  podobně  j*ko  mdsta  příalttSeBstwím  komtory  krá- 
lowBke,  a  měly  tudy  po^^nost  odwádétí  také  bemi  zwláStní, 
kter»i  král  ukládal  o  8wé  vjaié  na  nó  a  na  města.  Jako  s  ně- 
kttfými  mtety  králowd^i,  tak  byly  také  8  29  kláíttery  w  2emi 
od  nesmám^of  ěaatí  iqednány  jisté  roční  summp,  kterými  byH 
powími  pode  jménem  této  berně.  Mead  ně  náleželo  sedm  klá- 
^rů  Pražsk^ofa,  wesměs  bohatěíeli,  stariího  založ^  totiž 
Břwrnowskf  ^  Strabowský^  sw.  Jiří,  matky  boží  konec  mosta^ 
špitál  křížowBÍků,  8W.  B«iedikta  rytířů  německých  a  proboSt- 
6twi  Zd^Azeké.  Ne>w6t9í  eiu&ma  platil  kláSter  křížowniků  Swa* 
tomiyhBkýcb,  tótíž  330  kop,  oož  wšak  bylo  nejjspíá  ea  celý 
řád  Johannit&  w  králowBtwí  českém ;  po  nám  kláStor  Břew-* 
nowský  m)  kop,  jeptíiky  Smttojirské  220,  kláěter  sw.  Bene* 
dikta  200  kop,  nepochybně  za  celý  řád  ryt&Pů  něobockých 
wČeehách,  špitál  křtžowníků  s  čerwenau  hvěadau  180^  křížo- 
w^i  ZdenalsštC  120,  a  kláiter  StraholrBký  100  kop. 

Snitimy  tyto  byly  zi^jisté  weliké.  Opat  Strahovský  platil 
dle  toho.  sedmý  díl,  opat  Břewnowský  dokonce  wíc  než  čtwrtý 
díl  celého  ročního  důchodu  awého,  p<daid  jsme  důchody  jich 
okan  dowedli  vypočítati  dle. urbářů  těchto  klášterů*  A  wSak 
fiatem  těžkého  tohoto  břemene  bylo  klááterům  usnadněno 
Bmluwami,  které  měly  na  mnoze  s  poddanými  na  statdch 
swých,  tak  že  tito  powinni  byli  na  tuto  zwláStní  berni  čili 
sbúrku  králowskau  přispiwati,  bud  dle  případu,  bud  ročně. 
O  bemi  obecnau,  svrolenan  sněmem  a  ohlášenau  na  trzích, 
byly  umluwy  takowé  ještě  mnohem  obyčejnější,  tak  že  byla 
wětším  dílem  placena  od  poddaných,  ^^) 

^0  Uftanoweaí  o  lom  niicházeji  se  skoro  we  wáech  starých  urbářích.  Zwlášté 
jasné  mlawí  se  jak  o  obecné  berni  tak  o  zwláátní  sbírce  (contributio 
particulariO  w  nrbáři  Strahowském.  Tak  ku  př.  w  privilegii  wsi  OwČár 
I  roka  1371  wložené  do  nrbáře:  Item  qaandocnnque  et  quotíenscanque 
rex  Bohemise,  qui  fnerit  pro  tempore,  exactionem  monasterio  nostro  da- 
XQrit  iniponeadaiB,  extunc  de  ^uolibet  laneo  sex  grosios  dabant . . .  Item 
prp  bema  regali,  quando  fuerit  per  fora  publíce  proclamata,  quilibet 
poflsesior  laneorqm  prsedictonim  solvent  nobis  et  monasterio  nostro  32 
grossos  Pmgeosef  et  vdiud  grossnm  Prageosem  pro  deientlalibus  dictis 
Tolgaríter  smaxné.  Podobné  w  privilegii  Lhoty  jestřebí  s  roku  1373: 
Cetemm  ciun  imj^rttor  vel  rex  nos  et  monasterium   nostruro  qoiiula- 
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Jiná  zwláitní  dáwka  klá^rů  bylo  tak  i&wané  ůstr^iné. 
Každý  totiž  nowé  zwolený  opat  Beb  abatyše  neíbo  probošt  přad* 
stawený  klášteru  byl  powÍBen  zaplatiti  dó  komory  krákn;?^ 
50  kop  grošů  Pražskýeh.  Toto  pťáwo  lásálow^é  darowal  \at& 
Wácslaw  IV  roku  1386  kapitule  kostela  Prafiskélio,  tak  aby 
příjem  ten  obraeen  byl  iia  ozdobu  hrobu  sw.  Wácslawa.  *^ 

Wedlé  daní  yro  wrdinost  swětskau  bylo  wšafa  dtíébowett* 
stwo  řeholní  i  swétské  bez  rozdílu  postiboWáno  také  bfOB&e&ý 
ukládanými  na  ně  od  papeže.  Med  těmito  zaujímal  přední 
mkto  desáéek  papeíský  (d^ima  papalis),  o  němž  ukáfi^  jsme 
již  we  prwním  díle  těchto  dějin^  že  1^1  nďccďikkrát  uložil  na 
duehoweuBtwo  české  hned  wé  13.  a  w  prwaií  polowid  14»  sto- 
letí. W  době,  o  které  nyiá  jeditóme,  stáwalo  se  wymáháuí  j«lio 
mnohem  částmi  Ze  zachpwanýeh  doposud  regisfti^ků,  dle  kte- 
rých se  wýbíral,  jest  widěti,  že  byl  uložen  jmenowitě  w  létedi 
1352,  1367,  136%  1384  od  1.  Lfetopadu,  1399,  140a  a  1405 
neb  1406 ;  jiné  pak  některé  zpráwy  ukazují,  že  také  roku 
1,373  a  wroce  1384  dwakrát  po  sobě.  Wypo<^t^  pak  tolo 
jest  třždy  ještěi  neiíplaé;  aeb  dle  jisté  zpráwy  byl  žejmáift 
wdobé  od  po^ku  panowáuí  Karla  IV  (1346)  až*  do  Toku 
1364  desátek  papežský  wybrán  několikkrát,  a  netoliko  w  reee 
1352  wýše  uweden&n. 

cunque  sutnina  contribationis  6xactionáv6rit,  quod  absit,  tenebunlur  ad 
dlctam  contribtttíondm  persolv^iidaiii  de  qiioitbet  latieo  per  X  -grossM 
adjuTar-e,  et  hoc  gemel  in  anna.  Si  atiieni  pl^i^  qiiam  s^mel  im«  #o»* 
tíngat  ezactionari,  de  proprip  nos  dare  et  solvere  oporlebit.  Gam  vero 
coinmunis  seu  generalis  berná  in  terra  Boemíse  pubíice  fuerít  prdclaínata 
super  nos  et  nostrum  monasteriam  a«  atia  terťég  BoeauaB  monasterit  vbI- 
versn  et  super  omneš  regni  Boeniiae  domínos,  extunc  íntegram  bemiB, 
videlicet  XXXIII  grossos  de  quolibet  laneo,  nobis  solvere  tenebuntar.  — 
W  privilegií  Páteckém  r.  1374:  Ilem  quílíbet  íanei  cultor  pro  berná 
generali,  quse  fuerít  publíce  per  fora  terrse  proclaniata,  solvent  XXXIII 
grossos,  item  pro  berná  exaction»h\  cum  fuerít  per  terrse  principem  ín- 
posila,  sit  parva  vel  magna,  solvent  XX  grossos  Pragenses,  semeí  dun- 
taxat  in  anno.  —  Poněwadž  se  tu  ješté  w  létech  1371,  1373  a  1374  nlavi 
o  neurčitých  případech  uložení  této  berné  a  ne  o  summě  každoroční, 
dá  se  sauditi,  že  ujednání  ročních  sunim  stalo  áé  teprw  ňSco  posdéji, 
a  wšnk  před  rokem  1379,  jak  zas  wyswítá  z  toho,  co  'o  ^oni  pofožeoo 
w  díle  íí  360  pozn.  49. 
*•)  Palackého  Formelb.  IL  191,  Archív  čeaký  IIL  4655.  ' 
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Obyčejně  byla  da£  tato  žádána  na  potřeby  papeie  sa* 
m&o;  někdy  wšak  také  dal  papež  swolem  swě,  aby  wybrána 
byla  pro  krále^  jestliže  za  to  král  ^wděčil  se  jemu  n^akým 
zwláštnim  podauSenim.  Tak  se  stalo  jm«!iowitě  roku  1369 
w^jBj^  s  ohledem  na  útimtnau  jízdu  cisaře  Karlii  IV  do  Itálie^ 
wykonanau  předtínt  ku  i»K>8pěohu  papeže^  a  prwé  již  nejednán 
od  poě^Uku  panowáni  Eariowa.  Podobně  powolil  papež  Boni- 
íaoks  IX  wybdúní  desátku  ki^i  Wáclawowi  IV  roku  1399  za 
nějakau  jinau  jebb  zásluhu,  ^')  Jedsau  také>  totiž  rdíu  1352, 
byla  třetina  d^tku  wybírána  pro  papeže  a  dvě  třetiny 
pro  htéle. 

Dleprawidla  wybíral  se  desátek  ode  wěech  držitelů  bene* 
ficií^  která  měla  swé  stálé  nadání  bud  statky  zemskými  bud 
ročními  platy>  tedy  od  arcibiskupa,  probodtA,  děkanů  a  jiných 
pnelaiů  kapitul,  kanovníků,  &rářů,  oltářníků  i  jiných  služeb* 
níků  kostelů  koUegiatných,  farních  neb  kaplí,  též  od  opatů 
a  jiných  samostatných  představených  klášterů,  jak  mužských 
tak  panenských.  Jen  kláStéry  řádů  mnichů  žebravýoh  byly 
daně  této  sprodtěny.  I  někd^fií  obyčejné  osvobození  řádů  ry- 
tířských, ano  i  křížovníků  s  červenán  hvězdau  přestalo  bě<- 
bem  času.  Toliko  nejchudším  kostelům  aneb  beneficiatům, 
kteří  se  dočasně  pro  nějidcé  přilu)dy  nacházeli  v  nedostatku, 
mohla  daň  prominuta  býti  od  výhercích. 

Desátek  počítal  se  jen  z  užitku  polnosti^  z  platů,  to  jest 
z  platů  poddaných  lidí  a  z  platů  věčných  na  domích  neb  jakých^ 
koU  jiných  statcích.  Jiné,  více  neb  méně  nahodilé  důchody,  ad 
byly  druhdy  znamenité,  nepotahovaly  se  v  to.  Krom  toho  od- 
počítávala se  od  stálého  důchodu  břemena  na  nesa  vězící,  tak 
že  se  za  desátek  počítal  jen  desátý  díl  ročního  příjmu  ^t&o. 
Ni^  základe  tomto  byl  dlk^hod  benefidí,  jak  se  zdá,  hned  za 
staršího  času  udán  veskrz  jak  nejvíc  možná  nízko,  tak  že  se 
desátek,  jak  byl  odváděn,  skoiřo  nikde  nerovnal  skutečnému 

^0  Spad  léto  bylt,  pfijčka  5000  zlatých  od  krále  p»p«ži  učiněný,  kterau 
papež  již  roku  1397  wykázal  k  zaplacení  jak  z  jiných  dAchodň  swých 
s  králowstwf  Českého,  tak  také  z  desátku,  který  by  uložil  na  dachowen- 
alwo  České.  Wíz  Palackého  Formelbí  JI,  63. 


Digitized  by 


Google 


142  Knik^íIIL  OddUéh^uhý,  IL  Ob^wůiteUhJoo. 

desátmiu  dílu  důchodu.  Dwůr  papeSský  z  té  příčiny  žádal  již 
za  žiwoby id  arcibiskupa  Arnožta  (f  r.  1364)  Bfr  nSiii  i  na  bifidm* 
pich  Janowi  Olomauck^  a  Janowi  litomySlském,  aby  dali 
zhotowití  popis  wiech  beneficií  a  ročníeh  důdiodů  ^igáok  ďie 
Jistého  noweho  ^ůsobn  k  ipmii  pdtodepsanéba.  Arcibiďrap 
a  biskupowé  obrátili  se  wšak  w  té  wiěci  ku  ktáM ;  a  Eansl  lY^ 
jemuž  jakožto  dobrému  hospodáři  nemohlo  se  Ubiti  odcházem 
peněz  ze  země  jeStě  we  wětší  míře  nd^  předtím,  učinil  j^ed- 
ložení  pupeži,  žehy  se  zhotowení  pop^u,  jak  od  něho  byL.žá* 
dán,  nedalo .  docíliti  bez  well^ch  nesnází,  pročež  žádaly  aby 
od  toho  upustil  a  spokojil  se  s  řádem  posawad  obwyU^, 
jakožto  prý  sprawedliwým  a  bezúhonným.  Tak  se  bezpoehyby 
také  stalo,  poněwadž  nacházíme,  že  ^  registřiky  desátka  pa* 
pežskěhow.  potomním  čase  skoro  nic  neroz^náwaiy  od.  n^* 
stíariího  nám  známého  z  roku  1352,  toiiž  wýáka  di^átei  zA* 
fitáwala  pořád  s^cgná  skoro  při  wšech,  ačkoli  dňtibx^y  mao- 
hých  beaefídí  časem  by]y  rozmnoženy. 

Z  duohow^nstwa  sídlícího  w  Praze  platil  nejwětší  desátdc 
owšem  arcibiskup,  totiž  160  kop;  po  něm  nejwke  proboSt 
Wyšehradáký  a  opat  Břewnt^wský,.,  každý  40  kop,  proboSt 
Pražský  24,  později  (1399)  30  kop;  řád  Johabnítů  z  celé  pi^ 
yincie  Pražské  roku  1373  400  z^ýoh,  to  j^st  mi  25  kop, 
Wšecka  ostatní  benefida  zůstáwala  za  témito  daleko,  pozadu, 
tak  že  z  nich  neýw^tší  desátek  platil  špital  kři|owmk4  8  čer- 
wenau  hwézdau  10  kopaiiii,  po  něm  proboSt  Zderazský  8  kop, 
probošt  Wšech  Swatých  na  hradě  Pražském  a  řád  rytířů  ně- 
nkeckých  po  7  kopách,  dékan  kapituly  Wyšdbradské  6  kop 
24  grošft,  opat  sw.  Karla  5  kop,  probošt:  sw.  Jiljí  Sy^  kopy^ 
probošt  sw.  AppoUinaříše  3  kopy,  děkan  Pražský  2*/^  kopy, 
ostatní  členowé  kapituly  Pražské  owšem  wšidbm  ménfi,  a  po- 
dobně při  jiných  kapitulách.  Naproti  tomu  platili,  jak  jest 
jinde  již  powěděno,  farářowé  kostelů  sw.  Mikuláše  na.  Starém 
městě  a  panny  Marie  před  Týnem  po  6  kopách,  druzí  wgak 
faráři  Pražští  wšichni  mnohem  méně.  Celý  desátek  papežský 
z  dioecezí  Pražské,  co  se  ho  skutečně  sešlo  a  po  odražení 
útrat  s  wybíráním  jeho  spojených,  činil  roku  1367  1452  kopy 
54  grošů,  roku  pak  1369  1485  kop  20  grošuj         , 
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K  wybžrim  dedUíka  hfmBÍ  od  pi^peie  pokaždé  jmenowáa 
někdo  z  wyiíšíbo  áuobowmiatwa.  RokK  1369  I97I  to  probol 
Fridrichy  neznámo  kter^o  kostela,  jemuž  přidán  byl  co  po- 
mocDÍk  Jaft  dékiui  sw.  Appolliiiafíše  na  Nowém  městé  Praž^ 
ském;  Toktt  1373  týž  Jan  děkan  sw.  AppollinaříSe ;  lokn  1384 
^ajccibiskap  Pražský  Jan;  roku  1399  Wácslaw  patriarcha 
Antíóebwaký.  KfigwySšímu  tomuto  wýběrčíma  bylo  nepochybné 
zůstaweno  UBtanowiti  sobě  podwýběrčí  pro  jednotliwé  části 
dioeoezi.  Jlejobyčejněji,  jak  se  zdá,  užíwalo  se  k  tomu  arci* 
jáhnů  po  ^odnotíiwýeh  ardjahenstwích.  ^^) 

Podobné  jako  papež  byl  zwykem  opráwněn  také  arcibiskup 
Pražský,  w  mímoRldných  potřebách  swých  ukládati  jisté  sbírky 
SB' kontribucí  na  duchowenstwo  dle  míry  důchodů  jeho;  což 
wSak,  ják  se  zdá,  stáwalo  se  w  řídéejSích  případnostech. 

3. 
Osazowáni  úřadů  daohownicL 

K  dosažení  cířkewního  beneficia,  to  jest  úřadu  neb  dů- 
stojenstwí  opatřeného'  jistým  a  stálým  nadáním,  bylo  dle  pra- 
widla  zapotřebí  přédnS  podáni  čili  prsBsentací  od  toho,  komií 
náležela  oprawa  s  podacím  práwem  (jus  patronatus  et  prsesen- 
tandi),  zadruhé  sttvrzení  od  úřadu  biskupského  Čili  arcibiskup- 
ského. Ten  byl  obyčejný  řád  jmenowité  při  wSech  farách 
we  městech  Pražských. 

Podací  práwa  44  Jcosfelá  farníc\  co  jsme  jich  swrchu 
uwedli,  nacházela  se  we  druhé  polowici  14.  a  na  začátku  15. 

^^  Afdbiskiip'  Jun  uwodí  8t  co  wýbérčí  desátku  papežského  (collecior  de-^ 
eiq^  beiieficioruip)  eccleAÍ«fi(Ucornni  per  proviiiciam  rrageDseBi)  r.  1384 
a. 1385  w  Aktech  consietorU  fól.  2B\  kdež  mefi  jiným  6te  ?e:  Ibideni 
ídera  Reverendissimus  pater,  domínus  Pragensia  . .  protestatus  est  expresse, 
«lood  0i  ^fttain  grittíam  fecerit  panpetíbus  etericis,  extlin  beneficia  obtinen- 
tibus,  vel  alias  commode  sine  fraude  ipsam  decimam  solvere  non  valen- 
tlbns,  aut  solationem  ípsius  decioise  in  termínis  prsedidis  diatftlertt,  qnod 
per  >lioe  jitrí  tne  imm  intesdít  d»^aíe.  —  Jiirak  wix  6  deaiirkh  papež- 
ských .  pojiadifání  mé  w -aktedi  k.  ieaké  spoleéttosti  nauk  r.  1878  při 
wydání  registřík&  iý«bž  desátka. 
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sioteti  w  rukau  přerozličnýdh  odob  a  sborů,  kterýdír  bylo^  cd- 
kem  wzato,  značné  wíoe  dáchownich  aelt  awětskýcfa. 

Předně  bylo  kráhtaské  poéUxci  při  kosteiieli  sw.  Ebátala 
a  sw.  Michala  na  Starém  mésté^  sw.  Miknláše  na  Malé  straaé 
a  od  Eoku  1380  také  při  kostde  stw  Štvána  we  zdi,  který 
předtím  příslndel  podacím  klášteru  Po^toleprtskémiu  Ačkoliw 
byl  někdy  král  Jaa  podací  kostda  sw.  Michala  darowal  kti- 
i^wnikňm  Zderazským^  wdak  darowání  to  s  neznámých  přifia 
brad  newedlo  nikdy  nebo  jen  na  krátko  we  skntek  Dočasně 
wykonáwaly  práwo  králowské  při  kostďíeh  sw.Hažtalta  i  sw. 
Mikuláše  na  Malé  straně  králowny  české,  tak  zejmé^a  císa- 
řowna  AUhěta,  manželka  Karla  IV,  až  do  c^rti  swé  (1393X 
potom^  ač  jen  při  kostele  sw.  Haátal%  králowna  Ž(^e^  maa- 
želka  Wácslawa  IV.  Brzy  po  smrti  císařowny  Alžběty  přiwt^ 
král  Wácslaw  kostel  sw.  Mikuláše  ku  kapitule  kaple  králowské 
na  Earlšteině  (1396)  k  rozmnožení  požitků  děkana  i  kanownikft, 
kteří  odtud  dosazowali  faráře  toliko  co  swého  náměstka.  *') 

Tři  farní  kostely  náležely  podacím  práwem  od  času  nej- 
spíš dáwného  rodinám  šlechtickým,  totiž  kostel  Matky  boží 
na  Lauži  zemanům  ze  Sluh  seděním  we  Sluhách  nedaleko 
Kostelce  na  Labi  a  we  blízkých  odtud  Kojeticíeh  i  w  Hudlicích 
za  Beraunem ;  kostel  sw,  Wojtěcha  w  Podskalí  pánům  ze  Steru- 
herha  a  na  Konopišti,  ^^)  a  kpstél  sw.  Michala  pod  hradem 
Pražským  zemanům  řečeným  z  Bokm  (u  Aunhoště?)  a  z  Aa- 
jezdce  (pleteného?). 

Měšťítnské  rodiny  Pražské,  wesměs  Staroměstské,  mSy 
podací  při  sedmi  kostelích.  K  tomu  náležely  předně  dwa  nej- 
přednější farní  kostely  na  Starém  městě,  sw.  Mikuláše,  kd^ 
měli  podací  Olbramowici,  a  Týnský,  ku  kterému  dosazowali 
faráře  WelfUnvici,  wšak  toliko  společně  s  děkahem  bkpHaly 
Wyšehradské,  tak  totiž.  Že  jim  náleželo  nawrhnauti  pokaždé 
dwa  čekance,  z  těch  pak  jednoho  wolil  děkaix.  Mimo  to  měU 

«0  Lib'  ^eet  IV.  lai. 

^>)  W  držcDÍ  byli  r.   13^^1385  Zdeněk  se  áteniheTkt   «  nu  KoBQpiill, 

r.  1393^1407  Albwt  ^li  Wojiéch  se  &eniberka  odjinud  i  KottopíHé 

sesenim  na  Šternberce,  r.  1416  Petr  xe  Šlemberk*. 
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na  Starém  mě^  Choíkowé  podací  kostela  sw.  Filippa  a  Ja* 
knba,  tuiim  Názowé  sw.  ICříže  meoíiho  ® ')  a  Beneěowští  sw. 
Jana  na  ^br&dlí.  Dále  nacházíme  roku  1358  dwa  méšfany 
Staroměstské^  Dětřicha  JPlaufusa  a  Jana  Steklice,  w  držení  po- 
dacího sw.  Michala  w  Opatowicích  na  Nowém  městě  Pražském 
spdeěně  s  arc\jahnem  Pražským.  Podíl  Plaufusůw  připadl  brzy 
potom  nej^pig  dědiciwim  Janowi  Steklicowi^  po  něm  dceři  jeho 
Markétě^  manželce  Šimona  Bohuslawowa  z  rodu  Olbramowiců, 
a  po  ní  jiným  nám  méně  známým  příbuzným^  tak  že  tito 
měli  dwě  třetiny  práwa^  arc\jaiien  Pražský  pak  třetinu.  Boku 
1375  smluwila  se  o  to  Markéta  s  arqjahnem  na  ten  spftsob, 
že  podání  faráře  náleželo  pokaždé  jednau  arcijahnowi  adwa^ 
krát  po  sobě  jí  a  jejím  dědicům.  Konečně  náleželo  Kokoto- 
mcům  ze  Starého  města  podací  kostela  sw.  Antonina  čili  sw. 
Ondřeje  w  Podskalí  na  Nowém  městě  Pražském. 

Jen  při  dwau  kostelích  Pražských,  totiž  u  sw.  Wojtěoha 
w  Jirdiářích  a  u  sw.  Jana  w  Podskalí,  účastnili  se  osttdniei 
sami  hromadně  piáwa  podacího.  U  sw.  Wojtěcba  náleželo  totiž 
wykonáwání  práwa  tohoto  osadníkům  společné  s  arcijahnem 
Pražským;  u  sw.  Jana  wykonáwali  je  osadníci  samotni,  a  ne 
do  roku  Í358  srpehtářem  Podskalským  w  čele,  roku  1360 
ještě  jednau  bez  ného,  poněwadž  nejspíš  mezitím  rychtářstwí 
toto  bylo  již  zruSeno.  Ještě  téhož  roku. přešlo  wšak  podací 
práwo  tobo  kostela  neznámým  spůsobem  na  zemana  Bořitu 
z  Kdeímoic  a  synowce  jeho  Petra  řečeného  Probošta,  a  zů- 
stalo potom  při  jich  potomcích  a  přátdích. 

Wšichni  ostatní  kostelowe  ftirní  náleželi  ku  podacímu 
osob  ducbowních,  Mém  prselatň  kapitul,  dílem  klášterů. 

Zejména  měl  arcibiskup  sám  podací  kostela  sw.  Petra 
na  ostrowě  pod  mostem  Pražským;  probošt  Prašský  podací 

*0  Roka  1369  jflueni^e  se  w  jÁb.  confinn*  N,  1.  patronem  toko  kostela 
discretas  vir  Henricas  apud  S.  Leonardum,  r.  1411  pak  (A.  24)  famosus 
Yíf  HenK^cBf  de  Wechto  re$ídens  in  Strassnicz.  Strašnice  náleiely  již 
roku  1387  JíndHcbowi  IXázowi;  downiwém  se  s  toho,  že  Henricus  ad 
S,  («eoiiar4«ni  byl  JiDdfír4i  Náx,  o  Déniž  vin  w  dile  II  str.  486,  Hen- 
ricos  de  Wechto  pak  nékdo  xjeho  příbuzenstwa. 

Tmeh  D^epis  Prahy,  10  ^.^.^.^^^  ^^  GoOglc 
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kostela  sw.  Hawla  na  Starém  městě  ^*)  a  sw.  Jana  Křtitele 
na  Aujezdě;  arcijahen  PrašsJcý  krom  podílů  při  kosteKch  sw. 
Michala  w  Opatowicícli  a  sw.  Wojtěčha  w  JircMříeh  také  celé 
podací  kostela  sw.  Benedikta  na  Hraděanech;  schóldsfikus 
kapittily  Pražské  podací  sw.  Martina  menSího  na  Starém 
městě ;  hapittila  PrašsJcá  hromadné,  s  děkanem  w  čele,  podací 
kostela  sw.  Jana  w  Oboře.  Kapituh  WyšehradsM  náleželo  od 
starodáwna  podací  kostela  sw.  Martina  we  zdi,  s  nímž  později 
(od  r.  1385)  stala  se  ta  změna,  že  je  wykonáwal  wždy  toliko 
kustos.  Ku  podacímu  děkana  WyšehradsJcého  náležely  kostdy 
sW.  Mikuláše  w  Podskalí  a  Psářský  krom  polowice  podacího 
kostela  Týnského,  o  němž  jest  wýše  zmíněno.  Probošt  sw.  JUji 
podáwal  faráře  téhož  kostela,  probošt  MélniúJcý  faráře  kostela 
sw.  Jana  ewangelisty  na  Újezdě. 

Práwo  klášterů  při  osazowání  kostelů  farnícli  bylo  dwo- 
jiho  sp4sobu.  Bud  měli  totiž  obyěéjné  práwo  podací^  a  pak 
náleželo  jim  podati  ku  kostelm  jen  kněze  swětského;  bud  byl 
kostel  farní  ku  klášteru  přiwtělen  (epcdesia  amieza,  imita, 
incorporata),  a  tehdy  dosatzowáni  jsau  kněmu  bratří  řád« 
samého. 

Dle  prwního  spfisobu  wykonáwali  práwo  podací  při  ko- 
stele sw.  Linharta  přewořiše  a  konvent  panen  sw;  Wa¥rřiiioc 
čili  sw.  Anny  na  Starém  městě ;  pří  kostele  sw.  Štěpána  we 
zdi  opat  a  konv^t  kláštera  Postótoprtského,  pokud  to  práwo 
nepřešlo  na  krále;  při  kostele  sw.  Ondřeje  na  Starém  městě 
opat  a  konvent  Zbraslmoshý\  při  kostelich  sw.  Walentína 
a  sw.  Petra  na  Poříčí  nejwyšší  mistr  řádu  TcřUoxonického ;  při 
kostele  sw.  Klimenta  na  Poříčí  opat  HradištsJoý  řádu  Cisterien- 
ského ;  při  kostele  sw.  Maří  Magdaleny  na  Újezdě  generál  řádu 
sw.  Maří  Magdaleny ;  při  kostelich  sw.  Wawřince  a  sw.  Jakuba 
na  Újezdě  abatyše  a  konvent  kláštera  sw.  Jiří  na  hradě  Praž- 
ském. Kostel  sw.  Petra  na  Poříči  byl  wSak  později,  roka  1413, 

^0  ^}2  T.  1311  (vdz  Palactélio  FonmXb.  I.  251),  potom  pftk  cM6  dle  twé- 
dectwf  ktHh  konfirmBčnfdi  t  h%  1390  a  1409.  Tudy  práwo  Wolllowicft 
k  tomuto  koítein,  o  němž  jtiX  řeč  vr  díle  I.  3S9,  bylo  buď  tfpomé,  hni 
nijaké. 
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mocí  papežskau  přiwtělen  k  gpítáJu  Pražskému,  a  tudy  od 
té  doby  osazowán  bratřími  řádu  křížownického  s  čerwenau 
hwězdau. 

Od  dáwnějšího  času  byly  přuvtěleny  kostel  sti\  KřUe  wěť 
šiko  řádu  iraiři  kajících,  kdežto  wždy  přewor  kláštera  byl  zá- 
rowefl  farářem;  kostel  sw.  Benedikta  řádu  rytířů  fičmeckých, 
kdež  farář  byl  zároweň  kommendatorem  ;  kostely  sw.  Jindřicha 
a  8w.  Štěpána  na  Nowém  městě  řádu  křížownickému ;  kostel 
sw.  Wácslawa  na  Zderaze  k  řádu  hřiSoivnikú  Zdcrazských ;  ko- 
stely sw.  Jana  na  Bojišti  a  sw.  Prokopa  na  Malé  straně  k  řádu 
Júhannitů ;  kostel  sw.  Wojtěcha  ha  Pohořelci  ku  klášteni  Stra- 
howskému. 

Týmž  spůsobem  jako  kostely  farní  měly  také  kaple,  to 
jest  kostely,  s  nimiž  nebyla  spojena  samostatná  duchowní  spráwa, 
swé  patrony  čili  oprawce,  kteří  jmenowali  k  nim  spráwce  ne- 
boli kaplany ;  a  tak  bylo  též  s  oltáři  w  kostelích  farních,  které 
měly  nadání  pro  kněze  oltářníky. 

Co  se  týče  kaplí,  náležela  nejspíš  ku  podacím  krále  sa- 
mého kaple  panny  Marie  w  paláci  králowském  na  hradě  Praž- 
ském, a  některý  čas  také  kaple  sw.  Michala  pod  WySehradem 
(1360 — 1380),  ač  k  této  dle  někdejšího  darowání  králowny 
Elišky,  matky  Karla  IV,  předtím  (ještě  roku  1356)  podáwaly 
kněze  jeptišky  kláštera  sw.  Anny  na  Újezdě.  Šlechtickému 
rodu,  zemanům  a  Telec  (1354—1383)  a  potom  ze  Zrnče  (1411), 
náleželo  podací  starodáwné  kaple  sw.  Wácslawa  na  rynku 
Malostranském.  Z  měšťanů  méli  (Hbramowici  podací  kaple 
Wšech  Swatých  w  domě  swém  na  rynku  Staroměstském ;  a  01- 
bram  syn  Welflůw  z  toho  rodu,  rychtář  Nowoméstský,  jmeno- 
wal  roku  1365  také  kněze  ku  kostelu  čili  Tcapli  sw.  Ondřeje 
na  Malé  straně,  jejíž  podací  wšak  později  neznámým  spůsobem 
dostálo  se  klášteru  Zbraslawskému,  Ku  kapli  na  radnici  Staro- 
městské býwal  kněz  dosazOwán  ku  podání  od  rychtáře  a  kon- 
šelů Starého  města.  Z  wyššího  duchowenstwa  měl  arcibiskup 
podací  kaple  sw.  Antonína  w  domě  swém  na  Malé  straně ; 
starožitná  pak  kaple  sw.  Wawřince  na  Petříně  náležela  práwem 
podacím  kapitule  Wyšchradské,  tak  sice,  že  kněz   k  ní  býwal 

10*  Digitized  by  Google 
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podáwán  od  kanownika^  který  držel  obediencí  Cholečska^iL 
O  kaplích  špitálských  bude  nám  ještě  promluwiti  na  jmém 
místě ;  o  několika  pak  jiných  nemáme  zpráw^  komu  i>odací  při 
nich  náleželo. 

O  oltářích  nadaných,  kterých  počet  byl  náramné  weliký, 
bylo  by  příliš  obšírné  mluwiti  do  podrobná.  Při  nejwětším 
počtu  jich  náleželo  wšak  podací  rodinám  městským;  oltářníci 
při  nich  nazýwáni  byli  kaplany  takowých  rodů  neb  jednotliwých 
měšťanů.  Případů,  we  kterých  měli  podací  osoby  jiného  stawu, 
bud  swětské  bud  duchowní,  bylo  jen  welmi  málo.  Zmínku 
mezi  wýjimkami  těmito  zasluhuje  několik  oltářů,  jichž  podací 
náleželo  farářům  kostelů,  we  kterých  se  nacházely,  což  někdy 
pocházelo  odtud,  že  některý  farář  byl  sám  zakladatelem  oltáře, 
někdy  wšak  také  z  ustanowení  od  jiných  zakladatelů.  Farář 
sw.  Mikuláše  na  Starém  městě  měl  podací  při  třech  oltářích 
w  kostele  swém  (Božího  těla,  sw.  Kňíe  a  p.  Marie),  wšak  při 
každém  toliko  společně  s  jinými  účastníky. 

Služba  střídnihú  čili  yikářů  při  kostelích  farních  nebyla 
žádným  samostatným  beneficiem,  a  tudy  nebylo  žádného  po- 
dacího práwa,  které  by  se  wztahowalo  na  ni.  Bylit  střídníci, 
jakožto  pauzí  pomocníci  farářowi,  přijímáni  k  službě  kostelni 
od  faráře  samého,  **)  kterýž  je  také  strawowal  a  platil ;  a  po- 
dobně  nejspíš  bylo  i  se  službami  sakristana,  kantora,  kagatde, 
akkolytů  a  jiných,  ač  nebylo-li  někde  ustanowení  zwláStní.  Tak 
ku  př.  byl  w  kostele  sw.  Hawla  úřad  kazatele  spojen  s  oltářem 
swatých  Jana  křtitele  a  ewangelisty,  jehož  podací  wšak  práwě 
náleželo  faráři,  poněwadž  založen  byl  od  faráře  Swatohawd- 
ského  Linharta  roku  1392. 

Z  kollegiatních  kostelů  w  Praze  náležela  předně  králowski 
kaple  Wšech  Swatých  na  hradě  Pražském  ku  podacíma  kiá- 
lowskému,  tím  spůsobem,  že  jak  probošt  a  děkan  tak  také 
wšichni  kanownici,  kdykoli  se  uprázdnilo  d&stojaistwi  nebo 

*^)  Wyswitó  to  z  nařízení  synQdqlního  r.  1381  w  mkopise  arcMra  kapitály 
Pražské  TJ.  XHI.  fol.  14:  ut  parochialiom  ecclesíariini  rectores  noUui 
pro  YÍcario  ad  execntíonem  sacerdotalís  ofBcii  sine  literis  tertimonialibif 
ordlnis  reclpere  debeant. 
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pmhendB,,  býwiďi. jméno wácd  od  krále;  w  čemž  wSak  již  roku 
1366  efeař  Kai^el  IV  obmezď  sebe  i  budaucí  krále  české  wy- 
hražením  wšech  praeb^iid  kanownickýcli  při  této  kapitule  mi- 
strům kolleje  Karlowy  w  obecném  učení  Pražském.  Při  ka- 
pitulách sw.  JHýí  a  sw.  AppóUinařííe  náleželo  týmž  spůsobem 
jm^iowání  proboštů,  děkanů  i  kanowníků  arcibiskupowi ;  prse- 
bendy  pak  pří  kostele  sw.  Jiří  udělowala^  jak  od  starodáwna, 
abaiyge  Swatojirská. 

Kaproti  tomu  náležela  kapitule  metropolitního  kostela 
Pralskéko  w  osazowání  beneficií  k  ní  přísladících  skoro  úplná 
swewláda.  Kapitula  měla  totiž  práwo  swobodného  wolení  jak 
BGwých  kanowníků^  když  se  uprázdnila  některá  prsebenda^  tak 
také  prdďatů  kapitulních,  totiž  proboSta,  d^ana,  arc\jahna 
Pražského  a  scholastika,  ano  i  wolení  arcibiskupa  samého. 
Wjjmuty  byly  toliko  prsebenda  králowská  tak  zwaná,  kterau 
osazowal  král,  a  praebendy  tři  přiwtélené  ku  proboštstwím 
M^nickétnu,  Boleslavskému  a  Litoměřickému,  ježto  probošty 
k(wteíů  těchto  rownSž  jmenowal  král  a  jmenowanému  proboStu 
tím  samým  náležela  prsebenda.  Na  čas  uprázdnění  stolce  arci- 
biskupdtóbo,  pokiřd  tcHiž  nowý  arcibiskup  nebyl  zwolen  a  stwr-^ 
zen  od  Jřapéže,  itfáležela  kapitule  s^ráwa  arcibiskupství  pro- 
středkem 'awóléniých  ktomujedboho  heb  víóe  ádmiMstratůrů. 
Ztet&te'4í*^rbbo8ts1^;  ardjahensttrí  iiebo  séholastrie  na  čas 
^iíSaatt&i!a,^šprawowařaůctódy  jejich  děkan  ffjedAím  Členem 
od  ka|jitidy. ktoíťfftt  zvoleným;  bylo-H  upráždňěno  děkanství, 
kdttal  též  ^távo  probošt  spolu  s  élétem,  jejž  kapitula  přidala 
k  němu;  tdiko  k  vykonávání  duchovní  správy,  náležející 
k  úřadu  dďcana  neb  arcijahna  Pražského,  jmenoval  arcibiskup 
místoděkana  neb  místo-arcijahna. 

Poněvadž  prsebendy  kanovnické  co  do  výšky  ročního 
důchodu  nebyly  rovné,  bylo  dopuštěno  nastupování  z  menších 
na  větší  čili  tučnější  tak  zvaným  požadováním  (pptió),  tak 
totiž,  že  když  se  která  prsebenda  uprázdnila,  bylo  druhým 
kanovníkům  volno  Žádati  jí  po  pořádku  dle  času,  jak  dlauho 
který  byl  již  v  kapitule,  časem  poznal  se  však  přitom  ná- 
sledek škodlivý,  že  kanovníci,  kteří  byli  v  držení  prsebend 
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skrownějšícb,  nedbali  o  dobrý  sUw  hospodiřatwí  na  meh, 
protože  se  spoléhali  na  brzké  dosažení  prsebend  taidnějSíoh, 
Z  té  příčiny  obmezeno  jest  později  práwo  opd  statuty  kapi- 
tulními, wydanými  arcibiskupem  Arnoštem  (1350),  potud^  že 
bylo  požádání  dopuětěno  napotom  jen  kanowníkům  zachowá- 
wajícím  residencí,  a  to  každému  jen  jednau  za  žiwota.  Také  se 
práwo  poradování  newztahowalo  na  prsebendu  králowskau.**) 

Kapitule  náleželo  též  osazowání  wšech  úřadů  a  služeb 
při  kostele  Pražskem,  totiž  sakrisiy,  kantora^i  faráře  kostela 
sw.  Wíta  čili  hrobníka  sw.  Wojtěcha  a  jiinýcli,  wyjma  jediné 
úřad  kíisto$a,  jehož  udělowal  arcibiskup,  a  služby  vikářů 
jednotliwýoh  praelatů  i  kanowníků.  Z  těchto  na«ýwali  se  čtyři 
stálými  vikáři  (vicftrii  perpetui),  totiž  vikář  arcibi?kupftw,  pro- 
boštúw,  děkanůw  Bt  scholastikůw ;  ti  býwali  jmenowáni  kai4ý 
od  swého  pána,  totiž  od  arcibiskupa,  probošta,  děkana  a.sť^o- 
lastíka^  a  zůstávali  pjfi  swém  úřadě  a  nadání  jeho  stále;  vi* 
káři  jednotlivých  ^lanowníků,  mezi  ninpá  i  arcijahna  P^ažsk.^Oš 
býw^U  navrhováni  též  každý  od  pána  svého,  ale  sp^hli  dle 
jistých  příps^dností  něk;dy  býti  propuštění;,  když  na  přeab^^^tt, 
při  které  slajižili,  nasta»pi^  ppvý  kanq^íník,  ač  tak,  že  ^^ 
propuštěnému  j^ik  n^dříve  n^o^ng^  dostala,  jjupiá  ífli^žbaf  i^i.feQ? 
s^je,.^'^  ^at  vilfáfefn^  v$^k.  býí?  ,n^Vř^n  v^y  jw^^kdQ  ^ 
l^yl  p?vé  i(?ft  ^J^iilbě  kffs<;el%,,Pí^p]řfiho/a  mv^il.d9páh#^S 
q(;,Ví2^?^í  ^4 .  4f  ^aifta;,;bsv;  jxve ,  ipd,  i^^^of  ^jsJlř^^uSen  m  pgtofiftftoa^ 
kaptora;  a  toho  l^anovi^^  nebo.,  pr^hírt^,  ktře^,;  jíj;.iiawrhqn 
vftl  Žáky;  kůí;ní  či^i  cbpralii^ty,:  do  po^u  t^idcfiti,  přijíi»^ 
kantor,  ale  též  jen  se  schválením  děkana  po  zlfau^  ze  ifgémj^ 
a  čtení.  Přijímalo  se  jic^  vš^k  také  víoe,  přes  p^čet  onen 
ustanovený,  chtěli-li  kteří  slaužiti  kostelu  do^nrovolněj  pro- 
zatím bez  opatření. 

Také  o  oltářích  v  kostele  Pražském  bylo  prawidlo,  že 
(^aazpvání  qltářníků  k  nim  náleželo  kapitule.  Edo]i:oli,  založil 

*®)  Rozhodnuto  w  tom  sroyalu  w  při  o  to  .roku  1388.   Listina  w  archiva 

dworském  we  Wídni. 
*?)  Wíb  a  lom  Statuta  ecoksia  Pragensia  wydaaá  I>udíkem  w  Arehw  fůr 
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wwf  oltář  Bjeb  jakéfcdi  jiné  beoeficium  při  kostele  (ku  př.  pro 
kazatele)^  Beměl  proto  míti  priwa  podacího  leč  do  swébo  ži^ 
wota;  odkázati  jdu)  plataě  nemdil  jiaému  než  kapitule  samé 
neb  arcibiskupu  neb  některému  z  prselatů  kapitulních.  Jen 
králi  samému  dopauátěla  se  wýjimka.  Skutečně  dle  onoho 
ostanowení  wykonáwal  arcibiskup  podací  při  starodáwnýcb 
oUpřích  sw.  Sylvestra  a  sw.  Wawřince  a  při  nowé  kapli  sw. 
Aatonina,  založené  arcibiskupem  Arnoštem ;  proboSt  při  kaplích 
&w*  Trojice  a  sw»  Stanislawa  we  starém  kostele ;  děkan  pfí 
k^pli  Wáech  Swatých  w  ambite;  a  scholastikus  při  oltáři  sw. 
Bartoloměje  a  Jai?ia.  *®) 

Obeci^  pmividlo  o  ofla»)wáaí  úřadů  a  beneficií  při  kostde 
Pražském  kapitulau  aewztahowalo  se  vráak  na  sbor  mansiondřá, 
jakožto  teprw  nowěfi  založený.  W  nSm  bylo  jmenowáni  p^sa- 
centora  a  ostatních  11  mansionářft  wlětitích  wyhraženo  kráii 
českému;  jňienoiráni  pak  mansionářů  meniíeh  bylo  zimecháno 
wiMlímy  Ir  nimž  ^tni  stáli  w  podobném  poměru  jako  vikáři  ku 
ksnowiiikftmj 

'*'  O  něéo  metóí  swobodu  w  osazowání  beneficií  než  kano^- 
níM  SPražStí  Měla  kapiiuta  Wt/šehradsM.  Při  ní  byl  probúSt 
jmehowán  ód  krátt  a  tak  též  kanowriíci  ků  pr«ebendám  kr&i 
lowským,  ttéiféK^  bylo 'a8ik)ň^  pět,  ne-^li  wíce.  Kapitula  měla 
j^:«wdbdané  Woletíí  ^^ěkana  a  druhýéh'  prselatů  i  wětSfho  póC-i 
tú  fcaharmffifl!:  Tséké' ^^^bylo  za-^edeno  póžadowátií  prffibend 
íle  stáfíw  kapitule;'' ž  něhož  již  dle  pi-ivilegia  Tcráíe  Jana 
roku  1327  ani  prgébéndy  fcráJowské  nebyly  wyflaty.  Také  osa- 
řowáníWgefch  jiných  služeb  při  kbsťéle  náleželo  kapitule,  a  zdá 
se,  že  kapitula  WySfehrádská  podobné  jako  Pražská  hájila  sobě 
také  prái^o  podací  při  oltářích  we  swém  kostele.  *^  Ze  sámo- 

^^  Wís  Wifchie  statutech  str.  434;  o  fcapfi  áw.  Antonína  Hstinu  w  archi- 
vu Iw^itAlotÉtk  r.  1^3;  o  oteáH  sw.  Barl«doviéje  «  Jana  Hb.  cér^írni. 
r.  laeiO.  3.  - 

^^)  Kaěfr  Martin  farář  u  sw.  Petra  na  Poříči,  zakládaje  r.  1349  oltář  sw. 
Fitippa  a  Jakuba  w  kostele  Wyáehradském,  wyminil  si  podací  při  něm 
jen  na  Čas  swébo  Žiwota,  jak  byl  práwé  obyčej  také  při  oltářích  w  ko* 
stele  Pražském. 
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Úfedowéy  jichž  pomoci  užíwal  arcibiskup  při  wykouáwání 
tíAewní  moci  swé,  jakož  úřad  genercňného  vikáře,  officiála 
a  písařft  rozličných  k  nim  přidaných,  nebo  horréktora^  inquisi- 
tóra  kacířů,  swěticího  biskupa  a  jiní  k  tomu  podobní  byli  osa- 
zowáni  od  arcibiskupa  dle  libosti  jeho,  a  rowněž  náleželo  jemu 
jmenowání  arc^ahnů  nad  jednotliwými  archidiakonaty,  na  které 
se  dělila  dioecezi  Pražská,  wjrjma  jediné  arcigahna  Pražského, 
který  byl  zároweň  prs&latem  kapituly  Pražské,  pročež,  jak  wýSe 
Hwedeno,  wolen  byl  od  kapituly. 

Práwa  podací  mohlo  býti  od  saukromýoh  držitelů  postau- 
peno  jiným  osobám  darem  neb  odkazem,  jakž  nacházejí  se 
toho  ptíklady  mezi  měStany  Pražskými,  a  přecházelo  také  se 
statkem,  jestli  ku  kterému  náleželo,  z  jednoho  držitele  na  dru- 
h^o.  Toliko  byMi  pauze  statek  zapsán  práwem  zástawním^ 
zůstalo  podací  dle  práwa  při  tom,  který  statek  zapiaowaL  Práw^ 
podaeimoMo  také  někomu  odňato  býti  z  trestu,  ku  př.  pro  wzetí 
oplatku  za  udělení  beneficia.  Upadl-li  oprawce  w  klatbu  cír- 
ke^í,  pc^foyl  tím  samým  práwa  podacího  na  tak  dlauho,  a< 
do^M  2áfíe  rozhřešení.  Jestliže  se  zmocnil  nějakýdi  wěcí  ko« 
stéla  artio  požitků  beneficia  uprázdnéttého,  pokud  kněmu  ne*, 
byl  dosaZM  néwý  duehowní  spráwce,  iněl  býti  zbawen  práwa 
ke  jmenowání  násítupěe  w  benefidi  pro  tu  připadnest,'  ano  na^ 
^dy,  jestiiby*  wSeí  odtňzehých  'íatenawrátil  do  jedrióho  měsíce. 
Mxisito  se  rozuměti  samo  sebau,  že  neměl  býti  jtíketK)wán 
nikdo  Iržádnéinxťb^aeflcii  prwé>  neí  benefioium  bylo  hprázdněno. 
8  tím  aesrownáMral  se  obyčej  pfí  kapitulách,  že  přijímaly  také 
kmowníky  besf  preebend  do  sbotů  swých  s  práwem  íia  obdržení 
jich;  až  by  byly  uprázdúěny.  Statuty  arcibiskupa  Arnošta  roku 
1349  (rubr.  SI)  bylo  to  kapitulám  zakázáno,  z  příčiny,  žeby  ne- 
bylo slušné  čekati  na  smrt  bližního.  Na  nejwýš  dowoleno  udělítí 
jednoho  místa  takowého  s  powolením  biskupowým,  když  by  toho 
žá4al  patrný  prospěch  kostela^  pod  pokutau,  kolik  by  kapitula 
udéKla  míst  nar  zť^or,  aby  to  owSem  bylo  neplatné,  tolikkrát 
pak  po  sobě  aby  biskup  sám  udělil  praebend  uprázdněných. 
Práwo  swobodného  wolení,  které  měly  kapituly  a  kláštery, 
zdá   se   že  nebylo  walnau  překážkau  pro  krále  české,  jestliže 
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statných  kaplí,  nacházejících  se  na  WySehradě  nebo  pod  Wy* 
Sehradem,  náležela  kaple  sw.  Hii^olyta  práwem  podacím  rodo 
pánů  z  Walečowa  (1362—1415),  a  kaple  sw.  EříŽe  rodtt  ze- 
manskému  z  Nedwézí  a  z  Újezda  (1382).  Mo2ná,  že  óstaM 
bud  wšecky  bud  s  wělSí  část  byly  osazowány  též  od  ka- 
pituly. 

Swobodná  wolba  měla  místo  swé  také  w  MáSterfáh,  ták 
že  předstawení  jich  byli  woleni  od   konventů,  wyjma  jen  ně- 
které řehole,  w  nidiž  dle  prawidel  jich  předstawení  místnS  bý- 
wali  dosazowáni  od  wyiSSích  předstawených  celého  řádu  nebo 
provincie.  Dožiwotné  opaty  wolili  sobě  zejména  kláštery  rádia 
8W.  Benedikta  w  Břewnowě,  sw.  Ambrože  a  Slovanský,  kládter 
řádu    PrsĎmonstratského  na  ^xahowě  a  klášter  !kaaowmkft 
řeholných  na  Karlowě.  Bowněž  wol^  sobě  křížowníoi  Záersa- 
Wá  swého  pr6Í0Šta  á  křížowníoi  s  čerwenau  hwézdau  n^wyé^ 
éfho  mistra  swéhb"  řádu.  Wolené  přeumrf  měli  mničhowé  Har^ 
taniští   w  klášteře  swém  bU^'  Aujessdu  Pražského^  D^minikaai 
u  sw.  Klimenta  a  paustewníci  řádu  sw.  Augustina  u:sw.  TomáiOi 
I^aproí^  tomu  byly  přjeworowé  Joh^.nnitů  u  matky  boží  konec 
^oata,  kommené^&tfprom  rytířft;  německých  ^!  syr.iBene^iktay 
př^worowé  kAJí(ácb.b?:íitří  u  sw..  ^^.  -^éiJíi^o  BtjfuaípěUafumi 
mejiySíftlpL  hv%^  ^;8)v..  Jakuba,  a,  u-  bíw. ; PrantjiSte^  jii^fp^wAaí 
o4.wy^pJ^píeíU^i?9^^ý<?h  ^^^9  f&^  Z  kláimrů  gan^i^kýcb 
fTpliJy  sobéjj^pt^iškyřAiu  a^w.  Bened&t^^u  sw;.  Jiří  ai^  .hradí 
fj^ažskem  i  u  bw*  Vi^cS^  na  Starém  m^^ji^,  též  panay  řádm 
sw^  Kláry  u  sw.  Erantífl^  swé  abatyše  \  jeptišky  pakí^du  9W. 
Dominika  u  sw.  Anny  na  starém  mě$tě  a  u  sw.  Aniqr  na 
.^jezdě,  jeptišky  řádu  paustewničíbo  u  pw.  Kateřiny  jaa  No* 
wém  městř  a  Magdalenitky  na  Újezdě  přewpfi^e  těchto  klá- 
šterů. Wolby  účastnili  se  wšichni  členowé  každého  konventu, 
bud  ž^  bydlili  w  klášteře  samém  bud  w  jiných  ^tecb,  ač 
bylo-li  jim  mcáné  přijítL  Tak  bylo  při  wolbě  opata  Břewnow- 
ského  roku  1385  přítomno  54  bratří  toho   řádtí  dtlem  z  klá- 
štera samého  dílem  z  ^oboštstwí  jemu  podřízených,  roku  1419 
wšak  jen  33.  Wolby  abatyše  sw,  Jiří  isaučastailo  se  r.  1401 
38  panen. 
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Úfeáowé;  jichž  pomoci  užíwal  arcibifiknp  při  wykouáwání 
c&iewňí  moci  swé,  jakož  úřad  generáiného  vikáře,  offieiálu 
a  písařft  rozličných  k  nim  přidaných,  nebo  korrektora,  inquisi- 
tóra  kadřft,  swětíeOio  biskupa  a  jiní  k  tomu  podobní  byli  osa- 
zowáni  od  arcibiskupa  dle  libosti  jeho,  a  rowněž  náleželo  jemu 
jmenowání  arcijáhnů  nad  jednotliwými  archidiakonaty,  na  které 
86  dělila  dioecezí  Pražská,  wjrjma  jediné  arcijahna  Pražského, 
který  byl  zároweň  praelatem  kapituly  Pražské,  pročež,  jak  wýSe 
tiwedeno,  wolen  byl  od  kapituly. 

Práwa  podací  mohlo  býti  od  saukromých  držitelů  postau- 
peno  jiným  osobám  darem  neb  odkazem,  jakž  nacházejí  se 
t(yho  příkkady  mezi  měStany  Pražskými,  a  přecházelo  také  se 
statkem,  jestli  ku  kterému  náleželo,  z  jednoho  držitele  na  dru- 
hého. Toliko  byl-li  pauze  statek  zapsán  práwem  zástawním, 
zůstalo  podací  dle  práwa  při  tom,  který  statek  zapisowaL  Práwo 
podadmoMo  také  někomu  odňato  býti  z  trestu,  ku  př.  pro  wzetí 
ífJatfctt  za  udělení  benefícia.  Upadl-li  oprawce  w  klatbu  cit- 
bd^i,  poábyl  t^  samým  práwa  podacího  na  tak  dlauho,  až 
áotótó  2A«e  rozhřešení.  Jestliže  se  zmocnil  nějakých  wěcí  ko- 
stela nebo- požitků' beneicia  uprázdněného,  pokud  kněmu  ner 
bji  do^z^  néwý  dttdibwní  spí^áwee,  měl  býti  zbowen  práwa 
ke  jmenowánf  ňáístupče  w  beneficii  pro  tu  případnost,  auto  na- 
^*r>  jestlíby-  wSeí  odcazených  nenawrátil  do  jednoho  měsíce. 

Musilo  ée  rozuměti  samo  sebáu,  že  néitifěr  být»  jiSei^wán 
nikdo  k^áte^ub«^eficii  prwé>  ne^  benefioium  bylo  íiprázdněnoi 
8  tel  nesrotitoá^al  se  obyčej  při  kapitulách,  žé  pifijímalý  také 
hmowfiíky  lká  pracná  do  i^borů  swých  s  práwem  ta  obdťžení 
jich,  až  by  byly  uprázdiiěňy.  Statuty  arcibiskupa  Arnošta  roku 
1349  (rubr.  SI)  bylo  to  kapitulám  zakázáno,  z  příčiny,  žeby  ne- 
bylo slušné  čekati  na  smrt  bližního.  Na  nejwýš  dowoleno  udělítí 
jednoho  místa  takowého  s  powolením  l^iskupowým,  když  by  toho 
žá4al  patoný  prospěch  kostela^  pod  pokutat,  kolik  by  kapitula 
udéHla  míst  nar  zápor,  aby  to  owSem  bylo  neplatné,  tolikkrát 
pák  po  sobě  aby  biskup  sám  udělil  praebend  uprázdněných. 

Práwo  swobodného  wolení,  které  měly  kapituly  a  kláštery, 
zdá  se   že  nebylo  walnau  překážkau  pro  krále  české,  jestliže 
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cbtdli  dopomoci  kbeneficiim  osobám  tdSícím  se  z  jiob ,  malosti. 
Nebo  mocná  přímluwa  králowa  bezpochyby  obyčejně  postačo- 
wala,  aby  byl  zwolea,  koho  sobe  přál.  Jisté  jest  př^duě^  že 
se  woleoí  arcďúskupů  Pisžských  od  kapituly  za  či^sa  císaře 
Karla  IV  a  krále  Wácslawa  IV  nikdy  nedalo  jinaJs;  nei$  dle 
wůle  králowy  a  bylo  přitom  hleděno  hlawně  na  zásluhy  we 
službě  králowě*  Podobně  pokládali  panQwníci  čeStí  také  jiná 
wySií  důstojeostwi  ducbowní,  jakož  opatstwi  w  klášteřích  a  prm* 
latury  i  prsebendy  w  kapitulách^  na  mnoze  za  ustanoweoe 
k  odmMowání  služeb  wěmým  swým.  Přičiněním  jich  dostá- 
wali  se  knim  zhusta  j^ch  kaplani  dworítí,  zaneprázdn&n 
w  kancelářích  neb  jinýcb  službách,  aneb  zase  qruowé  áwQ- 
řanft  a  jiných  šlechticů^  požíwejíc^ďi  přízně  u  krále.  Někdy 
přimlauwali  se  králowé  tali^  za  udělení  jiných  ben^cií  u  ospbi 
na  ktprých  přitom  zálež^p*  'oj^ 

Muohem  wšak  přín^^ji  a  přikrčí  sáhali  časem  ptj^fiei^m 
na  práwa  wolební  ano  i  na  práwa  poda^cí^  osazujíce  j^dM>tííwá 
beneficia  pominutím  pr^w  těchto  dle  siwé,  wl^tní  libosti*  Sjl^^ 
walo  se  to  bud  po  upffá?Jdnání  beaefix^ia,  bwl  i  pokud  držitel 
jeho  jeítě  2iw  byl^  a  tedy  nehledíc  jczási^d^  i^^jpiskupa  Ar- 
Qo^tai  že  nemá  býti.ček^  m  si^rt  bti^íhpv/^kA^  8^  (ow 
iMÍělení  beneficia  a  milosti  ism^t4ské  (ex  gi?f^ti^  i^pg^jbolica^ 
ICdo  milosti  té  dosáhl,  obdrží  m^^t^Mst  taj^.z^^a^  j^i^aa^ 
(litera  gralioaa),  a  k  tomu  jifiý-  emh^  (exeoutorisOt  kterým 
iistanowen  byl  u^kdo  z  duchowea^i^twa,,  wějM^,  díleii^  f^íiíhai 
bud  domácího  bud  také  cízoz/^ského,,  za  ^konatďe  jnosilaini 
papežowa,  mtge  moc  dcmutiti  t^ho,  kdo  měl  bud  priwo  pe- 
dací  bud  wolebuí,  dle  potřeby  tresty  (árkewními,  z^méni^ 
i  klatbamji,  aby  pro  tei^  případ  od  užiiráaí  práwa  swého 
upustil. 

''*)  Za  příklad  přímluwy  takowé  může  slauŽiti  list  Karla  IV  ku  kapitole 
Wyšehr^dské  r.  13&9,  klerjm  d<wá  krtilowBké  «woteKf  k  Mdánl  fMkě 
oMfů  na  Wyá^Hffidč  na  sp^k  ot>e4ieiie^,  dokiá<M«  Vflpk;  ^éer^tkmm 
ve8tr«m  aCTectuose  rogantea,  qiiatenas  Fricskoneai  plebanam  in  BaduM* 
Luthomericenseni  canonicum,  ad  regímen  ejusdem  altaris  sivé  obedíenlic 
inslllnere  áebeatis^  gratam  nobis  in  hoc  complaceniiam  fociendo.*  Orig. 
aróhim  Wyšéhradshéha. 
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Nem  nám  známo  do  podrobná^  w  jaké  míře  užíwaU  pa- 
pdíowé  moci  swé  w  tomto  směru  během  panowám  císaře  Karla 
IV  sebo  již  předtím ;  ale  musilo  se  to  díti  již  welmi  zhusta^ 
poQěwadž  nacházíme  aspoň  ku  konci  té  doby^  že  králi  če- 
skému^ když  ohtěl  dopomoci  swým  služebníkům  k  nějakému 
benefioii,  nepostačowalo  již  přimluwiti  se  u  těch^  kteří  měli 
piiwo  wolebni  nebo  podací,  nýbrž  musil  se  raději  obrátiti 
8  pfínďuwau  swau  ku  papeži^  aby  on  jim  udělil  swé  milosti 

W  létech  1378  až  1389  wedl  se  při  kapitule  Pražské 
3wlá$tni  registřík  posud  zacbowimý^^^)  do  kterého  se  wpisowalo 
pfQímání  nowých  kanowniků  kostela  Pražského  se  w^mi  listy 
papežskými,  které  se  na  ně  wztahowaly.  Wněm  uwodi  se  je* 
Am  list  milostný  na  prsebmdu  Pražskau  daný  od  papeže  Ře^ 
hře  XI  roku  1376^  a  následují  potom  listy  nástupce  jeho 
UHnum  VI,  který  byl  roku  1378  dne  18  Dubna  zwolen.  Již 
dne  30  Dmbna  toho  roku  udělil  papež  tento  jednu  rowněž 
uprá3dněnau  praebendu  kostela  Pražského  na  přímluwu  dziho 
biskupa,  P^tra  OpOrtsk^o,  hned  pak  potom  dne  11  Ewětna 
sedm  prsebend,  až  by  se  které  uprázdnily,  z  nichž  tři  na  pří- 
mlttwtt  ^ípaře  Karla,  dwě  císařowny  Alžběty  a  jednu  syna 
Kftplaw^^  ki^e  Wácďawa  IV;  dne  12  Kwětna  již  zase  dwě, 4&e 
13  Kw:ětn(i^:  deatj  d^e  14  l^wgtna  dwě,  dne  18  Ewétna  opět  ůwé 
pr^b^^,  te4y  bě^m  16  dnitnieméně  n^  dwadbet  prabend 
kanQwiJfi^ýcK  Tíni  spA^ob^m  pOtkrlkědwalpap^  Urban  dále  we 
třoGii  ^ét^ch  piot^io^iď).  Boku  1373  uděleny  jsati  od  něho  opět 
d^ě  pTi8Bb0ndy  k^dtďa  Pražského.  Krom  toho  učinil  téhož  roku 
mhni  ^wému  tehdáž  arcibiskupu  Pražskému  Janowi  z  Jen-» 
št^a^aby  oa  smjďi  uděliti  dwau  prěebend  kanownických  a  dwau 
jixkfck  bfíf^efteií  náležíjeíah  ku  podacímu  ardbiskupa  a  kapituly 
Pražgké^  komu  by  chtěl;  arcibiskup  pak  užil  toho  práwa  udě^ 
lenÍJXL  jedné  prsebendy  roku  1380.  Téhož  roku  udělil  legat 
pa^žský  kardinál  Fileus  na  místě  papeže  děkanstwí  Praž- 
ského, uprázdněného  ssázením  Hynka  Kluka  i  také  prsebendy,  . 
kt^é  bylj^^íwal  týž  děkan;  na.  tauž  pak  prsebendu  dal  něeo 
později^  je6tě  téhož  roku,  papež  sám  list   milo&ftný  jinému; 

")  Se  snftinením  €r.  25.  {Receptionee  canonicoriim). 
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z  čehož  přiílo  ku  prái^ní  při.  Roku  1381  udělil  potom  papež 
opět  jedné  prsebendy  u^ázdněné  a  šesti  jeSté  neuprá^dněných^ 
z  nichž  jedné  na  přímluwu  owdowělé  císařowny  Alžběty  a  jedné 
krále  Wácslawa  IV.  Wšechna  ostatní  uděleni  zde  zmínka  stala 
se  bez  přímlaw  odjinud^  pauze  dle  zalíbení  papeže  samého. 

Tím  spůsobem  naložil  papež  Urban  YI  za  prwnich  čtyř 
let  swého  panowání  krom  děkanstwi  s  jedenatřidcetí  praeben- 
dami  kanownickými  při  kostele  Pražském^  to  jest  tedy  bez 
mála  se  wšemi,  kolik  jich  bylo;  jen  že  wšecky  tyto  milosti 
apoštolské  nemohly  wejíti  we  skutek^  protože  se  tolik  prsebend 
neuprázdnilo  dosti  w  čas,  kolik  by  bylo  býwalo  zapotřebí; 
a  o  několik  prsBbend  wznildy  také  práwní  rozepře^  poněwadž 
se  k  nim  hlásilo  po  dwau  Čekatelích^  kteří  měU  milosti  wydané 
od  papeže  stejného  dne.  Nicméně  udělil  papež  po  některém 
čase  (asi  roku  1384)  ještě  jedné  prsebendy,  když  byla  uprázd- 
něna^  a  během  let  1385.  až  1388  jedtě  pěti  neuprázdněaýeli. 
Také  pak  bylo  roku  1386  ještě  jednau  děkanstwi  Pražské^ 
a  roku  1^8  důstojen$twi  scholastika  uděleád  z  mflosti  apo- 
štolské. 

Wjaké  míř^  se  idálo  udSlowání  praebend  a  ddstojidttst^ 
papežiBid  piÍN  jiných  kapitulách  aneb  vrShm  při  jlnýA'^beaeM 
iofidi  w  Praze>  6  tom  nejsmé^  stsíuž  ťípliioBtí  zpraweifly  cwlášfcé 
protbže  ,se  dosazoTiváni  k  díuofafówním  úřaiifetn  ttístb  fl|»lteobéHi 
nezapifiowalp  praifidiflliíě^do  kÉ&ikonňrmd^ích*p]É>ál(d(^  anm^ 
biskupském.-  Aia^o  jodáotliwých'  př%alie<At:t!ačh(malý'iÉé^př>edee 
ztóínky  nahodaé,oa  to  již  i  z  doby  ]fíaňoWá«HÍ  &ttia  IV.  Jíř 
roku  13&6  iidělS  papež  Innocdttius  FJ  milosti  najedno  Im^ 
nownictwí  a  preebendu  při  kostele  Wyšehradskému  K  rďra 
1359  jest  we  knihách  konfirmačnídb  uí^ěna  jen  mimořádně 
zmínka  o  15  případeoh^  wb  kt^oh  týž  papež  udělil  jédnotli' 
wým  osobám  milosti  na  obdrženi  braefloií>  kterých  by  pohá- 
dali po  uprázdnéní  jich^  na  podacím  rozličných  klášt^rft  neb 
kapituly  mezi  kterýini  jmenují  se  wýslowně  křížownld  špitáhi 
sw.  Františka  konec  mosta,  klášter  Břewnowský,  klášter  sw. 
Jiří  na  hradě  Pražském  a  kapitula  Wyšebradská.  Roku  1380 
udělil  papež    Urban   VI  opět  jedné  preebendy  Wyšehradské 
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a  dwatt  Pražských  far,  totiž  sw.  Štěpána  we  zdi  a  sw.  Hawla; 
z  jisté  pak  zpráwy*z  téhož  roku  jest  widěti>  že  tehdáž  wůbec 
mnoho  beaeficií  bylo  uděleno  2  tak  zwané  milosti  apoštolské.  ^^) 
Jak  se  dá  ze  zmínek  těchto  sauditi,  sáhali  papežowé  nejwíce 
na  podací  prá^a  králowa  a  duchowních  sborů,  méně  na  inráwa 
osob  saukromých,  ježto  nám  toho  není  znám  ani  jeden  pří- 
klad. W  pozděj^ch  létedi,  zwlášté  za  nástupce  Urbanowa, 
papeže  Bonifacia  IX,  množilo  se  udélowání  milostí  apoštol- 
ských ještě  wždy  wíce,  a  zawdalo  příčinu  k  častým  stížnostem 
krále  Wácslawa,  který  těžce  nesl,  že  nemohl  obdržeti  žádných 
beaeficií  w  odměnu  pro  swé  služebníky,  protože  ani  na  pří- 
mluwy  jeho  papež  se  mnoho  neohlížel.  ^^) 

Ačkoliw  papežowé  w  milostnýdi  listech  swých  wždy  uwo- 
dih  nějaké  zásluhy  toho^  koho  se  týkalo,  co  důwod  swého 
udělení,  bud  zásluhy  we  wlastní  službě  papežowě  bud  jakékoli 
jiné  určité  neb  neurčité,  předce  hlawní  pohnútkau  k  častému 
udělowání  milostí  apoštolských  byly  důchody  peněžité,  které 
z  toho  plynuly  do  pokladnic  papežských.  Prawidlem  bylo,  že 
každý,  kdo  beneficia  milostí  apoštolskau  dosáhl,  musil  z  něho 
odwésti  polowici  důchodu  prwního  roku  (medios  fructtcs)  k  ru- 
kaum  papežowým.  Později,  za  papeže  Bonifacia  IX,  se  wšak 
činily  také  wětší  požadawky,  ano  beneficia  zrowna  se  prodá- 
wala  tomu,  kdo  za  ně  wíce  podáwal.  K  wybírání  těchto  a  ji- 
ných rozličných  přymů,  které  wycházely  z  Cech  stolici  papež- 
ské, býwal  wždy  ustanowen  zwláštní  wýběrčí  papežský  z  do- 
mácího duchowenstwa  {collector  fructuum  camerce  apostoliccé),'^*) 
I  zastáwání  tohoto  úřadu  bylo  zásluhau,  kterau  se  docházelo 
beneficií  udělením  od  papeže;  zwláštní  pak  bylo  nařízení  pa- 

'»)  Wia  itíie  w  poíD.  7^ 

")  Wi«  Palaekélio  ForvmiUb,  IL  64,  6S. 

''*)  Takowýmlo  wýbér^ím  byl  w  létech  1373  ai  asi  1380  Jan  dékan  sw. 
ApeUinaříše,  od  roku  pak  1380  Mikaláá  fiirář  u  sw.  Wojtécha  w  Pod- 
skalí i  kanowofk .  P(»lský.  Od  tohoto  wyály  roku  posiedné  ředěného 
jisté  aéleiy  a  pokuty  pfoti  tém,  kteH  tehdáž  byU  doáli  b#iie£«ii  e  mi- 
losti papežské  (qoi  acceptarant  beaeftcia  virtnte  gratiarnn  sedia  aposto- 
IÍ0S&)  a  iftstáwali  posada  w  odwádéaí  polowiČního  d&ehodo.  Acta 
eonsist,  81. 
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peže  Urbana  VI,  hned  při  začátku  jeho  panowání  wydané, 
kterým  wšecka  beneficia  jakákoKwěk,  w  jichž  držení  byli  ta- 
kowíto  papežští  wýběrčí,  byla  papeži  wyhražena,  tak  aby  po 
jich  smrti  nesměla  nikým  jiným  býti  osazena  než  papežem.'^ 
Prawidlem,  dle  něhož  se  počítal  polowiční  důchod  roční,  po- 
winný  papeži,  byly  registříky  desátků  papežských,  kudy  owšem 
wypadal  značně  menší  než  dle  skutečnosti.'*) 

Kdo  byl  k  beneficii  nějakému  jmenowán  čili  praesentowán 
oprawcem,  bud  swětským  bud  duchowním,  nesměl  se  w  bene- 
ficium  hned  následkem  toho  uwázati,  nýbrž  musil  dříwe  ob- 
držeti stwrzení  čili  dosazení  od  arcibiskupa,  kteréž  nemohlo 
mu  býti  odepřeno  leč  z  příčin  ustanowených  zákonem.  Ne- 
bylo-li  známo  hned  napřed  o  příčinách  takowých,  býwal,  tý- 
kalo-li  se  kostela  farního  neb  třeba  oltáře,  jmenowán  wyko- 
natel  čili  exekutor,  budto  děkan,  w  jehož  děkanstwí  ležel  kostel, 
nebo  některý  farář  z  bližšího  sausedstwa,  kterýž  musil  přede 
wším  učiniti  ohlášení  weřejné  (proclamatio,  crida)  w  kostele 
při  shromáždění  lidu,  kdoby  proti  dosazení  tomu  chtěl  zdwi- 
hnauti  nějakau  námitku,  aby  to  učinil  do  lhůty  k  tomu  usta- 
nowené.  Námitka  mohla  se  týkati  bud  prsesentatora,  že  mu 
nenáleželo  podací  práwo,  nebo  praesentowaného,  že  byla  při 
něm  nějaká  wada.  Teprw  po  projití  té  lhůty  nebo  po  odstra- 
nění námitek  byl  exekutorem  w  beneficium  dosazen  přede- 
psaným obřadem,  a  obdržel  písemné  stwrzení  (litera  confir- 
mationis)  od  úřadu  arcibiskupowa.  Z  nařízení  arcibiskupa  Ar- 
nošta počaly  se  wésti  od  roku  1354  zwláštní  knihy  konfirmačni, 
do  kterých   se  wšecka  stwrzení  takowá  zaznamenáwala.   Za 

'5)  Wii  Beceptiones  canonicorum  /.  80. 

^^)  Ole  listiny  w  archivu  kapitály  Pražské  z  r.  1381  (Z.  Vlil}  zapMI  Jan 
s  Pomuka  co  farář  u  sw.  Hawla  za  milost  pa^eiskau  14  kop  gro^  ^ra- 
tíone  medíorum  fructaam  dictsB  ecclesi®*';  pftlročnf  pak  desátek  papei- 
ský  I  toho  kostela  čídU  tebéái  84  groifii,  coi  jest  práwé  desátý  díl 
14  kop.  Daly  by  se  nwésti  i  nékteré  jroé  příklady.  W  fegistMka  pak 
o  přijímání  kano^nufků  do  kapitoly  Pražské,  o  némi  wýie  jest  rafnéno, 
mlawí  se  roku  1381  na  listé  91  wýslowaé  o  beneficii,  „^ujn»  frictas  18 
marcamm  argenti  secundum  tmoeatUmem  deeitna  TnlOrem  annomn  non 
excedat. 
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obdržení  listu  stwrzowacího  platil  beneficiat  jistau  dáwka.  '^ 
Podobnáio  ohlášení  a  stwrzení  od  arcibiskupa  potřebowali 
také  wolení  opatowé  řádu  sw.  Benedikta,  tudy  zejména  Břew* 
nowátí,  6w.  Ambrože  a  Slowanští  w  Praze,  abatySe  téhož  řádu 
u  9w.  Jiří  na  hrade  Pražském  a  u  sw.  Ducha,  též  opatowé 
kanowmků  řeholných  na  Karlowě.  Jiné  řehole  byly  w  dosazo- 
wání  swých  předstawených  bud  wolbau  bud  jiným  spůsobem 
od  tířadu  arcibiskupowa  docela  nezáwislé.  Prsemonstrati  Stra- 
howStí  zejména  wyžadowali  sobě  stwrzení  swých  opatů  bez- 
postředně  od  papeže.  Také  nepotřebowali  žádného  zwláštního 
stwrzení  od  arcibiskupa  kanowníci  zwolení  od  kapituly  metro- 
politního kostela  Pražského  aniž  oltářníci  a  jiní  služebníci 
téhož  kostela  od  kapituly  jmenowaní.  Dosazowání  čili  instal- 
lowání  kanowníků  a  uwádění  druhých  duchowních  osob  při 
kostele  Pražském  příslušelo  děkanowi  neb  náměstku,  kterého 
si  Bibél  k  tomu  zwolitL  Installowání  hanowníka  stáwalo  se  sku- 
tečným uwedením  jeho  na  místo  w  kůru  (stallum  in  choro) ; 
do  sboru  pak  neboli  do  bratrstwa  kanowníků  býwal  přijat 
políbením  ode  wSech  přítomných  členů  kapituly.  Úplné  swo- 
body  od  ardbiskupa  při  wolení  kanowníků  i  při  dosazowání 
duchowních  služebníků  w  kostele  swém  požíwala  také  kapitula 
WyšehradsM,  jakožto  již  od  počátku  wymíněná  z  práwa  bi- 
skupů Pražských  a  podřízená  be^postředně  papeži.  Rowněž 
bylo  ze  stwrzowacího  práwa  arcibiskupowa  wymíněno  každé 
udělení  jakéhokoli  beneficia  milostí  apoštolskau. 

W  každém  případě  byl  nastupující  beneficiat  powinen 
učiniti  přisetu  na  poslušenstwí  a  powinnau  úctu  k  swým  před- 
staweným,  na  zachowáwání  statutů  provincialných  a  syno- 
dálných  a  na  plnění  powinností  swého  duchowního  úřadu. 

Zwláiiní  spůsob  nabytí  beneficia,  který  se  we  14.  století 
přiházel  welmi  často,  byla  směna  o  heneficia^  to  jest  smlauwa, 
kterau  držitel  jakéhokoli  úřadu  neb  důstojenstwí  církewního 
postaupil  jeho  jiněmu  za  úřad  neb   důstojenstwí  jeho.   Eu 

^0  yi  Aktech  consist  čte  se  r.  1386  fol.  79:  Dominus  Johannes  plebanns 
ecclesise  S.  Stephani  in  Ribniczka  promísít  solvere  XII  grossos  pro  literis 
confirmationis  infra  VIH  dies  sub  exťominiiiiicationis  poena. 
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platností  smlauwy  takowé  bylo  potřeba  swolení,  obapi^ných 
patronů ;  krom,  toho  pak  musilí  obadwa  směnjci  wyžádati  sobě 
opětného  stwxzení  od  aařcibiskupa  k  swým  nowým  ben^ciin. 

Dle  prawidla  měl  každý  držitel  beneficia  takowého,  s  kte- 
rým  byla  spajeaia  duchowní  sprawa  (cura  ímimarum)  zacho- 
wáwati  residencí,  to  jest  bydliti  stále  při  swém  kostele ;  ale 
od  této  powinnosti  udělowala  se  zhusta  dispensí  pod  rozUč- 
nými  příčinami.  W  takowé  případnosti  byla  wěc  welmi  oby- 
čejná, že  farář,  oltářník,  arcijahen  neb  jakýkoli  jiný  bene- 
ficiat  úřad  swůj  duchowní  pronajal,  to  jest  dosadil  mí^  sebe 
jiného  duchowního,  který  konal  za  něj  wšecky  powinnosti 
a  bral  důchody,  odwáděje  z  nich  wymíněný  roční  nájem.  Ná- 
městek takowý  nazýwal  se  nájemníkem  důchodů  kostela  (con- 
ventor  fructuum  ecolesise)  nebo  krátce  a  prostě  nájeim^kem 
Jcostéla  (conventor  ecclesise),  wšak  také  nSkdy,  týkalo-^li  se  ko- 
stela farního,  místofarářem  (viceplebanus).  Smlauwy  o  takowé 
nájmy  zawiraly  se  weřejně  při  úřadě  arcibisloLpškém,  a  zapi- 
sowaly  se  pro  jistotu  do .  úřednídi  jeho  protokolů.  SwoImí 
patronů  nebylo  k  nim  ani  zapotřebí.  2!a  příklad,  jak  často 
byly  kostely  farní  w  Praze  sprawowány  nájemníky,  může  slau- 
žití,  že  se  w  jednom  zaznamenání  w  aktech  ko^sistomích  roku 
1382  jmenuje  osm  takowých  nájemníků  čili  místofarářů  wedlé 
sebe,  totiž  při  kostelich  sw.  Hawla,  sw.  Mikuláše  na  Starém 
městě,  sw.  Martina  we  zdi,  sw.  Jana  na  Zábradlí,  sw.  Štěpána 
we  zdi,  sw.  Linharta,  sw.  Walentina  a  Matky  boží  na  Lauži.  '^ 

Z  členů  kapitul  byl  na  předním  místě  děkan  powinen 
stálau  residencí,  méně  přísně  probošt,  jemuž  zejména  při  ko- 
£itele  Pražském  mohl  arcibiskup  dát  prominutí.  Za  residenci 
při  kostele  platilo  proboítowi  Pražskému,  když  přebýwal 
w  domě  proboštském  na  Malé  straně  neb  we  driibém  na 
Újezdě.  Kanowníci  nebyli  wůbec  žawázáni  k  zaofaowáwáaí 
residemoí;  byli  toliko  zbaweni  jistých  wýhod,  když  jí  neza- 
chowáwali,  tak  jmenowité  že  pak  požíwaďi,  jak  ée  říkalo,  jen 
tělesa  swé  prsebendy  (corpus  prsebendse),  to  jest  důchodů  ze 
statků  k  ní  náležejících,  ne  pak  jiných  příjmů,  jmenowité  z  tak 

'O  Ácta  consist.  1382  /.  398. 
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zwaného  každodenního  podělowám.  Při  kapitule  Pražské  byli 
z  této  wolnosti  wyjmuti  toliko  dwa  polowiční  preebendati,  za- 
wázáoi  jsauce  k  stálému  bydlu  při  kostele,  tak  že  sice  mohl 
jim  děkan  zastawiti  wšechen  jejich  důchod. 

Oswobození  od  osobního  bydla^  dopnšténé  zákonem  neb 
obdržené  úřadem  biskupským^  činilo^  že  bylo  možné  spojiti 
wíce  beneficií  w  jedněch  rukou.  Dle  prawidla  nemělo  to  býti, 
protože  nebylo  nikdy  snadno,  učiniti  zadost  powinnostem  dwó- 
jího  duchovmího  úřadu.   Statuta  arcibiskupa  Arnošta  zakazo*- 
wala  jmenowitě  spojeni  dwau  důstojenstwí,  kanownictwí  neb 
jiných  beneficií   w  tom  samém  nebo  we  wíce  kostelích  kol* 
legiatných,  a  samo  sebau  se  rozumělo,  že  nemohla  býti  spo* 
jena  dwě  benefícia  s  duchowní  spráwau;.  toliko  spojení  dwau 
beneficií,  z  nichž  jedno  newyžadowalo  stálé  residenci,  mělo 
býti  dopuštěno  se   zwláštním   powolením   biskupowým.    Také 
jeStě  roku  1367  wydal  papež  Urban  V  zwláštní  bullu,  kterau 
se  zakazowalo   drž^  kanownictwí  a  prsebendy   pří   kostele 
Pražském  a  zároweň  při  jiném   kostele  we  městech  nebo  we 
předměstích    Pražských,    léčby    s  některými    důstojenstwími 
w  kapitulách  byla  zákonem  samým  spojena  kanownická  prse- 
benda.   Ale  obyčej,  již  we  předešlých  časích  zakořenělý,  byl 
mocnější  než  tyto  zákony,  pročež  nacházíme  spojení  netoliko 
dwau  nýbrž  i  wíce  beneficií  w  jedněch  rukau  také  w  pozděj- 
ším čase  ,welmi  zhusta,  ano. čím  dál  tím  i  částmi.   Tak  na- 
cházely se  ku  př.  při  kapitule  Pražské  mnozí  kanowníci,  kteří 
byli  zároweň  kanowníky  Wyšehradskými  nebo  u  WSech  Swa- 
tých,   u  sw.  AppoUinaříše,  nebo  i  we  wzdálen^ších  místech, 
w  Olomauci,  w  Brně,  we   Wratislawi  a  jinde,  nebo  byli  pro- 
bošty, děkany   neb   jinými  prsBlaty  při   těch   neb  jiných  ka- 
pitulách, nebo  měli  zároweň  fary  bud  w  Praze  bud  w  jiných 
městech  neb  wesnicích.  Spojení  arcyahenstwí  s  kanownictwím 
Pražským,   ač    úřad   onen   wymáhal    časté   přebýwání   mimo 
Prahu,  bylo  bez  toho  welmi  obyčejné.  Eomu  pak  štěstí  přálo 
a  uměl  se  ucházeti,  přiwedl  to  i  na  tři,  ano  jak  jest  několik 
příkladů,  třeba  i  na  čtyry  benefida  těchto  a  jiných  druhů. 
Milost  apoštolská  jmendwitě  odstraňowala  přitom  lehce  wáecky 
Tomek.  Béjepis  PraJiy.  H  ^.^^^^^^^  ^y  GoOglc 
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dnkýchkapteUek  vPksK  bji 
aimfdk  ioKk*  íAmm  pSsmí 
boSt  a  scUaMtikH  aái  aoe  dle  pncndbi  také  býti  kBČůn, 
afe  bjrlo  v  aoci  ■iiiáiiinM,  jim  tdw  pravaaotL  K  dAaÍ»^ 
j«B8twí  ategabsa  f  iitiřnwrio,  aby  b^  jabasn;  na  ottatiíA 
pak  kMMmíokk  iídalo  ae  4ďb»  vjsréceu  za  fo^M 
wjiaMi  tolin  dva  fiinmiímí  fiilnairij,  ktefi  monK  aíli 
swteeaí  na  kačiBtal  Ze  tákarvatm  ďi  siažebBÍk&  koitib 
ronunélo  se  aaiaa  aebaa  o  háň  di  brabníka  av.  Wojtécb, 
o  poenilieatafidi  a  hialrtirb,  že  rn^Si  býti  kafitími;  o  b- 
stwa  pak  a  saknEtom  byk»  *»  obxvl^tě  naiáeao;  tdilm  «- 
káfte  n«b^  stapei  svéccni  fíiilnwia  Žáci  kAnú  b^ 
wvakn  paan  akkotytové.  O  -^^"H^^fj^  pak  b^  staMf 
j^cb  nařínao,  ie  dvasáct  jíeb,  ktefi  se  nai^wafi  miiniiiiiitf 
wjtaiini,  aiéli  býti  kočiÓBi,  xénkýtk  pak  dvanácti,  tM 
mvnakib,  a«b  Seat  býti  jabay,  Seet  foigakmam. 

Papaisbi  atoc  racaiaala  částečné  i  ijto  řády,  k  pM 
noboviváni  aaaa  knm  tob»  se  Bddedélo  -midjáj  tali 
p<fan«.  NacbbÍBMi  iutísi  aa  pífflad  ottáfajkr,  kt^  nmš 
wmitmi  aa  k»«ist«i,  ^ýbi*  jnaoe  tidias  jen  akko^,  ^ 
se  nstiiiati  v«  etaai  ■£  fcaitiau,  ktotým  aa  to  plstili  k 
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swého  nsMxú.  Podobné  musilo  se  druhdy  přiházeti  při  ka- 
nofwníeích^  že  nemMi  ani  stupně  podjahní.  Keb  stalo  se  jeStě 
we  druhé  pdowíci  14.  století^  že  kanowník  Pražským  Budiwoj 
z  Ai^ezdce,  rodu  Šlechtického^  po  wiceletém  užíiráni  prsefbendy 
kaaowaické  oženil  se  (1378)  a  wystaupil  bess  wšeliké  pře- 
kážky ze  stawu  duchowního.  Ještě  později  obdržel  kanowník 
Pražský  Jan  z  Wartenberka^  ač  byl  již  podjahním^  od  papeže 
Booifacia  IX  powoleni,  aby  směl  opustiti  staw  duchowni  a  se 
oženiti. 

Swéc»í  k  daebownim  stawu  bylo  málokdy  udělowáuo 
arcibiskupem  samým,  než  obyčejně  swěticím  čili  jak  se  říkalo 
planém  bi$kti^em,  od  něho  k  tomu  zmocněným.  Wykonáwalo 
pak  se  nékolikkrát  do  roka,  dle  prawidla  o  každých  suchých 
dnech,  tedy  čtjrykrát,  ale  často  také  wíckrát.  Místem  ktomu 
ustanaweným  byl  metropolitní  kostel;  stawalo  se  wšak  aspoň 
ku  konci  14.  a  na  začátku  15.  století  welmi  často,  že  byl 
k  tomu  zwolen  také  kostel  jiný  w  Praze  ano  i  mimo  Prahu, 
jakož  w  Haudnici  co  wenkowském  sídle  arcibiskupském,  na 
Erumlowě,  we  Mnichowém  Hradišti  a  jinde.  Při  ka^ém  čase 
Bwěcení  dosáhl  čekanec  jen  jednoho  stupně  duchowni  hodnoeti. 
Nejprwé  totíž  stal  se  toliko  akkolytau,  podruhé  podjáhvUm, 
potřetí  jáhnem  a  počtwrté  teprw  knězem^  tak  že  obyčejně  bylo 
potřeba  jednoho  roku  ku  projití  wšemi  čtyřmi  stupni. 

Před  swěcením  předcházela  zkauška  neboli  wlastně  skau- 
maní,  konané  tuším  obyčejně  generalným  vikářem  arcibiskup- 
ským, '*)  aby  se  zjistilo,  byHi  čekanec  počestných  mrawů, 
mél-li  potřebné  wědomosti  a  powinný  wěk,  totiž  24  let,  a  byl-li 
splo^n  z  manželského  lože.  ^^)  Wědomosti,  kterých  se  žádalo, 
byly  asi  tytéž,  o  kterých  obyčejně  papež  dáwal  se'  prwé  pře- 
swědčiti,  když  někomu  udělil  milosti  na  priebendu  kanowni- 
ckau,  totiž  zdali  by  uměl  čistí,  zpíwati,  wěty  skládati  (con- 
struere)  a  obstojně  mluwiti  latině  (congrue  loqui  latinis  verbis). 
Zkauška  ta  nebyla  wždycky  dost  přísná ;  neb  roku  Í392  musil 

'*)  Tamic   1373  /.   29:  coram   licario    awhiepíscopi   Pragenjtis,   ipso  tuno 

deřícoi  oriHnes  sacroí  rerípe^e  roteittes  in  examine  laborante  (sic). 
")  Statuta  AmésU  rubr.  T. 
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zákonné  překážky,  pondwadž  pap^owé  čím  dál  tím  libowoliiěji 
udělowali  oswobozeni  čili  dispensi  od  siných  wlastnich  zá- 
konů i  od  chwalitebných  řádů  a  zwyklostí  jednotliwých  zemí 
a  dioecezí. 

Dle  rozličné  powahy  beneficií  a  dle  powinností  zacbowá- 
vání  residenci  neb  oswobozeni  od  ní  řídila  se  powinnost  při- 
jmutí swěeení  k  stawu  duehawnímu  toho,  jenž  benefidnm  přijal 
Beneficia  spojená  s  duchowní  spráwau  neb  aspoň  s  powinností 
k  čítání  mše  swaté  wyžadowala  swěeení  na  knéžstwí.  Dle  toho 
musil  farář  nebo  střídník  jeho  nebo  oltářnik  býti  knězem; 
a  toliko  k  podřízenějším  službám  wkostelích  farních,  jakož 
sakristana,  kantora,  zwoníka,  warhannika,  postačowalo  také 
nižší  swěeení.  Při  kosteHch  koUegiatných  naproti  tomu  bylo 
možná  i  dosti  wysokých  míst  dojíti  bez  swěeení  na  loiěžstwí. 
Při  kostele  Pražském  zejména  a  podobně  nejspíš  také  při 
druhých  kapitulách  w  Praze  byl  ze  členů  kapituly  plně  opráv- 
něných toliko  děkan  přísně  zawázáu  státi  se  knězem.  Pro- 
bošt a  scholastikus  měli  sice  dle  prawidla  také  býti  kněžími, 
ale  bylo  w  moci  arcibiskupa,  jim  toho  prominauti.  K  důsto- 
jenstwí  ardjahna  postačowalo,  aby  byl  jáhnem ;  na  ostatních 
pak  kmiownících  žádalo  se  toliko  wyswěcení  za  podjahni, 
wyjma  toliko  dwa  polowičné  praebendaty,  kteří  musili  míti 
swěeení  na  kněžstwí.  Ze  žákowstwa  čili  služebníků  kostela 
rozumďo  se  samo  sebau  o  faráři  čili  hrobníku  sw.  Wojtěcba, 
o  poenitentiařích  a  kazatelích,  že  musili  býti  laiěžími ;  o  ka- 
stosu  pak  a  sakristowi  bylo  to  obzwláště  nařízeno;  toliko  vi- 
kářům nebyl  stupeň  swěeení  předepsán.  Žáci  kůrní  býwali 
weskrz  pauzí  akkolytowé.  O  mansionářích  pak  bylo  statufy 
jejich  nařízeno,  že  dwanáct  jich,  kteří  se  nazýwali  mansionáři 
wětšími,  měli  býti  kněžími,  z  druhých  pak  dwanácti,  totiž 
menších,  mělo  šest  býti  jáhny,  šest  podjafaními. 

Papežská  moc  rozwázala  částečně  i  tyto  řády,  k  jichž 
zachowáwání  snad  krom  toho  se  nehledělo  wždycky  dosti 
přísně.  Nacházímef  častěji  na  příklad  oltářníky,  kteří  neměli 
swěeení  na  kněžstwí,  nýbrž  jsauce  třebas  jen  akkolyty,  dih 
se  zastáwati  we  čtení  mší  kněžími,  kterým  za  to  platíU  le 
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swého  nadiiií.  Podc^bné  musilo  se  druhdy  přiházeti  při  ka- 
nownieích^  že  nem^  ani  stupně  podjahní.  Keb  stalo  se  jeStě 
we  druhé  polowici  14.  století,  že  kanowník  Pražský,  Budiwoj 
z  AiQezdce,  rodu  šlechtického,  po  wiceletém  užiwání  praeřbendy 
k«iowňické  oženil  se  (1978)  a  wjstaupil  bez  wSeliké  pře- 
kážky ze  stawu  duchowního.  Ještě  později  obdržel  kanowník 
Pražský  Ján  z  Wartenberka,  ač  byl  již  podjahním,  od  papeže 
Booilacia  IX  powoleni,  aby  směl  opustiti  staw  duchowní  a  se 
oženiti. 

Swěc^ií  k  duehownÚEtt  stawu  bylo  málokdy  udělowáno 
arcibiskupem  samým,  než  obyčejně  swěticím  čili  jak  se  říkalo 
phným  bi^kti^pem,  od  něho  k  tomu  zmocněným.  Wykonáwalo 
fík  86  nďsolikkrát  do  roka,  dle  prawidla  o  každých  suchých 
dnech,  tedy  čtjrykrát,  ale  ^^isto  také  wíckrát.  Místem  k  tomu 
ustanoweným  byl  metropolitní  kostd;  stáwalo  se  wšak  aspoň 
ku  konci  14.  a  na  začátku  15«  století  wehni  často,  že  byl 
k  tomu  zwolen  také  kostel  jiný  w  Praze  ano  i  mimo  Prahu, 
jakož  w  Baudnici  co  wenkowském  sídle  arcibiskupském^  na 
Krumlowě,  we  Mnichowém  Hradidti  a  jinde.  Při  každém  čase 
swěcení  dosáhl  čekanec  jen  jednoho  stupně  duchowní  hodností. 
Nejprwé  totiž  stal  se  toliko  aMolyfau,  podruhé  podjahmm, 
potřetí  Jahnem  a  poČtwrté  teprw  knězem^  tak  že  obyčejně  bylo 
potřeba  jednoho  roku  ku  projití  wšemi  čtyřmi  stupni. 

Před  Bwěcením  předcházela  zkauSka  neboli  wlastně  skau- 
mání,  konané  tuším  obyčejně  generalným  vikářem  arcibiskup- 
ským, ''*)  aby  se  zjistilo,  by  Mi  čekanec  počestných  mrawů, 
mél-li  potřebné  wědomosti  a  powinný  wěk,  totiž  24  let,  a  byl-li 
splozen  z  manželského  lože.  ®®)  Wědomosti,  kterých  se  žádalo, 
byly  asi  tytéž,  o  kterých  obyčejně  papež  dáwal  se  prwé  pře- 
swědčiti,  kdyl  někomu  udělil  milosti  na  praebendu  kanowni- 
ckau,  totiž  zdali  by  uměl  čísti,  zpíwati,  wěty  skládati  (con- 
struere)  a  obstojně  mluwiti  latině  (congrue  loqui  latinis  verbis). 
Zkauška  ta  nebyla  wždycky  dost  přísná ;  neb  roku  1392  musil 

"*)  Tamie  1378  /.   29:  coiam   vicario    archrépiscopi   Přagenpis,   ipso  tuno 

ťle^icotf  ordhies  satros  reviptte  roientes  iii  exaniiire  labetante  (sic). 
••)  Statuta  AmesU  mibr,  7. 
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jednomu  knězi  již  wyáwěcenému  staven  býti  kněžský  úřad,  až 
by  se  naučil  čísti.  ®*)  Slewení  wěku  (veniam  setatis)  nebo  pro- 
minutí nemanželského  rodu  mohl  uděliti  toliko  papež.  Ostaisiě 
neměl  nikdo  prwé  dosáhnauti  wyššího  stupně  svěcení  n^  ak- 
kolytstwí,  pokud  se  nevykázal  titulem,  totiž  nějakým  již  j^nu 
podaným  beneficiem. 

Světícímu  biskupu  byl  při  obřadě  k  ruce  arcijahen  Praž- 
ským oznamuje  jemu  jména  čekanou.  ^^)  Jména  vysvěcených 
zapisovala  se  do  zvláštní  knihy  čili  matriky,  ®^)  dle  které  do- 
stal každý  vysvědčení  o  svém  stupni  (formata).  Starodávný 
byl  obyčej  slaweni  prwní  mše  kněze  nově  vysvěceného  hluč- 
ným sezváním  hostí.  Statuty  Arnoštovými  zakazovalo  se  to, 
tak  aby  ani  toho  dne  ani  do  osmi  dní  potom  nebylo  žádného 
sezvání  leč  několika  duchovních  bud  světských  bud  řehohídi 
v  malém  počtu  a  bez  slavnosti ;  zvláště  pak  aby  k  tomu  ne- 
byli připauštěni  keyklíři  a  divadelníci. 

Z  let  1395  až  1416  zachovala  se  doposud  matrika  svě- 
cených v  arcibiskupské  dioecezí  Pražské,  z  níž  poznáváme 
počet  jieh  každého  roku.  W  desítiletí  od  roku  1395  až  1404 
bylo  průměrně  každého  roku  vysvěceno  731  akkolytů,  135 
podjahní,  134  jáhnů  a  132  kněží ;  nejvíce  akkolytů  roku  1401, 
totiž  883,  nejméně  roku  1403,  totiž  630;  podjahní  nejvíce 
186  roku  1403,  nejméně  67  roků  1398 ;  jáhnů  nejvíce  249 
roku  1396,  nejméně  66  roku  1398;  kněží  nejvíce  225  roku 
1396,  nejméně  65  roku  1397.  Wšech  vysvěcených  během 
těchto  desíti  let  bylo  akkolytů  7317,  podjahní  1353,  jáhnů 
1345,  kněží  1326.  Z  počtů  těchto  jest  viděti,  že  ze  všech, 
kteří  dosáhli  prvního  stupně  vyšších  svěcení,  to  jest  akkolyt- 
ství,  obyčejně  ani  pátý  díl  nezasazoval  se  o  vyšší  tři  stupně; 
což  pocházelo  odtud,  že  tehdáž  mnoho  lidí,  kteří  se  duchov- 
nímu   stavu    skutečně    věnovati    nemínili,    přijímalo    první 

«0  Acta  conmt.  1392  f.  26. 

^^)  Archidiaconus  (Pragensis)  in  ordinatione  clerícorum  pronimcist  clerícos 
ordinandoa.  Wiz:  Statuta  eccl  Frag.  ed.  Dudfk  f.  432. 

"^)  Eegestrum  sen  matricula  dericorum  ordinatorum  archiepiscopixtus  Pra- 
gensis nazýwá  jí  listina  archivu  kapituly  Pražské  r.  1396. 
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stupeň  swěceni  toliko^  aby  se  stali  účastni  zwláštmch  před- 
ností stawu  duehowního.  Z  takowé  asi  pohnutky  dal  roku  14íiO 
pán  český  WUén  ze  Zmřetic  sedm  synů  swých  jednoho  dne 
wyswětiti  za  akkolyty  (18  Září).  Nazýwali  se  Zdislaw,  Mar- 
kwart,  Prokop^  Wácslaw,  Hdímann,  Petr  a  Jan.  Podobně  roku 
1406  dne  18  Září  wyswěoeni  jsau  za  akkolyty  tři  syíiowe  pana 
Wo}ca  ss  WaldSteina,  nazwanf  Wilém,  Zéwiáe  a  Hynek,  a  roku 
1414  (22  Září)  čtyři  synowé  sauseda  Pražského  Rudolfa  apo« 
tekáře,  Prokop,  Jeroným,  JaroS  a  Prokop. 

Budeme  hledéti  hned  na  tomto  místě  seznámiti  se  s  před- 
něj^mi  osobami  duchowními  w  Praze  za  času  císaře  Karla 
lY  a  za  prwních  časů  krále  Wácslawa  IV,  zejména  až  do 
roku  139S,  pokud  mAže  i  to  prospěti  ku  předstawení  sobě 
spůsobu  osazowání  beneficií  w  oné  době,  jakož  i  kwyswětleni 
sobě  stawu  wěcí  církewních  w  cechách  wůbec,  o  kterém  dále 
budeme  jednati. 

W  Čele  gpráwy  církewní  stál  za  prwních  18  let  panowání 
Karlowa  arcibiskup  Arnošt  z  Pardidňc,  syn  rytíře  téhož  jména, 
kt^  byl  swým  časem  purkrabím  w  Eladště.  Narozen  w  Ho- 
styni  u  Auwalu  asi  míli  cesty  od  českého  Brodu  w  stranu 
hk  Praze,  užil  prwního  učení  Úterního  w  Kladsku  a  potom 
we  klášteře  Benediktinském  we  Braumowě,  který  se  tehdáž 
počítal  kžupé  Kladské;  potom  přebýwal  14  let  w  učeních 
Bononském  a  Paduanskéoa  we  Wlalích,  oddáwaje  se  studiím 
práwnickým.  Byly  to  bezpochyby  weliké  wědomosti  a  zkuše- 
nosti, 8  kterými  se  wrátil  do  wlasti  swé,  co  mu  zjednalo  pří- 
zeň Karla,  tehdáž  spoluwládaře  krále  Jana;  a  bezpodiyby  tato 
přízeň  powznesla  jej  předně  k  důstojenstwí  děkana  w  kapitule 
Pra^^ké,  potom  k  důstojenstwí  biskupskému  a  arcibiskupské-* 
mu.  Nebot  byl  Amoát  jedním  z  nejdůwěrnějšídi  a  nqwý- 
tečnějSídi  rádců  Karlowých  we  wšech  důležitých  wěcech  jeho 
domácích  i  zahraničných  po  celý  čas  swého  žiwota.  Nebylo 
pak  toto'  postawení  jeho  na  žádnau  ujmu  církwi  české,  po- 
něwadž  welik^  duch  jeho  a  ryzí  šlechetná  powaha  činily  to 
možné,  že  wýtečný  státník  byl  zároweň  maudrýi^,  pilným 
a  pobožným  duchowním  pastýřem.  Po  otci  swém  dědil  Arnošt 
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statky  ležící  Uawně  wkrajiné  u  Kopidlna  a  nLibáaě^*)  spo- 
lečně s  třemi  bratřími^  Bohušem,  Smilem  z  Pardubic  a  Wůé^ 
mem  ze  Staré,  z  nichž  Bohuše  byl  již  roku  1349  proboštem 
Litoměřickým. 

Po  smrti  arcibiskupa  Arnošta  dne  30  čerwna  roku  1364 
bylo  areibíekupstwí  půl  ětwrta  měsíce  sprawowáno  adnUnir 
straiory  m6íeQ.f  mi  od  kapituly  z  jqjiho  prostředka,  kteříž  byfi 
JeQec  probošt  Wratislawský,  Bušek  arcijahen  Eauřimaký  a  Se- 
zema  probošt  Týnský.  Eaptula  přikro^la  mezitím  již  dne 
12  (3erw^ice  k  wdbě  now^o  ardUskupa,  a  fiffila  se  přitom 
docela  dle  přání  králowa.  Zwolen  totiž  Jan  řečený  Očko,  dotud 
biskup  Olomaucký,  který  byw  prwé  proboštem  Wšech  Swatýdi 
na  hradě  Pražském  a  kaiiowník^n  Wratislawským,  zastával 
úřad  sekretáře  pfí  Karlowi,  jak  za  času  jeho  spoluwláiiařstwi 
za  krále  Jana  tak  we  prw^ch  létech  jeho  panowání,  totiž  až 
do  roku  1352,  we  kterém  byl  na  biskupstwí  Olomauoké  po- 
wýšen.  Jan  Očko  pocházel  jako  Arnošt  z  rodu  rytířského  čili 
zemanského^  maje  dwa  bratří^  z  nichž  jeden  byl  Pawel  z  Jen- 
šteina  čili  Jencenšteina  (na  cedtě  od  Prahy  k  Brandýsu),  puař 
komory  králowské,  druhý  statečný  rytíř  Michal  ze  Wlašimě. 
Obdržew  stwrzení  od  papeže,  uweden  jest  dne  16  Října,  Je^ 
něco  dřiwe,  než  mu  přiwezeno  pallium,  we  spráwu  ardbiskiqpK 
stwí,  wedlé  které  podobně  jako  jeho  předchůdce  zaujímal  také 
w  státních  wěcech  welké  místo  w  raddě  panowníkowě. 

We  wysokém  wěku,  již  asi  w  7jS.  roce  stáří,  mínil  se  Jan 
Očko  podékowatí  ze  swého  úřadu,  a  papež  Urban  Ví  udďil 
nepochybně  dle  dorozun^ní  e  ním  a  s  císf^em  Karlem  ard* 
biskupstm  Pražského  synowei  jeho  Janowi,  synu  bratra  jdbo 
Pawla  z  Jenitemay  dne  20  Října  1378,  powýšiw  prwé  Jana 
Očka  samého  za  kardinála  (17  Září).  Jan  z  Jenšteina  byl  ko^ 
nal  studia  w  učení  Pražském  i  w  Padoanském,  Bononském, 
Montpellierském  a  Pařížském,  a  již  we  mladém  wSku  stal  se 
biskupem  Míšeňským.  Předustanowení  jeho  za  arcibiskupa  ďi 
provisí  papežská  jemu  učiněná  wstaupil^.  we  skutek  teprw  po 
smiii  císaře  Karla  odstaupením  strýce  jeho  na  odpočmutí,  tak 

*^)  Zejména  městečko  Líbán  a  wesnice  Stará,  Hřmínín,  Wažíce. 
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že  uwedea  jest  w  ambiskupstwí  w  měsíci  Březnu  1379,  prwního 
pak  roku  potom  (1380)  nastaupil  zároweň  také  w  úřad  kan- 
déřstwí  při  nowOTi  králi  Wácdawowi.  Téhož  roku  zemřel  Jan 
Očko  dne  13  Ledna  asi  w  77.  roce  wěku. 

W  čas  zwolasi  Arnošta  z  Pardubic  za  biskupa  Pražského 
roku  1343  byl  proboštem   PraSíkým  Jindřich,  písař  zemský, 
který  se  tehdáž,  jak  jest  na  swém  mfetě  wyprawowáno,  marně 
protíwil  oné  wolbě,  chtěje,  jak  se  zái,  sám  býti  biskupem. 
Jeho  nacházíme   w  držení   proboštstwi   posledně  roku    1348 
(17  Břez.)>   po  něm  pak   roku  1349  (28  listop.)  MiJculášey 
který  byl  kancléřem  dworským,  již  wšak  roku  1350  dne  18 
Srpna  připomíná  se  co  nebožtík.  O  obau  těchto  proboštech  Praž^ 
ských  newime,  jakého  byH  rodu,  ale  sotwa  lze  jest  pochybo- 
wati,  že  šlechtického.   Hned  po  smrtí  Mikuláše  nebo  aepoň 
snad  nemnoho  později  dostalo  se  proboštstwi  Pražské  a  spolu 
8  AÍm  také  Sadefeě  cizozemci,  Guidonowi  Oportskému  (Portuen- 
skému),  hardinalu  $w*  Bufiny,  který  se  později  (1374)  nazýwá 
jinak  kardinálem  Bononským.  Stalo  se  to  bezpochyby  uděleoím- 
z  milosti  papežské.  Kardinál  Guido  owšem  sám  obau  probošt- 
stwi nesprawowal,  nýbrž  posílaly  se  mu  z  nich  toliko  peníze 
do  ciziny  od  náměstka  jím  ustanow^eného.  Roku  1361  byl  plno- 
aiocníkem  jeho  ke  správě  proboštstwi  Ěiwín,  kanowník  Wy- 
šďu^ský;  w  létech  1364  a  1365  wedl  spráwu  sám  arcibiskup 
Jan  CN^o ;  p^zdě^  byli  k  tomu  ustanoweni  docela  jen  laikowé, 
totíž  roku  1371  slowutný  muž  Petr  z  Kamýka,  od  roku  1372 
slowutný  rytíř  Jan  Kluk  ze  WSenor,  řečený  jinak  Bolec,  který 
byl  spolu  hofmistrem  arcibiskupowým.    Obadwa  nazýwali  se 
fnístoproboštff  (Ticepreepositus),  ač  nemohli  sprawowatí  ničeho 
jiného  než  statky  proboštské,  jsauce  wlastně  nájemníky  jich. 
Jak  dlauho  kardinál  Guido  tímto  spůsobem  proboštowal,  není 
nám  8  jistotau   známo.    Jisté  jest  toliko,  že  to  netrwalo  přes 
rok  1374.  Wšak  i  potom  zůstával  Jan  Kluk  místoproboStem, 
čili  jak  se  již  prawdiwěji  nazýwal  nájemníkem  proboštstwi  Praž- 
ského (aarendator  fructuum  preepositur^  Pragensis)  až  do  roku 
1379 ;  z  čehož  se  dá  saudíti,  že  po  Guidonowi  bylo  probošt- 
stwi uděleno  ještě  zase  jinému  nějakému  cizozemci,  jehožto 
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jména  neznáme.®*)  Teprw  roku  1381  nacházíme  nowého  pro- 
boSta  domácího,  Petra  0  Janotvic,  rodu  panského,  až  do  roku 
1398,  po  něm  pak  Jiřího  0  Janówic,  téhož  rodu,  jehož  bratr 
Purkart  byl  w  létech  1394  a  1895  nejwjíšfiaa  purkrabím  Praž- 
ským. Jifí  uwodí  se  co  proboSt  w  létech  1399  až  1418. 

Děkany  kostela  Pražského  nazýwají  se  w  té  době  I^ředwoj 
(1347—1368),  Plichta  (1358—1362),  Wratiwoj  (1362—1373), 
Hynek  (1374—1380),  Přibislaw  (1380-1385),  R)huslaw  (1386 
až  1416).  Wšichni,  krom  posledně  jmenowaného,  pocházeli  ze 
Šlechtických  rodů  českých.  Dle  Předwoje  čili  Přecha  nazýwala 
se  kaple  sw.  Maří  Magdaleny  w  kostele  Pražském  kaplí  Pře- 
chowau,  jsauc  od  něho  založena.  Plichta,  prwé  scholastikus 
(1356—1358),  byl  syn  Konráda  ze  MSena,  po  němž  dědil  wes 
Donín  nedaleko  od  Peruce ;  matka  jeho  byla  Kateřina  z  Že- 
rotína.  Wratiwoj  nazýwal  se  z  Mlékoiric  (u  Zásmuk),  a  držel 
po  otci  wsi  Chwojno  a  Chwojnec  we  kragi  Litoměřickém  ne- 
dílně B  bratrem  swým  Ctiborem  ardyahnem  Litoměřickým. 
O  něm  máme  určitau  zpráwu,  že  byl  na  děkanstwí  zwolen 
od  kapituly  jednoswomé  po  smrti  strého  předchůdce,  byw 
prwé  kanowníkem  Pražským  (již  roku  1349)  a  proboStem 
HorSowo-Týnským.  Hynek  byl  rodem  z  Klučowa,  a  nazwán  od- 
tud Klukem,  při  čemž  nedá  se  jistiti,  byl4i  příbuzným  Jana 
Kluka  čili  Bolce  wýše  zmíněného.  Roku  1372  byl  farářem  we 
MSeně,  ale  wstaujňl  téhož  roku  do  university  práwnické 
w  Praze,  již  pak  o  dwě  léta  později  byl  děkanem.   Po  sedmi 

•*)  Pěšina  (^Phosphorus  septicornis  606)  klade  sice  do  času  od  r.  1348  li 
1^3  celnu  řada  probošta,  sedm  totiž  krom  kardinála  Oaidona,  ale  pa- 
trné aspoií  9  nejwétif  ^áal  dle  mylných  kombinací.  O  Oaidonowi  prawi, 
že  proboštowal  jen  krátký  čas,  a  nebylo  to  dle  jeho  řady  proboátft  před 
rokem  1364.  Skutečné  wšak  připomíná  se  kardinál  Guido  co  probolí 
Pražský  jiŽ  roku  1361  (li^*  confirm.  D.  2),  a  nemohl  tedy  doaaien  bfti 
papežem  Urbanem  Y,  jak  se  Peíiina  toliko  domniwal.  Wýslowné  pak 
uwodí  se  co  probošt  Pražský  i  Sadský  také  w  registřlkn  desátku  papež- 
ského roku  1367.  Starší  registíík  desátku  z  roku  1352  jest  pohřicka 
kusý;  kapitula  Pražská  w  něm  schází;  ale  co  probošt  Sadský  uwodí  se 
kardinál  Guido  i  w  tomto  rej|^'9třiku,  a  s  toho  jest  wždy  ku  pmwdé  po- 
dobné, že  jíl  tehdáž  bylo  mo  také  Pražské  proboštstwí  uděleno.  Naproti 
tomu  nazýwá  se  Guido  cardinális  Boionietms  roku  1374  (w  AJkUd^ 
consistorii  69)  již  toliko  olim  pra^positus  Pragensia. 
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létech  byl  děkanstwí  zbawen  pro  přidržení  se  wzdoropapeže 
Elimenta  VII  Angnonského  (1380).  Nástupcem  jeho  stal  se 
PHbislma  čili  Přibík,  syn  rytíře  Markwarta  is  PořeŠína,  mar- 
šálka králowského.  Děkanstwí  bylo  tomuto  uděleno  kardinálem 
legatem  Pileem  we  jménu  papežowu,  když  se  nacházel  jeStě 
na  studiích  práwnických  we  Padui.  Přibík  z  PořeSína  zemřel 
jak  se  zdá  we  mladém  wěku,  a  po  něm  dosáhl  děkanstwí 
opět  milostí  apo§tolskau  Bohuslaw  syn  Janůw  z  Krňowa,  dok- 
tor práW;  jak  se  zdá  rodu  mesiánského. 

Jako  proboštstwí,  tak  bylo  také  arcijahenstwí  Pražské 
za  času  císaře  Karla  IV  delší  čas  zanecháno  k  užíwání  cizin- 
cům. Jmenujeí  se  roku  1358  jakýsi  Dmandus,  bezpochyby 
Wlach,  roku  pak  1367  opět  wlašský  kardinál  Jan  de  Marelio 
arcijahnem  Pražským.  I  oni  měli  w  Praze  toliko  náměstky 
SM  plnomocníky  swé,  kteří  se  starali  o  jejich  důchody  a  práwa 
a  posílali  za  nimi  peníze  ze  země.  Durandowým  plnomocníkem 
byl  Wácslaw  farář  sw.  Jiljí  (1358),  kardinalowým  de  Marelio 
YtUm  děkan  WySebradský  (1367)  a  také  Přibislaw  tuSím 
arcqaben  HorSowský  (1367).  Poněwadž  pak  bylo  arcijahenstwí 
již  také  roku  1349  sprawowáno  pauhým  náměstkem  (Šimonem), 
zdá  se,  že  se  toto  náměstkowání  za  wzdálené  arcijahny  po- 
čalo hned  po  smrti  starSího  arcrjabna  Tomáše,  který  se  při- 
pomíná naposledy  roku  1344.  Teprw  roku  1369  nastaupil  zase 
dmaácí  ardgahen  Půia  z  Potšteina,  slawného  rodu  panského, 
který  byl  prwé  již  kanowníkem  Pražským  a  děkanem  Olo- 
mauckým  (1367).  Nástupcem  jeho  byl  po  desíti  létech  (1379) 
Pawd  z  Janowic,  rowněž  panského  rodu,  doktor  práw  a  před- 
tím kanowník  Pražský  i  WySehradský.  Po  jeho  brzké  smrti 
roku  1883  nastaupil  František  z  Benešowa,  mistr  swobodnýoh 
umění  w  učení  Pražském,  který  byl  později  také  děkanem 
Olomauckým  (1399).  Zdá  se,  že  pocházel  ze  stawu  městského 
a  snad  ze  známé  rodiny  Benešowských  w  Praze.  ®*) 

Úřad  scholastika  kapituly  Pražské  wyžadowal  mužů  zná- 
mostí wědeckýxjh,  a  zdá  se,  že  k  tomu  obyčejně  bylo  hleděno. 

*^)  W  matrice  fakulty  artistské  nazýwá  se  při  swém  přijmutí  do  fakulty 
roku  1376  magister  Franciscus  Beneschower^  práwě  jak  se  méifané 
Pražští  toho  rodu  aaEýwnli  po  némecku  QMonum.  univ    L  171).  ^  I 
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Prwiiím  scholastikem  za  panowání  Karla  IV  jjsaemije  se  Zdir 
slaw  čili  Zdeněky  dost  možná  že  z  rodu  pánů  ze  Šternberka, 
asi  od  roku  1347,  byw  prwé  aroijahnem  Horéowským  (1340 
až  1344).  Nacházíme  jej  w  tom  úřadě  až  do  roka  1355 ;  možná 
wšak,  že  jej  zastáwal  déle.  Po  něm  následewal  Mii^áš  (1361 
až  1369)  z  n^akého  rodu  mesiánského  w  Prae?.  Bratr  jeho 
Fráňa  měl  (1361)  dům  w  železné  ulici  (č.  491),  a  sestra  jeho 
byla  manželkau  měšfana  Pražského  Jindřicha  RpUa.  Erovi 
scholastrie  a  prsebendy  Pražské  měl  také  kanovnické  pr«- 
bendy  na  Wyšehradě  a  w  Mělníce  (1367).  Nástupcem  jeho 
byl  slawný  mistr  Wojtěch  syn  Rankftw  řečený  de  JEndno  (1369 
až  1388),  doktor  theologie  a  swobodných  umění  w  učení  Pa- 
řížském a  někdy  rektor  této  university  (1355),  muž  „hrořnábo 
rozumu",  jak  jej  s  obdiwením  nazýwá  Tomáš  ze  Štítn^io,  kteiý 
jemu  wěnowal  swé  knihy  o  učení  křestanském,  „doktor  mowitý 
Pražský",  jak  swau  úctu  kněmu  wyslowuje  jiný  starý  spiso- 
watel.  Po  smrti  slawného  učence  tohoto  (1888)  udělil  papel 
Urban  VI  uprázdněného  důstojenstwí  Janowi  z  Malešic^  ť5e- 
chowi,  který  wšak  dotud  slaužil  papeži  w  Éímě  co  pí^ř  jeho 
čili  abbreviator  listů  apoštolských  a  zaslaužil  si  toho  zwlá^ 
pilnými  službami,  které  prokazowal  w  posledním  čase  předtím 
legatu  papežskému  Filippowi  biskupu  Ostienskému  oa  jeho 
cestách  spojených  s  rozličným  nebezpečenstwím. 

Jak  tuto  mezi  prselaty  kostela  Pražského,  tak  spalf  ujeme 
také  mezi  ostatními  kanoivníky,  pokud  mslme  wědomost  o  jejidi 
poměrech  osobních,  že  nejwětěí  počet  byli  osoby  stawu  šlech- 
tického. Nacházímef  mezi  nimi  předně  potomky  mnohých  nej- 
znamenitějších tehdáž  rodů  panských,  jakož  Juna  0  Drašie 
(1349),  Beneše  0  Krawař  (1337—1353),  JindHcha  zLipé  pro- 
bošta Wyšehradského  (1349),  Jana  e  Landšteinm  (1353),  Wir 
Uma  isHasenburka  (1353),  Fetra  0  Mtchalowic  (13M)®^,  dwa 
pány  Se0emy  0  Austí,  staršího  (1364-^1386,  t  1386),  který 
byl  zároweň  proboštem  Horšowo-Týnským,  a  synowoe  jeho, 
totiž  syna  bratra  jeho  Oldřicha,  Sezemu  mladšího,  který  byw 

^^  Mám  za   to,  že  byl  z  toho  rodu,  protože  se  jmenuje  poračnfkein  pana 
Petrn  z  Michalowic.  Lib,  confirm.  1354  xi  Tvngla  14. 
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již  prwé  kanownikdm  Olomauokým^  co  wyswécený  za  jáhna 
ohiržd  také  prsebendu  PraSskau  z  milosti  apoStolské  ku  pří-» 
mlflwě  cfeaře  E^la  (1378 — 1389) ;  pana  Petra  g  Bosenberka 
(1355-1384)  probošta  WSech  Swatýcb,  a  prwé  také  kano- 
Wfiíka  Olomanckého  a  Paesoirského  (1355);  Jana  s  Wartm- 
herka  (1382 — 1398),  o  němž  jsme  wýSe  učinili  zmínkn,  že  se 
wzdal  kanownictwí,  wstaupiw  s  powolením  papeže  w  staw  man- 
ždgký ;  pana  Ondřeje  z  Austí,  který  co  farář  w  Cáslawi  obdržel 
milost  papežskau  na  kanownictwi  Pražské  (1381)  a  dosáhl 
oásledkem  toho  prsebendy  (1383),  wstaupiw  mezitím  co  štu- 
dent do  university  práwnické  w  Praze  (1382) ;  JatM  ze  Stern-- 
herka,  zwoleného  za  kanowníka  od  kapituly  (1383);  Miktdáée 
BPotítema  a  ase  Žampacha,  arcijahna  Boleslawského  (1388 — 
1392),  který  později  směnil  pr^bendu  i  arcijahenstwí  toto  za 
kanownictwi  wEroměžíři  na  Morawě;  konečně  Hynka  syna 
páně  Hynáčkowa  z  Bisenburka  z  rodu  pánů  z  Dube,  který  ob- 
držew  praeb^du  z  milosti  apoštolské  (1383),  později  postau- 
pil  jí  Hynkowi  z  Wismhurka,  jak  se  zdá  z  téhož  rodu  pan- 
ského, směnau  za  oltář  WSech  Swatých  we  Třebochowicích 
(1396).  —  Také  člena  králowské  rodiny  české  měla  kapitula 
ještě  w  prwních  létech  Karla  IV  we  sboru  swém,  totiž  Mi* 
kuláie  pobočního  syna  krále  Jana  (1345 — 1351),  který  byl  zá- 
roweft  kanownikem  Wyšehradským,  arcyahnem  Horšowským 
a  proboštem  Cdským  we  Štyrsku,  roku  pak  1351  powýáen 
jest  přičiněním  Karlowým  za  patriarchu  áquilejského. 

Ještě  mnohem  wíce  audů  kapituly  Pražské,  a  to  dílem 
Činnějších  než  býwali  obyčejně  synkowé  wysokých  rodů,  po- 
cházelo z  menší  šlechty,  totiž  z  rodů  zemanských  neb  také 
panských,  méně  mocných.  Mezi  takowé  náleželi :  Štěpán  písař 
zemský  (1348 — 1382),  syn  předešlého  písaře  zemského  Štěpána 
z  Tetína,  držitel  wesnic  Zléchowa  u  Prahy  a  Makotřas  na  cestě 
k  Slanému,  které  měl  společně  s  bratrem  swým  Ješkem  (1356), 
jakož  i  někter^o  statku  w  Motole  (1359).  Hynek  z  Málowar 
(1337—1364),  který  se  pozd^i  stal  spolu  kanownikem  sw.  Ap- 
pollinaříše  (1364),  a  později  příbuzný  nejspíše  s  ním  Hábart 
z  Malawar  (1366—1381).  Jenec  syn  zemana  Záwiše  z  Aujezdce 
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u  Neznaíowa  blíž  Týna  nad  Wltawau  (1337—1380),  iwroboSt 
kostela  sw.  Kříže  we  Wratislawí  (1354  oc.)  a  spolu  fcanowník 
Wyšehradský,  z  téhož  pak  rodu  Budiwoj  (1364—1878),  o  němž 
jsme  se  wýše  zmínili,  že  se  wzdal  prsebendy,  wstaupiw  we 
st»w  manželský;®®)  bylí  to  nepochybně  mladší  bratr  Jencůw. 
Bohuše  ss  Pardubic,  bratr  arcábiskupa  Arnošta  (1349,  tl368) 
probošt  Litoměřický.  Welislaw  čili  Wel^  ze  SeéUdan  (1364  až 
1364),  děkan  Sadský  a  později  sw.  Appollinaříše,  spolu  ka- 
nowník  WySehradský.  Beneš  Krabice  z  WeitmOe  (1369,  f  1376, 
27  Cerwence),  sjm  rytíře  téhož  jména,  zaslaužilý  skiadatd 
letopisu  swého  času  a  po  20  let  (1355—1375)  ředitel  stawby 
kostela  sw.  Wíta,  zárow^  arcijahen  Žatecký;  později  bratr 
jeho  Jan  z  Weitmile  (1379 — 1384)  farář  w  Lipé  (mezi  Lowo- 
sici  a  Bílinau,  již  r.  1369)  a  od  roku  1380  arcyahen  Hrade- 
cký, zwolený  za-  kanowníka  asi  roku  1379;  dále  jiný  Beneš 
řečený  rowněž  Krabice  z  Weitmile  (1372,  f  1384),  nejspíš  bra- 
tranec předešlých,  spolu  kanowník  Olomaucký,  a  třetí  Beneš 
řečený  Vborek  (1380—1390),  jinak  Beneš  mladší,  newlastní 
bratr  posledně  řečeného,  kterýžto  se  zřením  k  němu  nazýwán 
byl  Benešem  starším ;  ještě  pak  něco  později  synowec  téhož 
Beneše  staršího  Wlachnik  z  Weitmile,  nejwyšěí  písař  kanceláře 
králowské,  který  nabyl  kanownictwí  a  prsabendy  sa>ěnaii  za 
arcijahenstwí  Kauřimské  od  Mikuláše  z  Potšteina  (1392)  a  byl 
též  kanowníkem  Litoměřickým  a  Wratislawským  (f  asi  1400).®*) 

'^)  Dle  kDÍk  koDfirniačních  wykonáwal  Jenec  roku  1360  práwo  podad 
w  Albreckticích  blíi  Anjesdce  společné  m  stalečitýin  rytířem  Arnoitan 
s  Aujezdce  (wiz  Tingl.  119),  roku  pak  1364  s  týmž  Arnoštem  a  Bndi- 
wojťm  kanowníkem  Pražským  (coníirm.  G.  1).  Dle  toho  zdá  se  nej- 
podobněji, že  byl  Budiwoj  jako  í  Arnošt  bratrem  Jencowým,  snad  roki 
1360  jeáté  nesletílým  S  tím  srownáwá  se  dobře,  že  sa^aaubení  Budí* 
woje  8  Kateřínan  dcerau  sauseda  Malostranského  Kříže  Ostoruta  (?)  wy- 
konáno  bylo  w  dome  probošta  Jence  na  Újezde  pod  Petřínem. 

*')  Že  byl  Beneš  starší  z  Weitmile  z  téhož  rodu  co  letopíseo  Beneš,  saadím 
■e  spolednébo  jména  netoliko  z  Weitmile,  nýbrž  i  Krabiee,  Jakž  aaiýwajf 
se  oba  častéji,  a  sice  druhý  tento  Beneš,  řečený  starší,  na  př.  roka  1378 
w  Aktech  consist.  200.  Obadwa  Beneáowé,  letopisec  i  druhý,  připomí- 
nají se  wedlé  sebe  w  knize  Hradčanské  roku  1372  (fol.  37),  kdež  „Bu- 
9ko  Ciirimffishi  et  Bene«iu9  Znccnsís  (t.  j.  letopisec  Beneš)  arcbidiacoiH 
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Dfle  Albrecht  zIAtic  čili  zLutic  (1367—1380),  snad  příbuzný 
s  někdejším  podkomořím  Rusem  z  Litíc,  děkan  sw.  Jiljí  a  ka- 
nowník  WySehradský  i  u  sw.  AppoUinaříše,  z  téhož  pak  rodu 

et  canonici  directorefqne  fabric^e  Pragenais  ecrlesiae^  prodáwajf  dfim  od- 
kázaný na  stawbu  kostela  Pražského  „domino  Benessío  Pragensia  et  Olo- 
mucensia  eccleaiarom  canonico  et  atrenois  milHibus  domino  Zdyalao  Spe- 
coni  et  Thobise  de  Wantmyl".  (Wi»  Základy  oc.  IV.  134  F.  185  e.)  Zdi- 
slaw  a  Tobiáá  e  Weítmile  nazýwají  se  wýi>lowné  bratHmi  kanowníka 
Beneše  \v  listině  krále  Wácslawa  IV.  roku  1383  w  Lib.  Erect.  VIL  68. 
Že  pak  Beneš  Ůborek  byl  jejivh  bratrem  newlaatním,  prawi  ae  w  knite 
Hradčanské  roku  1390  (fol.  109),  kdei  o  dome  wýše  tmioéném  píle  ae: 
strenuna  milea  doninua  Thobiaa  de  Waytmul  alíaa  de  Zyrotics  vendít  do- 
mům, qude  olim  fuit  domini  Benessii  dicti  Vborek  canonici  Pragenaia, 
fratria  ani  uteriniy  domino  Wlachoiconi  archídíacono  Curimensi  aimiliter 
dieto  de  Waytmil,  filíaatro  auo;  6úni  EároweiH  doawédóuje  ae,  že  byl 
Wlachník  aynowcem  Tobiášowým  a  tudy  bezpochyby  synem  Zdi^lawo- 
wým  z  Weitmile.  Benessiua  aenior  de  Waytmul  a  Benessíus  junior  de 
Waytmtll  jmenují  ae  wedté  sebe  co  kanowníci  Pražští  wliatiné  roku  1380 
w  Recept  canonicorum  f.  50.  Pooéwadž  se  Beneš  atafší  nasýwal  Kra* 
biče,  nausilo  jméno  Úborek  náležeti  Bencšowi  mladšímu.  DIm  onen 
Hradčanský  kaupený  Benešem  starším  a  jeho  brptřími  wlaatními  musil 
ae  po  smrti  jeho  (1384)  dostati  w  držení  mladšího  Úborka,  a  po  ném 
teprw  Wlacbníkowi  sniluwau  wýše  zmínénau.  —  Jakého  ap&sobu  b^lo 
příbasenstwí  bratM  Beneše,  Tobiáše  a  Zdialawa  z  Weitmile  s  letopiscem 
Benešem,  o  tom  není  zpráw  wýslowných;  mám  toliko  za  podobné,  že 
byli  mezi  sebau  bratranci.  Že  aspoň  otec  letopiscfiw.  rytíř  Beneš  Kra- 
bice z  Weitmile,  mél  bratra,  jménem  Konráda,  od  néhož  onino  tři  bratří 
mohli  pot  házeti,  wyawítá  z  knihy  Uradčaa^^ké  roku  1359,  kdež  se  čte 
o  fcaupi  domu  jiného  na  Hradčanech  (č.  67)  Benešem  letopiscem  a  bra- 
třími  jeho  Janem  farářem  w  Lipé  a  statečným  rytířem  Petrem  řečeným 
Krabice,  jinak  ze  Sliwna,  i  strýcem  jich  Konrádem.  (Wiz  Základy  ac. 
IV.  139.)  —  Že  Wlachuík  z  Weitmile  zemřel  asi  roku  1400  neb  uuco 
málo  dříwe,  wyswítá  z  knihy  Staroměstské  roku  1400  (fol.  9.),  kdež  se 
hlásí  „Afra  Marci  arutellatoris  uxor"  k  domu  jeho  na  Starém  městě 
(č.  649,  650)  „domům  Wlachnikonis  protonotarii  domini  regis  defuncti, 
ad  ipsam  per  mortem  ejusdcm  Wlachniconis,  aui  consanguinei^  iegitime 
devolutam^.  —  W  popise  kommend  konaných  w  kostele  Pražském,  slo- 
ženém brzy  po  roce  1416,  uwodí  ae  na  jednom  místě  Beneš  a  Jan 
z  Weitmile  kanowníci  Pražští  co  pochowani  w  řečeném  kostele  blíž 
kaple  sw.  Wácslawa  a  na  jiném  místě  Beneš  Krabice  kanownfk  Praž- 
ský a  arcíjahen  Žatecký,  to  jest  tedy  Ictopísec  Beneš,  rownéž  co  po- 
cltowaný  před  kaplí  sw.  WácaJawa.  Prwním  BeseŠtm  ade  jmeiMwaným 
romoraí  se  buď  Beneš  starší  nebo  Beneš  Oborek;  Jan  pak  jest  bratr 
Beneše  letopiac«.  Že  se  Jan  nejmenuje  zároweň  s  Benešem  letopiscem, 
nýbrž  s  druhým  Benešem,  poehází  z  toho,  že  obadwa  Uto,  Jan  a  Beneš, 
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Oldřich  zLiUc  (1379),  též  kanowník  Wyšekradský.  JanzJkor 
honit  (w  Prachensku)  (1362,  f  1380),  kustos  Wyšehraddi^f .  Cti- 
hor  arcijahen  Litoméřický,  bratr  dékana  Wratíwojé  (1367— 
1374  t).  Wilém  z  Lesťkowa  (1367,  f  1369)  děkan  WySehradský. 
Řimn  z  Badětina  (1370,  f  1380)  kanowuík  WySehradský  i  arci- 
jahen Pkenský,  předtím  farář  we  starém  Plzenci.  Pawd  z  Choc- 
ně (1373—1379),  prwé  farář  we  Chlumci  (do  r.  1371)  a  později 
we  Starém  Kolíně  (od  r.  1371  do  1374).  Kuneš  z  Třebowle  od- 
jinud z  Witic  (mezi  Brodem  a  Kauřimí)  (1376 — 1393),  doktor 
práw,  zároweň  kustos  kostela  Pražského  i  arcijahen  Bol«idaw* 
ský.  Matěj  jinak  Machelc  z  Mutěnina  (1376 — 1389),  doktor 
práw  pow;fšený  w  Bononii  (1371),  též  kanowník  Wratislawský 
a  do  roku  1382  arcijahen  Litoměřický,  od  toho  pak  roku  pro- 
bošt Olomaucký.  Hawel  ěili  HašeJc  z  KnéSic  (1379-1388), 
rodu  rytířského,  prwé  farář  Chotěwický  (u  Hostinného),  který 
obdržel  milost  apoětolskau  na  kaaiownictwí  (1378)  ku  přímluwě 
císaře  Karla.  Witek  z  Černčic  (1378—1404)  bMž  nynějšího  No- 
wého  města  na  Medhuji,  který  byw  do  roku  1374  farářem 
w  DobruSce  w  též  krtině  a  potom  kanowníkem  WySehrad- 
ským,  dosáhl  roku  1378  prsebendy  Pražské  xiprázdněné  po 
Budiwojowí  z  Aujezdce  milostí  papežskau,  k  tomu  dále  i  pr»- 
bendy  u  sw.  Jiří  na  hradě  Pražském,  a  ^tal  se  pcwsději  pro- 
boštem sw.  Jiljí,  roku  pak  1397  opět  milostí  apoštolskau  po- 
wýšen  na  děkanstwí  Wyšehradské.  Oldřich  řečený  Hloíék 
(1379—1383),  syn  zemana  Jana  z  Hlohoivé  w  krajině  blíž  Hor- 
šowa  Týna,  prwé  farář  w  Srbici  w  též  krajině,  který  obdržel 
kanownictwí  z  milosti  apoštolské  na  přímluwu  krále  Wácsiawa. 
Jan  z  Jeřeně  (u  Walče  w  Loketsku),  který  jsa  farářem  w  Ma- 
štowě,  študowal  sedm  let  w  Bononii  a  w  Padui,  byl  místorekto- 
rem  učení  Paduanského  a  dosáhl  w  Padui  bakalářstwí,  později 
pak  licentiatstwí  w  práwě  církewním ;  dostaw  milostí  papež- 
ské na  kanownictwí  (1378),  byl  přijat  do  kapituly  roku  1379, 

zemfeH  slejnéh^  dne,  toliž  16.  Čerwence  (a  moiné^  i%  Iftlii  ftejného 
r^a),  jakž  dowídáme  se  s  Registram  disCributionum  od  ro4u  1404,  kdei 
se  uwodí  BenessiíM  et  Johannes  canonici  Pragenses  aioHoi  die  16  Jolu, 
a  koanmeiida  jieh  ^ante  capellam  S*  Wenceslai^. 
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a  stal  se  potom  také  arcijahnem  Hradeckým  (f  1395) ;  bratr 
jdio  byl  statečný  rytíř  Heřman  z  Nečtin,  jinak  z  Jefeně^  se- 
děním  na  Hrádku.  Wácslaw  z  Raěče  (1879—1417),  který 
rowněž  dosábl  kanownictwí  udělením  od  papeže,  byw  prwé  již 
(1378)  kanovníkem  w  Ěezně,  spráwcem  kaple  sw.  Anny  w  Olo- 
maud  a  oltářníkem  panny  Marie  Sněžné  w  kostele  Pražském, 
též  bakalářem  práw;  co  kanowník  pak  zastáwal  službu  ředitele 
stawby,  kostela  a  stal  se  brzy  také  arcijahnem  Boleslavským 
a  později  děkanem  sw.  AppollinaříSe.  Wácslaw  z  Jenšteina 
(1380—1404),  bratr  arcibiskupa  Jana  téhož  jména,  probošt 
Horšowo-Týnský.  Pertold  z  OástJcowa  řečený  Homole  (1382— 
1388),  který  byw  farářem  we  Hlohowé  (blíž  HorSowa  Týna) 
obdržel  kanownictwí  od  papeže  ku  přímluwě  královrny  Johanny 
(1380).  Wojtěch  z  Otaslatmc  (1380—1387),  obdařený  kanownic- 
twím  Pražským  rowněž  od  papeže,  byw  prwé  již  kanowníkem 
Oloiftauckým.  Mikuláš  Tuchnik  z  Černic  w  ki^ajině  u  Horaždě- 
jowic  (1386, 1 1402),  kdež  měl  dědictwí  společné  s  bratry  swými 
Dobrohostem  a  Wol&rtem  (1401),  a  kdež  přikaupil  sobě  statku 
také  w  blízkých  Lažanech  (1386),  licentiat  we  práwích.  Byl 
to  jeden  2  nejdychtiwějších  mnohoobročníkň  čili  hromaditelů 
beneficií  toho  Času ;  nebo  byw  již  prwé  kanowníkem  Pražským 
a  Olomauckým,.  obdržel  k  tomu  roku  1391  jeětě  také  bohatau 
fáru  sw,  Mikuláše  na  Starém  městě,  za  kterau  si  po  pěti  lé- 
tech (1396)  wyměnil  dwě  prsebendy  kanownické,  totiž  na  Wy- 
Sehradě  a  u  sw.  Jiří;  později  měl  ještě  také  faru  w  Jemnici 
na  Morawě  (1400),  kterau  pronajímal,  a  wedlé  toho  wšeho 
zastáwal  -po  mnohá  léta  službu  arcibiskupského  officiala  i  také 
generalného  vikáře.  Žertowně  napsal  o  něm  jeden  písař  u  kon- 
sistoře :  „MGkuláš  Puchník,  nikde-  a  wšudebylých  kostelů  ka- 
nowník* (nullatenus  et  omnitenus  ecclesiarum  canonicus).  ^^ 
Lakomstwí  jeho  známo  bylo  králi  Wácslawowi,  který  si  prý  stropil 
sním  jednau  žert  tomu  přiměřený.  Dowolil  mu  totiž  nabrati 
sobě  zlata  z  komory  jeho,  kolikžby  unésti  mohl.  On  we  swé 
radosti  z  toho  naplnil  sobě  netoliko  sukni  nýbrž  i  boty  široké. 
Když  wšak  potom  chtěl  jíti,  nemohl  se  pro  tíž  hnauti  z  místa ; 

*^  Na  přední  desce  Actorum  eousktorii  0d  roku  1392. 
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a  král  wysmáw  se  jeho  blauposti,  kázal  mu  břímě  odejmaatí, 
a  zapudil  jej  od  sebe.  ^^)  Dále  Jan  ze  Smilkatm  řečený  SáHo 
(1386—1406),  spolu  kanowník  Wygehradský  a  proboSt  Wšedi 
Swatých;  a  Jaroslaw  0  Pořešina  (1388 — 1402),  doktor  práw, 
uejsjHš  bratr  někdejšího  děkana  Přibislawa.  MohU  bychom  bez- 
pochyby jmenowati  delší  řadu  šlechticů,  kdyby  nám  nebylo 
mnoho  kanowníků  toho  času  známo  dle  pauhých  jmen  osob- 
ních neb  jinak  ze  zpráw,  jejich  rodů  se  nedotýkajících. 

Stawu  městského  jsau  nám  známi  předně  z  Prahy  samé: 
Wácslaw  Planer,  syn  měšiana  Staroměstského  Mikuláše  Pla- 
nera  (1368—1389),  který  byl  zároweň  farářem  w  Lysé  (1357, 
f  1389)  posledním,  než  tato  fara  byla  přiwtělena  ku  klášteru 
na  Karlowě,  též  kanownikem  Wyšehradským  a  Boleslawsl^ 
(1364).  Mistr  Jenek  syn  Wácslawůw  0  Ptahy  (1381—1387), 
mistr  kollqje  Karlowy  w  učení  Pražském  hned  od  prwníbo 
založení  té  kolleje  (1366),  proslulý  co  wýtečný  mathematík, 
též  bakalář  w  theologii,  kanowník  Wšech  Swatých,  potom  ná- 
sledkem obdržení  milosti  apoštolské  (1378)  přyat  za  kanow:; 
nika  Pražského  (1381).  Wácslaw  Knobloch  (1382—1410),  syn 
měštana  Malostranského  Alberta  Enoblocha,  zároweň  probošt 
Míšeňský,  který  se  jeítě  w  pozdním  wěku  již  w  těchto  důstoj- 
nostech dal  napsati  do.  matrilgr  studujících  práwa  w  Praze 
(1405).  Olbram  syn  Olhramůw  (1382—1396),  probošt  sw.  Ap- 
poUinaříše,  a  jak  se  zdá  též  kanowník  Wyšehradský,  potonuu 
arcibiskup  Pražský.  Jan  UjčíMw  z  Prahy,  který  dosáhl  roku 
1384  kanownictwí  z  milosti  papežské,  a  Mikuláš  syn  Petra 
Parlcře,  stawitele  kostela  Pražského  (1392),  powoláním  swjm 
lékař,  prwé  oltářník  sw.  Bartoloměje,  Lazara  a  Marty  w  ko- 
stele panny  Marie  před  Týnem  (od  r.  1389).  Snad  že  též 
z  Prahy  pocházel  kanowník  Dětmar  Gutjar  (1367,  f  1381),  který 
byl  také  kanownikem  Wšech  Swatých. 

Z  jiných  měst  českých  připomínají  se:  Ktmšíh  ss  Tumom 
(1349—1369),  Šimon  z  Jičína  (1349),  který  byl  též  kanowni- 
kem Wyšehradským,  Heřman  z  Jjaun  (1349),  Mikuláš  z  Bít 
rai^omc   (1349),  mistr  Fridman  ze  Žitatvy  (1368),  saudríh 

*0  Georgii  Fabricii  Annales  MÍ8B98  pag.  54. 
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mistra  Jenka  w  koUeji  Karlowě  rowněž  od  jejího  založení  (1366), 
rolu  1368  děkan  fakulty  swobodoých  umění  w  učení  Praž- 
ském; Jan  syn  Witlůw  z  Hradce  Jindřichawa  (1367,  f  1375), 
žiwotni  lékař  císaře  Karla  IV  a  scholastikus  kapituly  sw.  Kříže 
we  Wratislawi;  Jan  g  Litomyšle  (1878,  f  1381)  Ťe6enf  Kantor, 
děkan  sw.  AppollinaříSe  a  wýběrčí  příjmů  komory  papežské 
w  Čechách  (1373 — 1376),  o  jehož   spolku  zawřeném  o  jmění 
s  Bartolomějem  Štukem   zmínili  jsme  se  na  jiném  místě ;  ^^) 
mistr  Fridman  syn   MikuláSe  z  Austf,  jinak  také  Fridmanem 
z  Prahy  nazývaný   (1378 — 1390),    mistr   swobodných   umění 
(1378)  a  později  také  mistr  a   professor  theologie  w  učení 
Pražském,  roku  1376  rektor  university,  který  byw  ředitelem 
Školy  na  hradě  Pražském   (1377),   dosáhl  prwé  kanownictwí 
Wšech  Swatých  a  w  Týně  HorSowě,  roku  pak  1378  přijat  byl  za 
kanowníka  Pražsk^o  z  milosti  apoštolské.  Dále  František  syn 
Janňw  z  Mělníka,  který  obdržel  milost  papežskau  ku  přímluwě 
císaře  Karla  (1378)  a  přijat  následkem  toho  do  kapituly  roku 
1379;  Konrád  syn  Jindřichův  z  Budějomc,  který  sobě  wyzí- 
skal  milost  papežskau  we  službách  biskupa  Petra  Oportského 
(1378)  a  dosáhl  tudy  prsebendy  (1380);  Jakub  syn  Michala 
ze  Stříbra,  číšníka  králowa  (1381—1384),  který  jsa  kanowní- 
kem  studowal  práwa  w  učení  Pražském;  mistr  Jan  syn  Dru- 
zůw  jse  Žitawy,  krátce  také  Bruz  nazýwaný  (1385 — 1392), 
prwé  farář  sw.  Petra  na  ostrowě  pod  mostem  Pražským,  který 
sobě  za  tuto  faru  wyměnil  kanownictwí  sw.  AppolUnaříše  (1377), 
potom  za  toto  kanownictwí  a  za  oltář  sw.  Kříže  w  kostele 
Pražském  faru  kostela  panny  Marie  před  Týnem  (1387),  ko* 
nečně  pak  za  faru  Týnskau  proboštstwí  kostela  sw.  Jiljí  we 
Wratislawi  (1392),  zůstáwaje  wždy  přitom  Pražským  kanow- 
níkem;  Wácslatv  syn  Kolmanůw  ze  StHbra  (1383 — 1414),  pí- 
sař kuchyně  králowské  čili  wýdajů  králowských,  od  roku  1380 
spráwce   kaple   sw.  Michala   pod  Wyšehradem    (do   r.  1384) 
a  farář  kostela  w  Nowém  Kolíně,  jejž  pronajímal,  též  kanow- 
ník  Wyšehradský ;   konečně  Jakub  z  Habelswerda  w  Kladsku 
(1383—1389),  prwé  oltářník  Božího  těla  w  kostele  sw.  Maří 

»*)  Díl  II.  418. 
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Magdaleny  we  Wratislawi,  přijatý  do  kapituly  z  milosti  apo- 
štolské. 

Z  Morawy  pocházeli :  Mikuláš  z  Kroměííře  kanowoík  Praž- 
ský, Olomancký  a  Brněnský  i  arcijahen  Boleslawský,  který 
sobě  roku  1359  za  prsebendu  Bměnskau  wyměnil  prsebendu 
w  Sadské,  zbožný  Jan  Milic,  ^^  odtudž  z  Eroměžiře,  o  kterém 
budeme  šíře  mluwiti  na  místě  jiném;  Wácslaw  Pleskot,  jinak 
Morawec  řečený  (1378—1387),  farář  BeneSowský,  přijatý  za 
kanowníka  z  milosti  apoštolské ;  Martin  syn  Fridlůw  z  Olomouce 
(1380 — 1386),  nejwySší  písař  kanceláře  králowské,  zároweň  ka- 
nowník  Olomaucký  a  kantor  Hlohowský,  jehož  bezpostředným 
nástupcem  w  prsebendě  byl  z  milostí  papežské  též  rodilý  Mo- 
rawan  Ondřej  z  Jewičky  (1386—1407),  kanowník  Wyšehradský. 

Zřídka,  a  wšak  předce  také  dostáwali  se  někdy  i  cizo- 
zemci do  kapituly  Pražské  po  rozličné  přízni.  Takowí  byli 
Šimon  0  Wúrzburka  (1341 — 1349),  farář  Jičínský  a  kanowník 
WySehradský ;  Děpolt  z  Lucemburka  (1349 — 1362),  arcyahen 
Žatecký;  Jan  zBawor  (1358),  probošt  Litoměřický;  snad  také 
mistr  Dětleb  Stormer  (1362 — 1379),  kancléř  arcibiskupa  Ar- 
nošta, kanowník  Eaminský  w  Pomoří  a  farář  u  sw.  Mikuláše 
na  Starém  městě  Pražskem;  Mikuláš  ze  Sos  (1361—1369), 
farář  w  Kostelci;  Jan  řečený  Tost,  Polák  rodem  (137&— 1380); 
Erhard  syn  kupce  Normberského  Erharda,  mistr  swobodných 
umění  a  bakalář  w  theologii,  který  obdržel  prsebendu  roku  1381 
z  milostí  papežské  (1378) ;  Herman  z  Winterswika  (1378—1380), 
mistr  swobodných  umění  i  theologie,  proslulý  mezi  professoiy 
w  učení  Pražském,  kanowník  Wšech  Swatých  a  kantor  i  ka- 
nowník Wratislawský,  jemuž  kanownictwí  Pražské  rowněž  udě- 
leno papežem;  konečně  Petr  Massen  z  Chotěbuze  w  Lužici,  mistr 
we  swobodných  uměních  a  w  lékařstwí,  dwomí  lékař  císařowny 

")  Křestné  jméno  Miličowo  Jan,  některým  pozdějším  spisowatelám  iDáné, 
nejnowějí  wáak  brané  w  pochybnost,  naiel  jsem  w  sanwčkých  pamětech 
jen  jednau,  ale  předce,  totiž  w  listině  cfs.  Karla  IV  dne  27  Března  \^ 
I  niž  dal  jsem  wýtah  w  Základech  starého  místopisu  Pražského  IL  IBl. 
Originál  se  nachází  we  městském  archivu  Pražském.  Na  něm  stojí  totii 
wsado,  bezpochyby  wlastní  mkau  Miličowan  psáno:  R.  (registriTiO 
Johannes  Milicius. 
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Alžběty,  k  jejíž  přímlnwé  obdržel  milost  od  papeže  (1381)  a  do- 
sáhl tudy  kanownictwí  (1389).  Z  milosti  papežské  dostal  se 
také  krom  kardinálů  již  wýše  připomenutých,  kteří  požíwali 
drahný  čas  důchodů  proboštstwí  a  arcijahenstwí  Pražského, 
ještě  jeden  wlaský  kardinál,  titulu  sw.  Anděla,  do  kapituly 
Pražské,  co  kanowník  a  arcijahen  Eauřimský  (1373);  rozumí 
se  samo  sebau,  že  se  proto  nikdy  w  Cechách  neukázal. 

Podobně  jak  ukázáno  o  proboštstwí  Pražském,  slaužilo 
také  proboštstwí  při  kostele  WyšehradsJcém  toho  času  hla¥mě 
za  předmět  k  udělowání  milostí  neb  odměn  od  krále  osobám 
wysokého  rodu.  Z  posledních  let  krále  Jana  (1345)  byl  pro- 
boštem WySehradským  mladý  pán  Jindřich  e  Lipé,  tuším  wnuk 
mocnďio  státníka  Jindřicha  z  Lipé,  proslulého  w  předešlých 
dějinách  země  české.  Měl  ještě  roku  1348  wychowatele  jmé- 
nem Mikuláše  z  Frankšteina,  a  přebýwal  roku  1350  w  cizině, 
snad  na  studiích.  Newíme  jistě,  zdali  záhy  zemřel  čili  dostal 
jiného  nějakého  ustanowení,  ježto  byl  proboštem,  pokud  známo, 
jen  do  roku  1352.  Po  něm  nastaupil  WHém  $  Landiteina 
(1353)^  pán  na  Lomnici  (blíž  Mnichowic  we  krajině  od  Prahy 
k  řece  Sázawě),  po  tomto  pak  již  po  osmi  létech  Dětřioh 
z  Kugélwaitu  (1360 — 1362),  biskup  Mindenský,  z  přátelstwa 
arcibiskupa  Arnošta  z  Pardubic,  jeden  z  předních  státníků  we 
službách  Earla  IV,  zwláště  w  záležitostech  jeho  zahraničných. 
On  držel  proboštstwí  až  do  powýšení  swého  na  arcibiskupstwí 
Magdeburské,  a  měl  za  nástupce  PurJcarta  purkrabí  Magde- 
burského (1363—1368),  hofinistra  dworu  císařského,  který  ne- 
bývaje stále  w  zemi,  sprawowal  swé  beneficium  podobně  jako 
kardinál  Guido  proboštstwí  Pražské  swým  plnomocníkem  čili 
spráwcem  důchodů  (procurator).  Takowým  byl  mu  roku  1364 
rytíř  Jan  z  Wlčic,  roku  1366  wýSe  zmíněný  kanowník  Pražský 
Jenec,  probošt  sw.  Kříže  we  Wratislawi.  Po  Purkartowi  násle- 
dowal  we  proboštstwí  člen  rodiny  králowské,  Jan  Soběslaw,  syn 
markrabí  Jana  morawského,  při  nastaupení  na  nejwýše  šest- 
náctiletý, a  ne-li  hned  tehdáž,  aspoň  již  o  dwě  léta  později 
wyswěcený  za  jáhna  (1370),  o  kterém  wí  se,  že  aspoň  častěji 
skutečně  přebýwal  w  domě  proboštstwí  na  Wyšehradě  (1377, 

12*  ^         . 
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1378,  1380).  Byl  zároweň  také  kanowníkem  Brněnským  (1380), 
a  stal  se  roku  1381  biskupem  Litomyšlským,  pozdéji  pak  (1387) 
patriarchau  Aquilejským  (f  1394).  Proboštstwí  uprázdnflo  se 
hned  powýšením  jeho  za  biskupa,  a  dostalo  se  Wiléntowi  zLanď 
šteina  druhému  toho  jména,  opět  mladému  pánu,  jehož  po- 
ručník  pan  Jindřich  z  Dube  sprawowal  důchody  na  místě  jeho 
(1382—1384).  Nástupcem  jeho  byl  po  krátkém  čase  Jan  Be- 
nešůw  z  Dube  (1387 — 1396),  rowněž  slawného  rodu  panského, 
syn  pana  Beneše  Škopka  z  Dube,  který  byl  roku  1396  nej- 
wyšším  hofmistrem. 

Prwním  děkanem  Wyšehradským  za  panowání  císaře  Karla 
byl  Jim  doktor  práw  řečený  PaduansJcý  (1348 — 1356),  nejspíše 
že  doktorstwí  byl  došel  w  Padui.  Byl  předtím  již  aspoň  od 
roku  1324  kanowníkem  Wyšehradským  i  také  Olomauckým 
(1338)  a  Boleslawským  (1343),  později  pak  Pražským  (1350), 
a  zastáwal  co  kanowník  (1345)  některý  čas  úřad  arcibiskup- 
ského officiala,  potom  co  děkan  úřad  generalného  vikáře  ard- 
biskupowa  (1356),  jakož  zároweň  i  wýběrčího  komory  papež- 
ské (1356).  Po  jeho  smrti  (1359  neboli  dříwe)  nastaupil  wdé- 
kanstwí  Wilém  z  Lestkowa  (1359,  f  1369),  muž  učený  a  we 
wěcech  swětských  i  církewních  zběhlý,  známý  mezi  jiným  co 
žiwotopisec  arcibiskupa  Arnošta.  Císař  Karel  užil  jeho  služeb, 
pokud  známo,  dwakrát  we  poselstwí  ku  papeži  (1359,  1361), 
a  kaupil  po  něm  wzácnau  knihownu  jeho  114  swazk&  pro 
hlawní  koUej  učení  Pražského.  Byly  to  knihy  bohoslowné,  práw- 
nické  i  z  jiných  nauk,  skaupené  jím  dílem  w  Avignone,  dílem 
w  jiných  rozličných  krajinách  swěta.  Nástupcem  Wilémowým 
nejspíš  bezpostředným  byl  Konrád  z  Weselé  (1374—1379), 
rodu  měšťanského.  Otec  jeho  Jindřich  byl  snad  sausedem  na 
Nowém  městě  Pražském.  Tam  přebýwal  potom  sestřenec  Kon- 
radftw  Mikeš,  jemuž  pro  toto  příbuzenstwí  říkali  Mikeš  Dě- 
kanowic  (Nicolaus  dictus  Decani).  Děkan  Konrád  byl  roku 
1377  poslán  od  císaře  Earla  ku  papeži  Ěrfioři  XI  w  záleži- 
tostech syna  jeho  Wácslawa,  když  se  jednalo  o  zwolení  jdo 
za  krále  Římského,  a  nesl  papeži  40.000  zlatých  co  půjčb 
od  císaře.   Po  brzké  smrtí  wSak  tohoto  papeže  přidržel  se 
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Konrád  wzdoropapeže  Ayignonského^  a  jest  proto  zbawen  swého 
důstojenstwi  (1379).  Zdá  se^  že  bylo  děkanstwí  potom  delší 
čas  sprawowáno  místoděkany^  kterých  se  několik  po  sobě  při- 
pomíná w  létech  138C  až  1388.  Teprw  roku  1390  jmenuje  se 
zase  nowý  děkan  Wácslaw  Gerartůw  z  Buřenic  (w  kraji  Cá- 
slawském)^  jak  se  zdá  rodu  zemanského,  předtím  kanowník 
Wyšehradský  a  oltářník  sw.  Gotharda  w  kostele  Pražském,  kte- 
réhož oltáře  teprw  co  děkan  (1393)  wzdal  se  směnau  za  oltář 
Bwatých  apoštolů  w  kostele  panny  Marie  před  Týnem. 

Scholastikem  kapituly  Wyšehradské  byl  roku  1350  kdosi, 
jehož  jména  neznáme,  o  němž  zachowala  se  toliko  pamět,  že 
86  tehdáž  nacházel  we  wzdálené  cizině.  Roku  1375  nastaupil 
w  důstojenstwi  toto  mistr  Jan  Pecník,  adyokat  konsistoře  Praž- 
ské, který  byl  již  prwé  kanowníkem  Wyšehradským  (1373, 
1374)  a  Swatojilským.  On  přebýwal,  nejspíš  z  nějaké  přízně, 
w  klášteře  Zderazském,  kdež  také  roku  1389  zemřel.  Po  něm 
nastaupil  Mihdáš  Geunher  (1390—1402),  ze  známé  bohaté  ro- 
diny toho  jména  na  Starém  městě  Pražském,  předtím  též  již 
kanowník  Wyšehradský  (1386),  potom  také  Boleslawský  a  Měl- 
nický (1399),  několikkrát  po  sobě  rektor  university  práwnické 
w  učení  Pražském. 

Kanowníkú  Wyšehradských  uwedli  jsme  již  wýše  dewa- 
tenáct  z  doby  až  do  roku  1393,  kteří  byli  zároweň  kanowníky 
neb  prselaty  kostela  Pražského;  z  nichž  bylo  dwanáct  šlech- 
ticů, sedm  stawu  městského.  ^^)  Krom  nich  známe  ještě  tři 
jiné  z  též  doby,  kteří  byli  kanowníky  obau  kostelů,  o  jichž 
rodu  wšak  nezachowaly  se  paměti.  Prwní  byl  Šimon  official 
arcibiskupský  roku  1348,  druhý  Jan  syn  Paulůw  (1361,  f  1362), 

^')  Totiž  šlechtici^  Mikuláš  syn  krále  Jana  (1348),  Albert  z  Litic  (1349— 
1379),  ňiwín  z  Badětína  (1358,  f  1380),  Jan  z  Drabonic  (1359,  f  1380), 
Jenec  e  Aujezdce  (1361—1380),  Welek  ze  Sedlřan  (1364,  f  1374),  Pawel 
£  Chocně  (1374—1392),  Wítek  z  Černčic  (od  r.  1374  až  1397,  potom 
dékan),  Pawel  z  Janowic  (1376),  Oldřich  z  Litic  (1379—1394),  Jan  ze 
Smilkowa  (1388—1399),  Wácslaw  z  Jenáteina  (1390).  Méšfanského  rodu; 
Šimon  z  Wttrzburka  (1350),  Šimon  z  Jičína  (1350),  Wácslaw  Planer 
(1364,  1 1389),  Mikuláš  scholastik  Pražský  (1367),  Olbram  (1379),  jehož 
rod  půwodem  městský  owšem  jíž  počítal  se  také  mezi  zemany,  Ondřej 
z  Jewičky  (1388—1406),  Wácslaw  Kolman&w  ze  Stříbra  (1388). 
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který  se  uwodí  mezi  kanowníky  Pražskými  již  od  roku  1337 
a  byl  také  kanowníkem  Boleslawským  (1362)  a  arcijahnem 
Přerowským  na  Morawě ;  třetí  jistý  kanowník  Wácslaw  (1378). 
K  tomu  náleží  jmenowati  také  Františka  z  JewičTcy,  příbuzného 
Ondřejowa  z  Jewičky  wýše  zmíněného  (1388—1396),  který  se 
kanowníkem  Pražským  stal  teprw  o  něco  později  (1397 — 1407); 
byl  pak  nejwýšším  písařem  kanceláře  králowské,  a  stal  se  též 
proboštem  Boleslawským  (1403—1407).  Z  jiných  kanowníků 
Wyšehradských  té  doby  byli  stawu  šlechtického :  Hynek  z  Bí- 
towa  (1359 — 1362),  arcijahen  Olomaucký ;  Marhwart  ze  Sohéšína 
(za  Šternberkem  na  Sázawě)  a  z  Podwek  (1363— 1388) ;  Ludwík 
Kojata  z  rodu  zemanů  z  Kolešowic,  kteří  měli  podací  kostela 
sw.  Jana  w  Podskalí  (1383— 1392);  byl  prwé  přízní  těchto  swých 
přátel  farářem  téhož  kostela  (1363—1382),  wedlé  toho  pak 
také  notářem  (1376—1382);  Jan  z  Dědibab  (1387—1413),  snad 
syn  některého  mana  na  proboštstwí  Pražském  w  Dědibabích, 
nepochybně  pak  wíce  jiných,  o  jejichž  rodu  nemáme  známosti. 

Z  městské  rodiny  Pražské  pocházel  Oldřich  řečený  Nim- 
burský  (1354 — 1380,  Neumburger),  který  co  kanowník  Wyše- 
hradský  z  počátku  jak  se  zdá  bez  praebendy  přízní  swého  přá- 
telského Petra  z  Nimburka,  měšťana  Pražského,  obdržel  fary 
po  Tuchomi  (1360)  a  w  Mochowě,  za  kteraužto  poslednéji 
jméno wanau  wyměnil  si  roku  1367  prsebendu  Wyšehradskau 
od  kanowníka  jménem  Zdenka;  prwé  wšak  již  byl  také  dě- 
kanem kapituly  Boleslawské,  kteréhožto  děkanstwí  postanpil 
roku  1361  směnau  za  faru  sw.  Mikuláše  w  Menším  městě 
Pražském,  a  zůstal  potom  kanowníkem  a  farářem  až  do  smrti 
swé  (1380);  přitom  také  byl  spráwcem  špitálu  panny  Marie 
pod  WySehradem  (1377). 

O  půwodu  z  jiných  měst  králowstwí  českého  swědčí  sama 
jména  kanowníků  Wyšehradských  Jana  z  Mělníka  (1350), 
Witka  z  Kauřimě  (1350),  Mikuláše  z  Kadaně  (1350—1376), 
který  byl  také  kanowníkem  Ěezenským,  Mikuláše  z  Fdhři- 
mowa  (1355),  faráře  w  Auterém,  Mikuláše  z  Hradce,  bratra 
Jana  lékaře  kanowníka  Pražského  (1374),  Mikuláše  Cinká  z  Li- 
tomyšle (1388—1413),  Hanka  z  Budějowic  (1390)  a  powěst- 

Digitized  by  VjOOQIC 


ného  ukrutným  usmrcením  swým  Jana  z  Pomuka  (1389,  f  1393). 
Otec  jeho  byl  Welfl  (Wolflinus)  z  Pomuka  čili  Nepomuka,  ne- 
pochybně saused  w  tomto  městě,  dle  jména  saudíc  Němec, 
který  se  roku  1375  připomíná  již  co  zemřelý.  Jan  z  Pomuka 
byl  muž  powolání  kancelářského,  nastaupiw  na  weřejnau  drá- 
hu nejprwé  co  notář  (1373)  čili  písař  weřcgně  opráwněný.  Od 
roku  1374  byl  nejwySším  písařem  kanceláře^  arcibiskupské  čili 
úřadu  generakiého  vikáře  arcibiskupowa,  přitom  pak  hned  za 
arcibiskupa  Jana  Očka  (1375)  příslušníkem  dworu  jdio  (do- 
mesticus  commensalis)  a  za  Jana  z  Jendteina  zwláštním  jeho 
tigemníkem  (13S0).  £  stawu  duchownímu  náležel  dotud  ne 
co  kněz,  než  toliko  co  w  nižším  swěcení  postawený  (clericus, 
1376,  1377) ;  nejspíše  wšak  přijal  potom  swěcení  na  kněžstwí, 
když  roku  1380  obdržel  mocí  milosti  papežské  faru  sw.  Hawla 
na  Starém  městě  Pražském,  ač  jí  sám  nesprawowal,  než  pro- 
středkem místofaráře  čili  nájemníka,  oddaw  se  mezitím  studii 
práw  w  univeratě  Pražské  (od  r.  1381).  Krom  této  fary  měl  téhož 
roku  (1380)  a  snad  již  něco  dříwe  také  oltářnictwí  sw.  Erharda 
a  Otilie  w  kostele  Pražském.  Po  šesti  létech  (1387)  stal  se 
w  učení  Pražském  doktorem  práw,  odkudž  říkali  mu,  hledíc 
spolu  nejspíš  k  malé  postawě  j^o,  doktor  Johánek.  Již  o  něco 
dříwe  byl  kanowníkem  sw.  Jiljí  (1387) ;  w  krátce  pak  potom 
stal  se  kanowníkem  Wyšehradským,  a  roku  1389  generalným 
YÍkářem  arcibiskupstwí,  we  kterémž  úřadě  zůstal  až  do  smrti 
swé,  směniw  mezitím  (1390)  faru  Swatohawelskau  za  arci- 
jahenstwí  Žatecké. 

Cizího  rodu  byli  w  kapitule  Wyšehradské  Fetr  0  JSornbacha 
(1359—1380),  Fridrich  hrabě  0  Wertheima  (1381)  a  Dominik 
ze  Hlohowa  we  Slezsku  (1389—1397),  kanowník  též  sw.  Kříže 
we  Wratislawi. 

Při  druhých  koUegiatných  kostelích  w  Praze  byla  hlawně 
proboštstwí  a  děkanstwí  důstojenstwími,  po  jichž  obdržení  tau- 
žili  Šlechtici  neb  jiní  mužowé  požíwající  přízně  na  wysokých 
místech. 

Tak  následowali  yí  proboštstm  Wšech  Swatých  na  hradě 
Pražském,  kterého  udělowal  král,  předně  Jan  Očko  0  Wlašimě 
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(1341  do  1352),  tajemník  králowský,  potomní  biskup  Olo- 
maucký  a  konečně  arcibiskup  Pražský;  Petr  z  JRosenherka 
(1358, 1 1384),  kterého  jsme  uwedli  také  mezi  kanowníky  Praž- 
skými, a  Jan  Sádlo  ze  Smilkowa  (1387 — 1406),  kanowník 
Pražský  a  WySehradský.  Děkany  byli  Františeh  (1362—1370) 
kanowník  Pražský  rodu  nám  neznámého,  Oldřich  ze  Stdzhacha 
(1374 — 1392)  w  horním  Falci,  z  jehož  přátelstwa  byl  měStan 
Pražský  Hensl  Kastner  u  tří  králů  (č.  602)  w  celetné  ulid 
a  Ditl  kramář  ze  Sulzbacha ;  byl  také  kanowníkem  u  sw.  Ap- 
polinaříše;  po  něm  BlaSej  řečený  Wlk  (Lupus)  ze  Stráéného 
(1392,  f  1410),  mistr  swobodných  nauk  w  učení  Pražském  od 
roku  1372,  činný  po  delší  čas  w  universitě  (1374—1386),  čímž 
dosáhl  nejprwé  kanownictwí  u  Wšech  Swatých,  později  pak 
co  děkan  byl  také  kanowníkem  Pražským  (1393).  Byl  muž 
zběhlý  w  práwích  a  we  wěceeh  státních  i  církewních.  Roku  1394 
požádala  ho  universita  k  poselstwí  do  Ěíma  w  důležitých  po- 
třebách swých  při  dwoře  papežském,  a  roku  1398  nacháíd 
se  w  průwodu  a  we  službě  při  králi  Wácslawowi  na  cestě  jeho 
do  Francauz  a  w  říši  německé. 

U  8w.  Jilji  na  Starém  městě  Pražském,  kdež  udělowal 
míst  arcibiskup,  byl  drahně  let  proboštem  Jan  rodu  nám  ne- 
známého (1337 — 1367),  kanowník  Pražský  i  sw.  AppollinařSe, 
po  něm  Odolen  Boncůw  (1373—1380),  zběhlý  w  práwích,  do 
kterých  se  již  co  probošt  zapsal  také  w  učení  Pražském  (1377). 
Roku  1376  byl  wyprawen  w  poselstwí  do  &íma  w  záležitostí 
zwolení  Wácslawa  IV  za  Římského  krále,  a  opět  roku  1380 
nacházel  se  w  cizině,  snad  též  we  službě  králowské,  kdež  nej- 
spíš také  zemřel ;  neb  již  w  roce  potom  (1381)  nastaupil  po 
něm  wě  proboštstwí  Wíteh  z  Čemčic,  jehož  jsme  již  poznaK 
mezi  kanowníky  Pražskými  a  Wyšehradskými.  Děkany  sw.  JJlJí 
byli  během  toho  času  Bartoloměj  (1344 — 1353),  kanowník  Praž- 
ský a  Wratislawský;  Albert  z  Litic  (1356—1380),  kanowník 
Pražský,  Wyšehradský  a  sw.  AppoUinaříše ;  a  Wácslaw  z  Bock- 
ně  w  Polsku  (1381—1413),  který  měl  z  počátku  rozepři  o  pro- 
boštstwí s  Herbortem  z  Janowic,  poněwadž  nejspíš  obadwa  měli 
milosti  apoštolské. 
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Kdo  byl  prwním  proboštem  u  sto.  AppollinaHše  hned  po 
přenesení  té  kapituly  ze  Sadské  do  Prahy  (1362)^  není  nám 
powědomo.  Známe  teprw  z  roku  1380  probošta  Volkmara  ze 
Šmmberka,  proslulého  rodu  panského,  a  po  něm  Olbrama  ze 
Škworce  (1389—1396),  potomního  arcibiskupa  Pražského.  Dě- 
laném prwním  byl  Welek  ze  Sedlčan  (1362—1364),  předtím 
děkan  Sadský,  kterého  jsme  již  jmenowali  mezi  kanowníky 
Pražskými  a  WySehradskými.  Po  něm  nastaupil  Jan  Kantor 
s  IMomySle  (1367,  f  1381),  nám  rowněž  již  známý,  a  po  něm 
Wácslaw  z  Radce,  kanowník  Pražský  a  ředitel  stawby  kostela 
Pražského,  po  práwní  při  s  Haškem  z  Kněžic,  rowněž  kanow- 
nikem  Pražským,  jenž  některý  čas  nacházel  se  již  we  skuteč- 
na držení  proboštstwí.  Obadwa  byli  dostali  milostí  apoštol- 
ských, kterými  se  táhli  na  uprázdněné  děkanstwí;  konečně 
wšak  podali  se  na  přátelské  rozsudí;  tito  pak  přiřkli  děkan- 
stwí Wácslawowi  Radečskému  (1385),  wyhradiwše  Haškowi 
milost  jeho  pro  jiné  beneJScium. 

Prsebendy  kanownické  při  těchto  třech  kostelích  kollegi- 
atných  jakož  i  při  klášterském  kostele  sw-  Jiří  na  hradě  Praž- 
ském byly  méně  bohaté  než  při  kostele  Pražském  nebo  Wy- 
šehradském;  protož  býwalo  jich  snáze  dosáhnauti  osobám 
také  nižšího  stawu.  Šlechtice  a  jiné  důležitější  osoby  nachá- 
zíme w  drž^  jich  nejwíce  jen  takowé,  kteří  měli  zároweň 
jiná,  tučnější  beneficia,  tak  že  jim  prsebendy  u  sw.  Jiljí,  u  sw. 
AppoUinaříše  nebo  u  sw.  Jiří  býwaly  jen  menším  přídawkem. 
Uwedli  jsme  příklady  takowé  již  při  posawadním  wýčtu  du- 
chowních  osob,  kterých  nepotřebí  zde  opakowati.  Mezi  kanow- 
níky sw.  AppolUnařiše  připomeneme  zde  jen  ještě  Kunika 
z  Weitmíle  (1380—1382)  k  doplnění  příkladu,  jak  někdy 
mnoho  členů  jedné  šlechtické  rodiny  wěnowalo  se  duchowní- 
mu  stawu  a  došlo  wětších  beneficií,  ježto  jsme  wýše  jmeno- 
wali pět  kanowníků  z  rodiny  Weitmilské  při  kostele  Pražském. 
Mimo  kanownictwi  u  sw.  AppolUnařiše  byl  Eunik  také  farářem 
w  lipé  krátce  po  Janowi  z  Weitmile,  bratru  Beneše  dějepisce.®*) 

'O  JftB  s  Weitmile   postaapil  totiž  fary  Lipské  Benesowl   arcijahnowi  Hra- 
deckéma  sménau   fa    toto  arcijahenstwí  roku  1380^  Beneš  tento  wsak 
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Při  kapli  králowské  Wšech  Swatých  nachá^íme^  pokud  nebyla 
přiwtělena  k  učení  Pražskému,  ze  šlechty  české  WUéma  Za- 
jíce 0  Hasenhurka  co  kanowníka  do  roku  1358,  we  kterém 
nastaupil  w  praebendu  po  něm  ďechtic  morawský  Jan  0  Bos- 
káme, děkan  Kroměžířský  a  Olomaucký.  Později  byli  kanow- 
niky  Wšech  Swatých  samí  professoři  učeni  Pražského,  s  kte- 
rými se  seznámíme  teprw  později. 

O '  wgem  ostatním  četném  duchowenstwu  slaužícím  při 
kostelích  kollegiatných  i  farních  w  objemu  měst  Pražských 
nelze  nám  zde  jednati,  poněwadž  by  místo  k  tomu  nestačilo, 
a  není  toho  také  potřeba  ku  přítomnému  účelu.  Již  ze  pře- 
hledu posawadního  jest  widěti,  že  se  k  bohatším  farám,  jako 
k  Týnské,  neb  u  sw.  Mikuláše  na  Starém  i  w  Menším  městé 
Pražském,  u  sw.  Hawla  a  jinde  dostáwaly  někdy  také  osoby 
šlechtické  nebo  jiné  znamenitější,  poněwadž  fary  takowé  wy- 
měňowaly  se  druhdy  za  kanownictwí  neb  jiná  wyšfi  důstojea- 
stwí.  Daleko  wšak  nejwětším  počtem  dostáwali  se  k  farám 
i  k  jiným  službám  w  kostelích  farních  i  kollegiatných  mužowé 
rodu  nižšího,  jak  z  měst  tak  ze  wsí. 

Kdybychom  měli  určitější  zpráwy  o  osobách  opatů  Břew- 
nowských  nebo  Strahowských  toho  času,  přeswědčili  bychom 
se  negspíš,  že  i  oni  wětším  dílem  neb  aspoň  mnozí  z  nich  b]di 
rodu  šlechtického.  Ještě  z  posledních  let  krále  Jana  byl  opatm 
Brewnowským  Fředhor  (od  r.  1336  až  1360),  syn  jakéhosi 
zemana  Zdeslawa  ň  Chraustoklat.  Po  něm  jmenují  se  pauhými 
jmény  křestnými  opatowé  Diwiš  I  (1361,  2  Břez.  —  1365,  27 
Břez.),  Oldřich  II  (1367,  7  Un.  —  1381),  Jindřich  II  stwrzený 
dne  29  Dubna  1381,  který  byl  po  pěti  létech  ssazen  (1385), 
a  Diwiš  II,  zwolený  dne  29  Března  1385  (- 1408,  26  Éy.),  prwé 
farář  Nezamyslický.  Strahowšti  opatowé  toho  času  byli:  Petr 
(1346—1359),  Martin  (1359,  t  1363,  25  Listop.),  prwé  farář 
we  Stankowicích,  Otto,  zwolený  dne  5  Prosince  1363  ( — 1367), 
Konrád  (1368 — 1390),  a  Jan  0e  Štědré,  syn  zemima  odtucB 
(1390 — 1408).  Jednotliwí  zemane  připomínají  se  i  mezi  mnidiy 

ještě  téhož  roku  semřel,  a  po  něm   stwrzen  jest  Kaník  z  Weitníle  st 
faráře  dne  22  Srpna  1380,  byw  podán   panem  Hynkem  Berkaa  1  Dobé. 
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obau  těchto  klášterů,  jakož  mezi  Břewnowskými  Beneš  sup- 
přewor  (1390—1393),  jehož  bratr  byl  slowutný  panoše  Jin- 
dřich z  Popowic ;  mezi  Strahowskými  Petr  is  Čachrowa,  kustos 
(1372-1408),  později  nástupce  Jana  ze  Štědré  w  opatstwí, 
nebo  bratr  Petr,  který  ještě  co  mnich  wykonáwal  práwo  po- 
dací we  Hradešicich  u  Horaždějowic  s  bratrem  swým  Janem 
panošem  z  Nowého  Bieenherha  (1393). 

Opatowé  nowějšiho  kláštera  řádu  sw.  Benedikta  Slowan* 
ského  na  Nowém  městě  Pražským  jsau  nám  co  do  půwodu 
swého  ještě  méně  známi.  Prwní  připomíná  se  Jan  již  we  dru- 
hém roce  po  založení  kláštera  (1349).  Byl  bezpochyby,  jako 
wfichni  mniši  slowanští  prwotně  do  kláštera  tohoto  uwedení, 
rodem  Charwát.  Po  něm  nastaupil  opat  Pawel,  který  se  při- 
pomíná ponejprw  roku  1368,  a  sprawowal  klášter  až  do  smrti 
swé  roku  1412.  Pohříchu  nezachowala  se  nám  zpráwa  ani 
o  jednom  z  prwních  mnichů  slowanských,  abychom  aspoň  znali 
jméno  některého  z  nich,  krom  opata  Jana  práwě  jmenowa- 
ného.  Wšichni  potomní  bratří  do  kláštera  přijatí  byli,  pokud 
se  dá  sauditi  z  jich  jmen  nebo  jiných  zmínek  o  nich,  rodilí 
Čechowé,  jakož  Puta  probošt  (1362),  Křížek  přewor  (1370), 
Prokop  sakristan  (1370),  Oldřich  probošt  (1377—1379),  bratr 
Wácslaw  (1378),  bratr  Petr  z  Éíčan  (1379—1405),  Ondřej 
Heřmancůw,  syn  sauseda  Novoměstského  Heřmana  čečetky 
(1382),  Petr  Šmolka  přewor  a  později  sakristan  (1387—1405), 
syn  Waníka  řečeného  Kabele  z  Nůsel,  a  jiných  wíce  po- 
zdějSch. 

Podobně  byli  prwní  mnichowé  kláštera  sw,  Ambroše  se 
zwláštní  liturgií  Mediolanskau  nejspíše  rodilí  Wlaši,  později  wšak 
rowněž  wesměs  čechowé.  Wlachem  byl  tedy  nepochybně  prwní 
opat  Jindřich,  jakož  i  Wilém  přewor,  kteří  se  oba  připomí- 
nají již  we  prwním  roce  založení  kláštera  (1354).  Pozdější  opa- 
towé Radislaw  čili  Radslaw  (1359,  f  1370)  a  Příbislaw  (od 
r.  1370—1379)  jewí  se  již  těmito  jmény  swými  co  čechowé. 
Po  Přibislawowi  jmenuje  se  Jindřich  II  w  létech  1386  až  1390. 

Opatowé  kláštera  sw,  Karla  kanowníků  řeholných  jsau 
nám  známi   také  jen  dle  jmen,  a  to  jak   se  zdá  neúplně. 
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Z  prwního  desítiletí  po  založení  kláštera  připomíná  se  totiž 
opat  Antonín  (1358—1363),  později  opat  ProTcop  (1376— 
1407). 

Lépe  J8au  nám  známi  wyšší  předstawení  čili  přeworowé 
zemští  řádů  rytířských  w  cechách,  kteří,  jak  nesla  s  sebau 
powaha  řádů  těchto,  byli  wesměs  wysokých  rodů.  Zemský  pře- 
wor  Johannitů  (prior  provincialis,  lantkomtnr)  hyl  předstaweným 
řádu  tohoto  netoliko  w  Cechách,  nýbrž  také  na  Morawě, 
w  Polsku,  w  Rakausích,  we  Štyrsku  a  w  Korutanech,  a  býwal 
dle  dwau  předních  sídel  swých  we  Strakonicích  a  u  panny 
Marie  konec  mosta  w  Praze  nazwán  také  wélikým  mistrem 
Strakonickým  neb  Swatomarshým.  We  wysokém  důstojenstwí 
tomto  následowali  po  sobě  Hawel  z  Lemberka  (1355—1306), 
Jan  ze  Zwiřetic  (1367—1371),  Semowit  jinak  Jindřich  kníže 
Těšínský  (1376—1390)  a  Markolt  ze  Wrutic  (1391,  f  1397). 
Jan  ze  Zwiřetic  byl  prwé  kommendatorem  u  panny  Marie 
w  Praze  (1360-1362),  we  kterémžto  úřadě  stál  krátce  předtím 
potomek  jiného  slawňého  rodu  panského  w  Čechách,  Ceník 
z  Wartenherka  (1357).  Předstawení  zemští  řádu  rytiřů  něme- 
ckých, jejichž  moc  wztahowala  se  rowněž  na  cechy,  Morawu 
a  Polsko,  a  snad  též  na  Rakausy,  Štýrsko  a  Korutany,  byli 
až  do  prwních  časů  krále  Wácslawa  IV  wětším  dílem  cizo- 
zemci, tak  zejména  prwní  dwa  za  panowání  císaře  Karla, 
kteříž  byli  Euddf  z  Homburka  čili  Hohenburka  (1354—1366) 
a  Ludolf  z  Esseny  jemuž  se  po  česku  říkalo  skráceně  Ludd: 
neb  Lidek  i  také  Lucek  (1368—1371).  Po  Ludkowi  následowal 
pán  český  Abrecht  z  Dubě  (1372—1377),  po  tomto  wSak  opět 
dwa  cizozemští  členowé  řádu,  Wlk  z  (Mlenharta  (1379)  a  Jem 
z  MUheima  (1382-1393). 

Proboštowé  křížowníků  hrobu  božího  na  Zderaze  připo- 
mínají se  Jindřich  (1346—1358),  Mikuláš  (1359—1371)  a  J<m 
přijmím  Čert  (1372—1390).  Posledně  jmenowaný  byl  dokto- 
rem práw,  zastáwal  některý  čas  úřad  generalného  vikáře  ard- 
biskupstwí  Pražského,  a  stal  se  později  biskupem  Ltibeckým, 
sprawowal  wšak  proboštstwí  nicméně  ještě  i  několik  let  potom 
co  administrátor  (1392—1395).   Zdá  se,  l^  pocházel  z  rodiny 
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měšťanské;  roku  1378  připomíná  se  syn  sestry  jeho  Hawlík, 
saused  na  Nowém  městě  w  Praze. 

Také  welicí  mistři  řádu  křiíownického  s  čerwenau  hwě- 
zdau  (summus  magister,  obrister  meister  der  kreuzetrager  mit 
dem  steme)  jsau  nám  z  té  doby  známi  toliko  dle  jmen^  totiž 
JindHóh  (1351,  1352),  Lew  (1352— 1362), »«)  Fridrich  (1363 
až  1377),  Jan  čili  Henslin  (1378  až  1380)  a  Zdenek  (1380— 
1408).  Při  welkém  tehdejším  rozšíření  a  bohatstwí  řádu  to- 
hoto náleželo  dftstojenstwí  mistra  křížownického  na  každý  spů- 
sob  mezi  přednější  w  duchowenstwu  českém,  a  dá  se  tudy 
sauditi,  že  po  něm  dychtíwali  i  šlechtici.  Jak  již  předchůdce 
Jindřicha  zde  prwně  jmenowaného,  Oldřich  z  lipé  (1325  až 
1344),  pocházeli  nejspíš  jmenowitě  také  Lew  a  Zdeněk  z  rodů 
panských. 

O  předstawených  wSechněch  druhých  řádů,  kteří  měli 
kláštery  w  Praze,  opomineme  zde  mluwiti,  protože  bychom  pro 
nedostatek  zpráw  musili  uwáděti  též  jen  pauhá  jména  a  to 
k  tomu  w  pořadí  neúplném.  Z  předstawených  klášterů  menších 
bratří,  u  sw.  Františka  i  u  sw.  Jakuba,  jakož  i  Dominikanů, 
Eartauských,  Servitů  a  Earmelitanů  byli  někteří  nejspíš  také 
cizozemci,  jakož  snad  ku  př.  Wácslaw  Fena  přewor  Domini- 
kanů u  sw.  Klimenta  (1401 — 1405),  jehožto  jméno  připomíná 
slawnau  rodinu  španělskau. 

O  něco  hojnější  zpráwy  máme  o  některých  klášteřích  pa- 
nenských w  Praze,  z  nichžto  jewí  se,  že  asi  podobně  zhusta, 
jak  synowé  panských  a  zemanských  rodin  docházeli  prsebend 
kanownických,  dcerky  šlechtické  zase  wstupowáwaly  do  bo- 
hatších klášterů.  Tak  zejména  a  zwláště  do  staroslawného 
kláštera  sw.  Jiří  na  hradě  Pražském.  Mezi  jeptiškami  tohoto 
kláštera  připomínají  se  ku  př.  roku  1367 :  Bětka  z  Lipoltic, 
Kuňka  maršálkowic,  nejspíš  z  rodu  pánů  z  Lipé,  Aneška  dcera 

'O  Dle  sanwékého  breviáře  rádo  křfžowníťkého  byl  Lew  iwolen  za  weli- 
kého  mistra  dne  17  Srpna  1351,  což  wšak  musí  býti  omyl,  ponřwndž 
předchfidce  jeho  Jindřich  byl  welikýni  mistrem  ještě  6  Zářf  toho  roku 
(wis  Pelzel  Karl  IV,  179)  ano  i  20  Ledna  1852  (wiz  Hammerschmid 
Prodromns  oc.  62). 
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Albrechta  z  Kolowraůj  Kuňka  Ješkowa  z  Kolowrcd,  Kateřina 
z  Boharyně,  Kateřina  z  lAhčan ;  roku  1378 :  Anešha  z  Wřešíma, 
Markéta  Wšerobka  čili  ze  Wšerub ;  roku  1386 :  Dorota  z  Wo- 
děrad,  Přibka  z  PahěniCj  Ofka  z  Dlauhéhopole,  Markéta  Ko- 
šíkowna  (z  Lomnice  ?),  Vbislawa  z  Cítowa,  Anna  ze  Smilkowa, 
pozdéji  také  EUka  z  Waldšteina  (1401)  i  Anna  lAhčanská 
(1412),  což  wšecko  neb  nejwětším  dflem  jsau  jména  ukazující 
na  rod  šlechtický.  Městského  stawu  byly:  Markéta  Pt^šimce- 
rowa  (1368)  a  Markéta  Štukowna  (1386)  ze  známýdi  nám 
rodin  Pražských,  též  Barbora  z  Hory  Kutny  (1386),  Barbora 
Seidlowa  z  Prahy  (1401)  a  Barbora  Olomaucká  (1401).  Dá  se 
z  toho  sauditi,  že  tím  spíše  byly  urozeného  stawu  také  abatyše 
Swatojirské  toho  času,  i  o  kterých  není  nám  to  zřejmě  powě- 
domo.  Následowaly  po  sobě  Aneška  (ISbb,  f  1358),  Markéta 
(1358—1362),  AUběta  (1364,  f  1378)  sestra  Hostislawa  dě- 
kana Sadského,  Kateřina  z  Lipoltic  (1378—1386),  Kuňka  čfli 
Kunigunda  dcera  Ješkowa  zKolowrat  wýše  wzpomenutá  (1386, 
t  1401),  konečně  Anna  Bartowna  (1401—1419),  která  dle 
jména  tohoto  saudíc  zdá  se  že  byla  rodu  měšťanského,  snad 
sestra  jinde  zmíněného  kněze  Prokopa  Bartowa  od  Kokoti 
a  městky  Kristiny  Podwinské. 

W  nowějším  panenském  klášteře  řádu  sw.  Benedikta  u  sw. 
Ducha  na  Starém  městě  Pražském,  jehož  zakladatelem  bjl 
Pražský  měšťan  Mikuláš  Rokycanský,  měly  přewahu  dcerky 
stawu  městského,  a  zwláště  Pražanky,  tak  sice,  že  wšedqr, 
o  kterých  rodu  máme  určitau  zpráwu,  bez  wýjimky  pochá- 
zely z  Prahy.  Jmenují  se  na  příklad  Anna  Benešowská  ze  zá- 
možné rodiny  Benešowských  w  Praze  (1362),  Kateřina  Wié- 
mowa  z  Prahy,  Anna  HraMkowa  z  Nowého  města  Pražského, 
Dorota  Haškowa  z  Prahy,  Kateřina  Bostowa,  Anička  Heřnm' 
cowa  a  Magdalena  dcera  Mikuláše  lékaře  králowa  (wSe  r.  1415). 

U  sw.  Wawřince  čili  sw,  Anny  na  Starém  městě  nachá- 
zejí se  naproti  tomu  mezi  jeptiškami  řádu  sw.  Dominika  zase 
šlechtičny  i  měšťanské  dcery  wedlé  sebe.  Šlechtického  stawu 
byly  na  př.  Anna,  sestra  zemana  Jimrama  z  Průhonic  a  z  &- 
čan  (1349),  Lukarta  ze  Zwiřetic  (1366),  pozd^i  Žofie  latm- 
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berská  (1416-1419)  a  Elška  Bočkotcna  (1411—1419);  měst- 
ského stawu  Anna  KyUicowa  (1361),  Anna  Seiďlouma  (1395 — 
1416),  Anna  Lekšíkoivna  (1397—1411),  Aneška  Jentešawna 
(1400—1419),  Kateřina  dcera  Ulmanowa  z  Prahy  (1404),  Ka- 
teřina dcera  Přibíkowa  z  Chudobic  na  Nowém  městě  Pražském 
(1407),  Dorota  Stachowna  (1401—1419),  Anna  dcera  městky 
Pražské  Anešhy  z  Nomiberka  (1405)  a  Elška  dcera  Johla 
Geunhera  (1418).  Mezi  přewořišemi  kláStera  toho  připomínají 
se  Klára  FUungowa  (1371)  a  Aneška  Jentešowna  (1378—1396), 
obědwě  z  Prahy,  později  Aneška  ze  Šternberka  (1406—1419) 
stawu  panského. 

Rowněž  wstupowaly  četné  šlechtičny  do  kláštera  přísného 
prawidla  swaté  Kláry  u  sw,  Františka  na  Starém  městě  Praž- 
ském, jak  někdy  za  žiwobytí  zakladatelkyně  jeho  a  prwní 
abatyše,  blahoslawené  Anešky,  tak  také  w  časích  pozdějších. 
Připomínají  se  zejména  Aneška  ze  Zwířetic  (1359),  Anna  sestra 
pana  Waňka  z  Dube  (1407),  Johanka  sestra  slowutného  panoše 
Mikuláše  z  Mochowa  a  z  Roždalowic  (1407),  Bětka  z  Tunéchod 
(1415),  Elška  z  lApna  (1406—1415),  Anna  z  My  Slina  (1416). 

Náleží  zde  ještě  seznámiti  se  také  smuži,  kteří  byli  nejblíže 
k  ruce  arcibiskupu  Pražskému  při  wykonáwání  jeho  úřadu, 
mezi  nimiž  zaujímali  přední  místo  generální  vikářowé  a  oífi- 
cialowé  jeho.  Arcibiskup  jmenowáwal  k  těmto  úřadům  wždy- 
cky  muže  zběhlé  w  práwích  a  požíwající  jeho  důwěry,  kteří 
měli  již  prwé  znamenitější  beneficia  neb  hodnosti  duchowní, 
pročež  nacházejí  se  jména  jejich  wětším  dílem  již  zmíněna 
na  jiných  místech  tohoto  přehledu. 

Za  arcibiskupa  Arnošta  býwali  generální  vikářowé  arci- 
biskupstwí  obyčejně  dwa,  kteří  wykonáwali  úřad  tento  spo- 
lečně. Prwní  dwa,  které  známe,  byli  Bohuslaw  čili  Bohuta  arci- 
jahen  Kauřimský  a  Štěpán  vikář  arcibiskupůw  w  kostele  Praž- 
ském (1351),  po  nich  doktor  Jan  Paduanský  děkan  Wyšehrad- 
ský  a  Wratiwoj  probošt  Týnský,  potomní  děkan  Pražský  (1355 — 
1356),  posledně  pak  Mikuláš  probošt  kláštera  kanowníků  ře- 
holních w  Baudnici  a  Dětleb  Stormer  kanowník  Kaminský 
a  později  Pražský  (1358—1364).  —  Nástupce  AmoStňw,  arci- 


Digitized  by 


Google 


192  Kniha  III.  OddU  druhý.  IL  Obywatdstm. 

biskup  Jan  Očko  z  WlaSimě^  míwal  pokaždé  tři  generálně  vi- 
káře zároweň,  ač  tak,  že  po  celý  čas  jeho  arcibiskupstwí  stal 
jaksi  wčele  tohoto  úřadu  kanowník  Pražský  Jenec  2  Aujezdce, 
probošt  8W.  Kříže  we  Wratislawi  (1367—1380),  a  wedlé  něho 
úřadowal  za  nejdelší  čas  také  Jan  řečený  Kantor  dékan  sw. 
Appollinaříše  (1367—1377),  w  třetím  wšak  místě  bylo  častější 
střídání,  tak  totiž,  že  následowali  w  něm  po  sobě :  Bušek  arci- 
jahen  Kauřimshý  (1367 — 1371),  mistr  Boreš  arcijahen  Bechyň- 
shý  (od  7  Listop.  1370—1373),  wedlé  něhož  Bušek  ještě  ně- 
který čas  zůstal  w  auřadě,  tak  že  tu  chwíli  bylo  čtwero  gene- 
ralných  vikářů  pospolu,  potom  Fřibislaw  arcijahen  Horšowshý 
(1376),  Jan  0  Brusnice  kanowník  Pražský  (1377)  a  opět  arci- 
jahen Horšowský  Přibislaiv  (1379,  f  1380).  Mezitím  nastaupfl 
dne  29  Ewětna  1377  na  místo  Jana  děkana  sw.  Appollinaříše 
Kuneš  z  Třebowle,  doktor  práw  a  kanowník  i  kustos  kostela 
Pražského.  —  Za  třetího  arcibiskupa,  Jana  z  Jenšteina,  úřa4o- 
wali  některý  čas,  totiž  nejspíš  od  smrti  probošta  Jence,  Kun^ 
z  Třebowle  a  Přibislaw  arcijahen  Horšowský  sami  dwa  (1380— 
1381).  Potom  některý  krátký  čas  postawen  byl  w  čelo  úřadu 
Konrád  biskup  Lubecký  (1381)  a  wedlé  něho  Kuneš  z  Tře- 
bowle a  Jan  probošt  Zderazský.  Opět  byli  asi  dwé  léta  jen 
dwa  generální  vikářowé,  Jan  probošt  Zderazský  práwě  řečený 
a  mistr  Matěj  doktor  práw,  farář  Skramnický,  později  spráwce 
kaple  sw.  Kříže  na  Wyšehradě.  Roku  1384  přidán  jest  k  nim 
Mikuláš  Fuchnik,  který  se  odtud  klade  wždy  na  prwním  mí- 
stě. Od  měsíce  Února  roku  1386  stal  se  wšak  Kuneš  z  Tře- 
bowle jediným  generalným  vikářem  arcibiskupa  Jana,  a  po 
něm  nastaupil  w  úřad  týž  roku  1389  w  měsíci  Září  Jan  z  Po- 
muka,  rowněž  sám  jediný. 

Offidal  byl  wždycky  jen  jeden.  Úřad  tento  zastáwali  2A 
arcibiskupa  Arnošta  Šimon  kanowník  Pražský  a  Wyšehradsl^ 
(1348),  Jindřich  kanowník  a  kustos  Olomaucký  (1349,  1350), 
Bartoloměj  děkan  sw.  Jiljí  (1352,  1353),  Petr  z  Kunzendorfa 
arcyahen  Horšowský  a  kantor  Lubecký  (1356—1363),  konečně 
krátký  čas  Wilém  z  Lestkowa  děkan  Wyšehradský  (1363); 
za  Jana  Očka  po  celý  čas  Jenec  z  Áujezdce  probošt  sw.  Kííle 


Digitized  by 


Google 


o.  IhtchowenMwo.  Shiibff  boii.  193 

Wratislawského,  který  byl  zároweň  předním  generalným  viká- 
řem (1364—1380);  za  Jana  z  JenSteina  Borei  arcijahen  Be- 
éyňshy  (1381-^1^2),  po  něm  pak  M&uUé  Puehník  (1384— 
1^),  který  byl  též  některý  čas  zároweň  generalným  v&ářem. 
Swéticí  biskup  jest  nám  ze  času  arcibiskupa  Arnošta  znám 
jen  jeden,  Heřman  biskup  NamretsJcý  (1359 — asi  1370),  a  mož- 
né jest,  že  býwal  ještě  tehdáž  pokaždé  jen  jeden,    i  snad 
je^ě  za  času  Jana  Očka,  za  kterého  konal  tu  službu  Hynek 
biskup  Wladimiřský  (1374 — 1387)  řádu  sw.  Augustina  u  sw. 
Tomáše  na  Malé  straně  Pražské.  Za  Jana  z  Jenšteina  byl  we- 
dle  biskupa  Hynka  ještě  druhý  swěticí  biskup  Jan  čili  Johl 
biskup  Majorský  (1385 — 1406)  řádu  sw.  Dominika,  a  po  bi- 
skupu Hynkowi  následowal  hned  zase  wedlé  Jana  Majorského 
Jan  biskup   Nazaretský   (1387 — 1392).    W  pozdějších  časícb 
bylo  i  čtyry  až  pět  swěticích  biskupů  zároweň. 

4. 
Služby  boží. 

Welký  počet  kostelů,  klášterů,  kaplí,  oltářů,  co  jich  bylo 
w  Praze  we  druhé  polpwici  14.  století,  a  četná  a  hojná  nadáni 
pro  duchowní  osoby  při  nich  slaužící  swědčí  zajisté  o  zbožné 
mysli  wyšších  i  nižších  stawů  w  národě  českém  jak  we  starších 
čaaích  ti^  i  w  tehderjším  w^fcu,  poněwadž  pobj)ftíýGh  nadání 
a  zakládání  pořád  i  tehdáž  ještě  walně  přibý^p.  Skwné, 
řádné  a  časté  konání  služeb  kostelních  bylot)j4l^em,  který 
přitomr. pobožní  zakladatelé  předně  měli  na  mysU-  íl 

Weřejné  služby  boží  konaly  se  we  wětSí  neb  inenší  hoj- 
ností w  rozdílných  kostelíoh  dle  rozdílné  wlastnosti  Čili  ústa- 
nowení  jejich;  slawnějí  a  ustawičněji  w  kostelích  kapitulních 
a  klášterských,  sfarowněji  we  farních  kostelích  a  kaplích.  Wše- 
cky  jiné  kostely  předcházel  w  tom  chrám  metropolitní  sw* 
Wíta,  jehož  četné  duchowenstwo  bylo  zřízeno  ku  konání  stálé 
služby  boží  we  dne  i  w  noci.  Mše  a  hodinky  ranní  a  nešporní 
střídaly  se  we  ;dwau  kůrech  sw.  Wíta  b  panny  Marie,  ježto 
w  onom  i^eželo  konáni  jich  prselatům  a  kanowníkům  i  viká^ 
Tomek,  D^epis  Prahy,  1 3  °  9'^-^  '^  GoOglc 


194  Kniha  IIL  Oddil  druký.  II.  Ob^watdstwo. 

řům  jejich^  w  tomto  wětSím  a  menSíiial  maneionářům  a  di?a- 
nácti  r  boi4faiitům ;    což  pak  ínezitím'.  zbýwalo  času   deniaho 
i  nočního,  wyplilowali  žaltářBÍííi  ííkámm  žalmů.   O  nejwětšícli 
swátdéh  w  roce,  které  byly  ustanpwteny  prawidlem   kostela, 
n^ležel^  sl^i^^ei^kí  weliké  mše  swaté  arcibiskupu  "S^^ému  swel- 
kým .  průwpdem  wšeho  ůuchowenstwa ;  jindy  w  neděli  a  we 
sfwžj-tek  byli,  k  tomu  ustaxiowem  kanowníci,  kteří  měli  týden, 
odkudž  nazýwali  se  týélennici  (hebdomadarii)^  dékan  měl  do- 
hled pad  celým  zachowán^ánípa  pořádku  služeb  božích ;  kantor 
jemu  w  tqm  podřízený  pečowal.  o  dobrý  zpěw  ^,  o  nawedení 
k  uěmijL  mladšího  duchowenstwa  a  žákowstwsk,.  též  o  pořádek 
při  processícb-  Zwláštní  wyžnamenání  kostela  metropolitního 
bylo  od  Času  císaře  Karla,  ^  w  něm   na  boží  hod  wánoční 
panowník  sám  jakožto  král  Římský  čítal  hlasitě  evangelium 
o  welké  mši  swaté.  Wedlé  hlawní  služby  kostelní  při  welkém 
oltáři  a  w  kuřích  konaly  se  každodenně  četné  mše  w  kaplích 
a  při  oltářích  menších,  jejichž  oltářníci  byli  nadáními  swými 
wázáni  každý  k  slaužení  aspoň  několika  mší  za  týden.   S  tím 
sauwisely  také  wýroční  služby  (anniversaria)  za  zemřelé  do- 
brodince kostela,  zakladatele  jednotliwých  kaplí  ia  oltářtl  neb 
jiné  osoby,  totiž  záduSní  mše,  vigilie  a  modlení  nad  hroby 
jicíh   Čili  kom:Áéndy,   byli-li  yr  kostele  pohřbeni.    Počet  wý- 
ročnídi  služeb  těchto,  které  se  konaly  bud  od  duchowenstwa 
iolátela  PWžfekéíi().wůbec,  bud  od  óltářníků  dlé  nadání  jednoho- 
káždého  oMfe?^,t  byl  takoi^,  že  bylo  jeli  málo  dúí  w  roee,  na 
kteťé^  by  teSétetiá  hejířipádalia.    Osól>y,  *ná  jichž  piamítku  se 
konaly,  byli  MějWíce  paii6wníci  čeští  a  jíní  členówé  králówéké 
ródifajv  bifikulpewé,   praelatiy  káoowbíci  'neb  i  rjiní   duchowní 
koátelai  Pražek^o,  též'  osoby   éta^ú   patíského,  zemaAsbého 
i 'mostského,  a  to  wétším  dílemr  zemřelé  tepťw.  během  dmhé 
polowice  14*  století,  ježte  toho  Času  přicházelo  zakládáni  jich 
wfce  neži  předtím  w-  obyčeg.   Z  tehdejší  rodiny  králowské  ke- 
Bialy  se  w  pozdějšídi  létech  žíwota  c&aře  Karta  služby  zs 
krále  Jana  (27  Srp;)  a  za  manželku  jeho,  králownu  E18ka 
(27  Zití),m  tři  prwní  manždky  Karlowy,   Blanči  (1  Srp.), 
Amin   falokli^u.  (2  Un.)  a  Annur  S^ídnid^Ki^ll  čerw.)  a  u 
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Wécslawa  prworoaeace  jeho  (28  Pros.)*  Pozdéji  přibyly  k  to- 
mu  jrýročuí  služby  za  císaře  Karla  samého  (29  LÍ8top,)>  za 
prwuí  manželku  Wácslawa  IV,  králownu  Johanuu  (31  Vwn.) 
a  zÁ  €Ísařownu  Alžbětu,  čtwrtau  manželku  Karlawu  (15  Un.), 
jakož  i  za  krále  uherského  Ludwíka  (9  Srp.),  ježto  ^asnau* 
bením  dcery  jeho  Marie  se  synepi  Earlowým  Sigmuudem  oba 
králowské  rody  wstaupily  w  pokrewné  přátelstwí.  Ze  staríloh 
knížat  a  králů  českých  rodu  Přemy^lowa  slawil  kostel  pa- 
mátku toliko  zvláštních  dobrodinců  svých,  totiž  Wratislawa 
otce  svatého  Wácslawa  (1&  Un.),  Spytihněva  II,  jenž  wysta-: 
wil  větši  kostel  (28  heů.),  Břetislava  II,  od  něhož  měla  kar 
pttula  obediencí  a^dYcntní  v  Odoleněvodě  (14  Cerv.)^  Boři- 
woje  n,  který  daroval  kostelu  Týn  (8  Dub.),  křáJovny  Judity 
manželky  Wladislava  II  (9  Září)  a  králů  Přemysla  I  (3  Dub*), 
Přemysla  11  (26  Sťp.)  a  Wácslava  m  (5  Srpna> 

Po  kostele  Pražském  byl  kostel  Wyšehradský  k  slavnému 
a  stíUému  konáni  služeb  božích  n^spůsobilejši,  poněwadž  čítal 
ze  váeoh  oatatnich  nejvíce  osob  duchovních  vyššího  i  nižfiího 
řádu.  A  wšak  i  ostatní  tři  kostely  koUegiatní  w  Praze  a  četné 
kostely  klášterní  byly  k  tomu  opatřeny  důstqjně;  2;a  nimi  pak 
nezůstávaly  daldto  pozadu  větší  kíwtely  farní,  které  se  wy- 
znamenáwaly  hojným ,  počtem  oltářĎíků,  jako  zejména  kostel 
Týnský  neb  sv.  Mikuláše  na  Slíarém  m^é^  ježto  kHěží  jednot- 
livých oltářů,  mimo  konání  itoší  swat^ch  pdři  ,nich  a  jaaimo  vý4 
roční  služby  za  své  wikladatele  a  přátely  jejich  fteb  jiné  dorr 
brodince,  byli  takó  povinno  váni  napomáhati .  k  isrétáímu  baía- 
wení  služeb  božích  vJcoetele  a  zemena,  účaatniti  siCi  procesdi 
a  bývati  při  velké  mši  a  při)neěporáeh  we  vátší  8:ifrátky. 

Spůsobenim  císaře  Karla  měla  Praha  od  jeho  časU)  dwa 
klášterní  kostely  se  zvlaštiií  lUurgií^  se  slowanskau  totiž  při 
klášteře  Slovanském  sv«  Jeronymár  a  MeJiwlanshaii  čili  Svato-^ 
ambrožskau  při  klá^ře  ev.  Ambrože  na  Kovem  městě.  W  klá^ 
^«le  Sloitaíi^ém  zejména  konaly  se  všecky  služby  boží,  jak 
hodinky  tak  mše  svaté,  jazykem  církevliím  slovanským^  který 
k  tomu  cíli  pSstován  byl  od  mniohů  i^řepisováním  knih  litmv 
gickýcb,  We  všech  jiných  kostdíoh  konaly  se  sltófcy  bdží>  jak 
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se  sanfó  sebau  rozmmi^  dle  obecmďio  řádu  cirkwe  ňimské, 
O  němž  by  n^nístne  byla  zde  šífe  mluwití.  Hodí  se  nim  to- 
liko zmíniti  se  o  n^terých  w6ce(^^  kterými  se  tebdejSi  řád 
lieb  obyčej^  poněkud  rozesnáwal  od  nynějšího^  nebo  které  byly 
zwlá$tní  W  Čechách  a  w  Praze  w  porownání  s  jinými  zeměmi, 
nebo  o  kterých  aajímawo  jest  aspoň  wédětí>  že  již  tehdtó 
byly  w  obyčeji. 

Jest  předné  hodno  připomenauti,  že  byl  počet  0aswécewgck 
swáfků  mimo  neděle  tehdáž  značně  wětší  než  nyní.  We  sta- 
tutech arcibiskupa  Arnošta  wydaných  roku  1349  uwodí  se  co 
dni  zaswěcené  předně  swátky  Eristowy:  narození  (26  Pros.), 
obřezání  (1  Ledna),  zjewení  (jinak  tří  králů^  6  Led.),  wzkří- 
šeni  čili  welikánoc  s  dwěma'  dni  prwnimi  p^om,  wstaup^í, 
seslání  ducha  swateho  čili  letnic  s  dw^ma  dni  potom^  božího 
těla  a  nalezení  (3  Kw.)  i  powýSení  (14  Záf.)  swateho  kříže; 
swátky  panny  Marie :  narození  (8  Zář*),  zwěstowání  (25  Dřez.), 
očištěni  čili  lm)mmc  (2  Un.)  a  nanebeweetí  (15  Srp.) ;  swátek 
swatýoh  anděla,  jinak  sw.  Michala  (29  Zář.),  swátek  naéoz^ 
sw.  Jana  Křtitele  (24  Čw.);  ewátky  apoStolů,  jichž  bylo  deset, 
tótíž  sw.  Matěje  (24  Un.),  Filippa  a  Jakuba  (1  Kw.),  Petra 
a  Pawla  (26  Čw.),  Jakuba  wětSího  (25  Cwce.),  Bart<d<wi^e 
(24  Srp.),  Mataufe  (21  Září),  Šimona  a  Jqdy  (38  Ě\j.),  On- 
dřeje  (30  List.),  Tomtóe  (21  Pros.)  a:  Jaxia  evangelisty  (27 
Pros;);  sw*tky  žatých  mučenníků:  Štět)ána  (26  Pros.X  Wa- 
wřínce  (10  Sr^.),  Wítá(15  Čw.)y  Wáoslawa  (28  Září),  Wojtěcha 
(2^  Dab*>a  Pěti  bratří  (12:  Li*t.>;  gwatý^h  wjřznaFačň:  Mar- 
tina (U  List.),  Mikuláfe  (6  Přos.)  a  Prokopa  (4  Čwce,)?  swáfty 
swětic:  ■MaříMagdaieir5r'(22  Čwce.),  Markéty  (13  Čwce.X  Lud- 
mily (16  Záfí)  a  Kateřiny  (25  List.) ;  swátdt  Wáeoh  Svatých 
(1  List.) ;  k  tomu  pak  den  swatého  patrona  každého  £amího 
kostela  a  den  poswficení  ckrámu,  které  byly  zaswěceny  jea 
pro  lid  té  osady.  Odpo^tajíc  neděli  welkonočixí  a  letničoi, 
máme  to  48  dní  zaswěc^ýcb,  we  které  bylo  zakázáno  konati 
wžední  práci.  K  tonra  bylo  ještě  Šest  dní  polozaswéeanýdi,  we 
které  měly  konány  býti  slawné  služby  boží,  ale  po  kostele 
bylo  dowoleno  pracowati,  toti^  dňi  swaiých  evangelistů  Marka 
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(25  Dub.)  a  Lukáfe  (18  ŘQ.)  a  iiyr  swatých  doktorů,  fiehoře 
(12  Břez.),  Ambrožo  (4  Dub.),  Augustina  (28  Srp.)  a  Jeronýma 
(30  ^Iří).  Po  přiwe^etú  tě)a  swatého  Sigmunda  do  Praby  cí- 
sařem Karlem  (1365)  byl  i  tento  awatý  přejat  mezi  dědice 
semě  české,  a  synodalným.  nařízeuíiu  (13G6)  den  jebo  (2  Kw.) 
prohláSea  za  zaswěcený  $wátek.  Za  biskupa  Jana  z  Jenáteina 
byl  roku  1386  přidán  k  zaswficeným  dnům  také  swátek  aawStí* 
wení  panny  Marie  (na  den  2  čerwence). 

Dni  etarodťlwných  swatýoh.  dědiců  čes^ch,  Wíta,  Wác* 
slawa,  Wojtéeba,  Prokopa  a  Ludmily,  býwaly  we  zwHštní  úctě 
wSemu  lidu,  a  mezi  nimi  nad  jiné  den  sto.  Wácshwch  w  kter^ 
putowalo  se  ke  hrobu  jeho  do  Prahy.  Den  ten.  byl  zaswěcený 
netolikcf  vr  Cechách  nýbrž  také  na  Morawě  čili  w  dioecezí  Olo- 
mauckéi  Císař  Karel  IV  byl  ob^wláátoím  ctitelem  wgeho  Swato- 
wájQslawskéiio,  jak  swěděíla  o  tom  jmenowitě  nádhera,  kterau 
wyozdobil  kapli  swatého  dědice  tohoto  w  kostele  Pražském. 
Uotění  swatého  Wácslawa  šířilo  ae  ea  jeho  času  rozličným  spů- 
sobem  také  w  jiných  zemích.  Ciss^^  Karel  založil  roku  1362 
oltíí  sw.  Wáoslawa  w  kapitulním  chrámě  w  Cáchách  se  zwláSt- 
ním  oltářníkem  Cechem  neb  aspoň  který  by  dokonale  uměl 
česky,  aby  pautníci  z  Cech  do  Cách  putující  měli  tam  kněze 
krajana  swého,  který  by  slyšel  jich  zpovědi  a  posluhowal  jim 
w  jiných  potřebách  swým  duchowním  ťířadem*  Dříwe  již, 
a  wšak  následowáním  zboiné  náchylnosti  králowy,  byl  sekretář 
jeho  Jan  Očko,  potomní  al-cibiskup  Pražský,  když  ještě  byl 
kanowníkem  we  Wratislawi^  učinil  nadání  w  tamé|}iím  kostele 
kapitulním,  aby  byly  we  swátek  sw.  Wácslawa  konány  w  něm 
slawné  služby  boží  ae  zpěwem  a  čtením  dle  obyčeje  kostela  Praž- 
ského. Týž  arcibiskup  ustanowil  roku  1368  zwláštní  odpustky 
na  zpíwání  starodáwné  písně :  Swatý  Wácslawe,  wéwodo  české 
země.  Pozd^i  arcibiskup  Jan  z  JenSteina  užil  práwa  swého 
jakožto  stálý  l^at  apoštolský  nad  zahraničnými  dioecezími 
]&ezenskau,  Bamberskau  a  Mišenskau,  a  uložil  slaweni  swátku 
sw.  Wácslawa  také  w  těchto  dioecezích  (1381),  s  nařízením,  aby 
wždy  w  neděli  předcházejid  byl  lid  napomenut  se  wšech  ka- 
zatelnic,  aby  zanechal  wáedních  prací. 
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O  swatém  Wíté  byl  ábyčeg,  že  V  přecbwíčfeř  toho'  ^vfiÚA 
a  při  ranních  hodinkách,  při  iafi  a  o  processí  Is^e  swátek  len 
sypájjy  jsatt  růže  vr  kťlfru  kostela  řražRkého,  což  iiěl  ná^  péfi 
iSpráWce  školy  Šwatowitské.  .   : 

^awnost  poswlceni  neměla  téhááž  jedte  wykázaného  časa 
Vji^té  neda^  jako  nyní,  nýbrž  dle  prawidla  byla  kónáaA 
we  #frofcnt  den  prvotního  poíéwěcení  <5hr4Bati,  e8  laebyl-li  jitý 
den  ustanowen  pro  néjaké  zwláátáí  příčitfy.  Tudy  mete  w  Praae 
každá  feťtó  osada  swé  srwiáStní  poswícení.  Při  hlawuíito  ko- 
steíe  w.  Wíta  býwalo  ten  den  po  sw^  Michale>  tedy  30  ZáA 
Rokti  Wšak  1377  přeložil  je  atčibiskup  Jan  OCko  oa  den  sw. 
Remigia,  to  jest  1  Ěíjna. 

'  Den  BoMhotéla  býwal  elaw^  welkau*  prócessí,  které  se 
wSechen  lid  již  tehdáž  éčastnil  rád  okááale  s  wýjewy  pohékud 
Miičnějšími  swého  nábožného  powznefeení.  Nalezete  sytiedal- 
úfm  roklí  1366  zakazovalo  se  proto>  aby  se  na  prboessidi 
těéh  nedopítuštélo  prowozowání  wSelijakých  dfiwádel  neb  cho- 
dění  piStců  a  keyklířů  w  průvodě. 

Zwláštní  swátek  Pražský,  wšak  také  w  celé  ostatní  dioé- 
C62Í  slawéný,  o  kterém  jsme  se  již  na  jiném  místS  zmhiili,  že 
byl  zaweden  spůsobetiím  císaře  Karla,  byl  dm  StCfUostí  po- 
každé w  pátek,  po  neděli  prowodní,  w  který  ^iazbwaly  se  tak 
zwané  swátosti  říšské  při  wěži  a  později  při  kapli  božího  těla 
na  rynku  Nowóměstském  a  byly  konány  slawné  sltižby  boií 
zwláStně  k  tomu  síožené.  Wáem,  kdož  k  ukazowání  těch  swa- 
tých  ostatků  přišli  do  Prahy^  byly  z  moci  papežské  udělray 
welké  odpustky ;  pročež  ten  den  přicházelo  náramné  množství 
pautniků  z  rozličných  zemí,  a  rynk  Nowom^tský  býwal  pak 
pln  lidu.  Konšelé  Nowoméstští  musili  přitom  pokaždé  učiniti 
zwláštní  příprawy  k  zachowání  weřejného  pořádku.  Druhý  swátek 
téhož  spůsobu  byl  nařízen  ke  cti  četných  a  wzácných  swatýdi 
ostatků,  které  císař  Karel  příwezl  do  Prahy  ze  swé  cesty  w  kra- 
jinách německých  a  francauzských  roku  1354.  Ustanowen  byl 
k  tomu  den  w  oktáv  swatého  Štěpána,  tedy  2  Ledna,  jakožto 
den  wýroční  přiwezení  těch  ostatků  a  uchowáuí  jich  w  kostele 
Pražském.  Když  císař  Karel  roku  1368  obdržel  wTriertt  swatý 
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ofliatek  mtíí^  poirí^taýy  totiž  -  třetí  díl  z&wojé  pasiiy  Umň, 
jejž  ^  někdy  ^wíttí.  Heldiia  přioděla  z  Jdmsalema^  wyinobl 
sabé  té2  zwláitni  p^ií9oleni  od  papeže^  aby-  tebt^  w^tácAý  po- 
Uad  iaždý  sedi^ý  ťcík  ukazowáor  hyl  lidu  w  kostele  Pražskéná, 
ft  kdožby  s  poboi^ati  ktomn  qpřišel,  aby  saď  o^P^^i^y  i^ci 
tři  léta  >  40  dní.  I  z  toho  byla  hlučná  pauí  dk>  Firahy  kačdý 
sedmý  rok,  clílem  a  dtích  to^jín,  ZwiáStě  o  nanebewtseti  panny 
Marie^  ktei^  dnem  *é6  akasowáni  začínalo^  a  opSt  pfi  konoi 
ukazdfifání  za  podledaích  osmi  déí  •  před  lumeben^zdtím  dnt- 
hébdiToku. 

Na  wzájeol,  jak  cizí  paictníoi  přicházeli  do  Prahy,  ptUoti^€Ío 
se  zase  z  cech '  do  co^čn^ch  proslavených  miet  pobožných 
wdzích  zemÍG^  jíakož  jlnenowiiě  do  ňíma  k  sw.  P6tru>  io 
Cách  ku  paimé  Majriiy  drahdy  i  do  Jerusalema  ke  hrobu  bo- 
žnnu.  Pufowání  do  O^íina  z  Cech  bylo  zwlážté  walué  w  fias 
ml&stiwého  Itía  roku.  1360  a  opět  1(890. 

K  miiooONwIií;^  pobožnostem  weřejným  za^dáwaly  příSinjU 
obeci^:  nehody  hladu,  moru,  v/áliA  a;  jiných  ran  božíbh.  We 
případnoetech  takomtých  nařiaowal  totiž  ardbiakup  obyč^nS 
processí,  kterých  se  zwláStě  w  Praze  mělo  účastniti  wéškeré 
dacbofrensťwb  světské  a  řeholní  i  lid  obecný,  zpívajíce  U- 
tiffiie,  též  konáni  mší  na  ten  úmysl  a  jiné  mpdlem  i  píostgr. 
Z  příčiny  moru  konaly  ée.takowé  pobožnosti  za  času  ^rciH- 
skiípa  Araožtá  jmenovitě  wlétedi  13^  a  1362,  zn  ďana 
Očka  roku  1369,  za  Jana  z  Jenšteina  v  létech  1380  a  1390. 
Pozdější  arcibiskup  Olbram  nařídil  roku  1399  se  vzhledem 
na  mor,  na  ukrutnoati  TuAů  a  Tatarů  proti  křestanůiii,  jakož 
i  na  tehdejší  časté  domácí  rozbroje  v  Cechách  krom  jiných 
pobožností,  aby  se  každý  pátek  odpoledne  v  hodinu  devátau, 
to  jest  nynějlí  třetí,  při  každém  ko9tele  zvonilo  zvonem  zna- 
menitějším, a  pří  zvonění  tom  aby  každý  věřící  poklekl 
a  pomodlil  se  pět  otčenášů,.  Pobožnost  tato  stala  s^e  později 
stálým  obyčejem  doposud  trvajídmi.  Kdo  ji  konal,  měl  míti 
Ctyřidcetidenní  odpustek.  Podobným  udělováníiii  odpustků 
bývali  za  času  arcibiskupa  Jana  z  Jenšteina  věřící  Častéjji  po- 
vzbuzováni k  některým   pobožným   obyčejům,  které   musily 
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býti  w  Oechich  iebdáž  -jeStě  málo  rúí^íeňj,  jakož  ku  poUo- 
něni  se  při  jmeuowáni  jména  Ježišowa  nefo  Maiíe  o  sIuíMdi 
boží(di^  ku  pokleknutí  při  pozdwikowáfií^  k  řikání  Zdráwas^ 
když  zwónili  klekání^  též  aby  sobi  dáwali  poUben,i  míru  pi& 
mši,  aby  prowá^li  kněze,  kclyž  Sel  se  swátosti  k  nemoonéma 
a  od  nemoonébo. 

Swátky  wánoční  a  weMkonoční  byly  oslawowány  w  rodi* 
nácb  a  w  lidu  wůbec  udélowánim  štědrých  dárků  pod  JBié- 
nem  koledy.  Zwyk  ten  byl  tak  rozSířen,  že  jsachowáwáii  byl 
od  dáwných  časů  i  we  sborech  duchowních  mezi  pi&lu&xíky 
jich,  tak  totiž,  že  podřízení  koledowali  u  předstawaiých,  kte- 
rýmžto udělowání  koledy  stalo  se  povinností.  Při  kostele  Praž- 
ském koledowali  prselati  a  kanowideí  i  ostatid  duehovenstwo 
u  arcibiskupa^  a  bylo  statuty  ustanoweno,  že  měl  dáti  prBS- 
latům  a  kanownikům  4  kopy,  služebníkům  kostela,  to  jest 
vikářům  a  oltářníkům  a  jiným  2  kopy,  žákům  kůmim  20 
a  bonifantům  10  grošů,  owšem  jen  těm,  kteří  osobně  do  domu 
arcibiskupova  přišli  a  kolední  zpěw  před  ním  wykonali.  čas 
k  tomu  ustanowený  byl  od  štědrého  wečera  až  do  hromnic 
den  kterýkoli.  U  probošta  a  děkana  koledowalo  služebné  du- 
ehowenstwo  čili  žákowstwo  kostela,  a  měli  jim  dáti  každý,  jak 
se  dle  stawu  je;pch  slušelo.  O  kanovnících  sw.  Jiří  vypravo- 
vali jsme  již  v  díle  prvním,  kterak  koledovávali  na  tři  krále 
u  abatyše,  a  čeho  přitom  dostávali.  *')  O  velikonocích  byl  jS 

^^)  O  wánocech  byly  bezpochyby  již  tehdáž  we  swyku  jakési  biblické  hry, 
kterých  se  dílem  i  niždf  duehovenstwo  ú^sstníK).  K  tomu  sdá  se  ie  se 
wztahiu«  následující  místo  w  statutech  kostela  Praiského  (wydanýck 
Budíkem  str.  450),  které  wšak  nějakým  chybným  čtením  nebo  chybaa 
tisku  jest  nedosti  srozomitedlné :  Eisdem  etíam  vicariis  et  minístris,  el 
prsesertim  díaconibus  et  subdiacontbns,  distriete  mandamus,  quod  in  secoBda 
vespera  gloriosi  natelís  domini  nostri  Jesu  Chrísti  et  etiam  dte  seqwentí, 
scilicet  beati  Stephani  protomartyrís  tam  in  vesperis  et  matuttnis  quam 
in  missa,  cum  clerici  per  eos  episcopi  annua  peragunt,  nuljts  larvaruai 
monstrís  seu  quibnsiibet  ludibriis  voce  aut  gestu  inordinatis  utantor, 
sed  tunicis  et  dal  máti  cis,  ut  consnetum  est,  induti,  eom  omni  disciplína 
oflfíeinm  illis  sacris  diebus  congruens,  nocturnum  pariter  et  diuman, 
reyerenter  compleant  et  devote  Scriptum  est  enim:  Domům  tuam  do- 
mine  decet  sanctitudo.  K  tomu  wztahuje  se  také  místo  w  Sebraných  spi- 
sech Husowýrli  1.  30Í. 
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\áiň&t  ol^^  rozdiwiaí  bftrwenýdi  wájí6c&^  na  selený  čtwrtek 
pak  jisté  snídani  čiti  tollací  po  rilawnýeh  službách  boSich.  Pfi 
kostele  FrailEikém  jm^iowitě  scházeli  se  ktomn  jHraektí  a  ka- 
nowmci  w  refdcttíi  kapitulním,  oltářníci  pak  a  vikáři  i  jim 
služebníci  kostela  w  domě  vikáře  mrcibiskapowa,  kdež  oném 
posluhowalo  se  každému  jedním  bílým  chlebem,  jednán  pe- 
čenau  rybaa  a  pintan  dobrého  wína,  druhým,  totiž  w  domě 
vikářowě  shromážděným,  pawem  a  wínem. 

Roku  1890  zakasali  kondelé  Staroměstští,  aby  na  itědrý 
den  pacholci  jejich  a  rychtářowi,  biřici,  kat,  též  pomahači 
piwowámí  a  wodácí,  jakož  i  weřegné  newěstky  nechodili  kde^ 
dau ;  z  čďK>ž  jest  widěti,  že  to  ptioházdo  tehdáž  w  obyčej ; 
a  jisté*  jest,  že  to  zákazem  tím  ani  tehdáž  pro  bndaacnost 
nebylo  zamezeno. 

K  rozmnožení  a  zwelebení  služeb  božích  mnoho  pi^píwal 
tobo  času  obyčej  zřizowání  brairsfsw ;  o  nidiž,  pokud  sauwisela 
se  zřízením  C6cl»)wním,  jest  již  na  jiném  místě  promluweno, 
jakož  jest  jinde  také  powěděno  o  bratrstwech  kanowniků  a  slu- 
žebníků kostela  Pražského  i  Wyěehradského.  Hlawním  účelem 
wšechnědi,  jak  řemeslnických  tak  jiných,  bylo  důstojné  opa* 
tření  pohřbů  spolubratři  a  společné  konání  jistých  pobožností. 
Za  příklad  může  slaužiti  bratrstwo  malířů,  založené  roka  1348. 
Patronem  jejich  byl  swatý  Lukáš,  jejž,  jak  kladau  prawidla, 
proto  jsatt  zwolili  do  láwého  cechu,  že  on  byl  prwní,  jenž  na- 
malowal  obraz  matky  boží.  •*)  Wywoleným  místem  ke  spo- 
lečné pobožnosti  byl  kostel  panny  Marie  na  Lauži  a  zejména 
oltář  sw.  Lukáše  w  témže  kostele.  Hlawní  pobožnost  byla 
u  Tigilii  a  w  den  sw.  Lukáše,  kdež  mél  každý  mistr  a  každá 
mistrowá  w  předwečer  býti  pří  nešporách  a  w  den  swatého 
při  mši  a  účastniti  se  oféry  u  oltáře  řečeného.  W  ten  den 
obětowalo  bratrstwo  každý  rok  woskowau  swíci  dewítilibemí 
ku  kostelu  matky  boží  na  Lauži,  pěkně  barwami  malowanau 
a  zlatem  i  stříbrem  okrášlenau,  která  měla  hořeti  o  welkých 

'^)  Dorám  haben  dy  moler  vnd  dy  schylder  sand  Lucaa  in  yer  esech  er- 
welt . .  vnd  woldin  sand  Lucas  da  mit  eren,  dax  er  der  erst  ist  geweat, 
der  ye  vnařr  wrawe*  bild  gemalt  hat. 
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iwátdoh.  Mimo.  to  konalo  braitr8tifa'čtw6ro  shišdiv  za  dofe  kaž- 
dého rbku,  wžáý  wpondSí  po  sváticú  ftaimylCario^  fo  jest.po 
každém  ze  čtyř  tehdáž  zaswěcmiýGh  doí  MariáDfilsýQfa.  Wšidi- 
ni  mistři  a  ženy  jejich  byli  také  zaifáááni  přijíti  Aa.  pohbřeb 
každého  Siena  bratostwa  neb  manželky. a  éyůAí  déer J^abb. 
čtyři  zbratrstwa^  kterých  =  jména  by  se' wytáUa  losem,  .mďi 
nésti  tělo  do  kostela^  pláStě  přitom  :8e6e]9iě;sk)žííC6i:<    ...    - 

Podobně  bylo  při  jiných  spokích  toho .' druhu  ;meBÍ  nimiž 
musíine  zwMště  učiniti  zmínku  o  btatírstwu  tdU  h(ůSho  se 
znamením  obru/če  s  Uadiwem  uprostřed  !9?Í8Íčím^(oum  sqpio 
dirctili  et  malleo  in  medio  pendeňte^  qiiod  Tulgaritér  obnua: 
dicitur)^  založeném  asi  roku  1S82.  Bratrstwo  toto  newázalo  jse 
na  žádný  staw  ani  na  iádné  zajEaěstAání,  nýbrž  dópaoStěk) 
přístupu  každému;  nicméně  skládalo  se  weskiraj^i  z^osob  zá- 
možných, poněwadž  wyžaďouralo  wStšíoh  oběti,  pcffié^týclL  Jest 
to  widětí .  z  toho^  že  každým  kdo  chtěl  ze  spdku  wystaupití^ 
powinen  byl  darowati  bratrstwu  pSt  kop  groáň  památného. 
Ze  čtyřidceti  prwótních  čleliů  jebó^  kteří  přivěsili  pečeti  swé 
k  listině  dané  we  jménu  bratrstwa  dne  1  Dubna  13^  lýk 
27  Šlechticů^  mezi  nimiž  nadiázeli  se  někteří'  ž  předo^jšídi 
dwořenínů  krále  Wáoslawa,  jakož  Jan  (Uch  ze  Zásady  a  Maark- 
wart  z  Pořešína/též  hofmistr  arcíbiskupftw  Mikuláš  'z  Borotína 
a  jíní  wětším  díl^n  stawu  žcímanského^  oém  >znameaitéjdích 
osob  z  wydšího  duchowenstwa^  totiž  Wíték  z  (Wnčia  probošt 
sw.  Jilji^  Jan .  proboét  Zderazský^  Přibislaw  děkáa  Pražbký, 
Zdeněk  weliký  mistr  křížbwnický^  Wácslaw  Kofananůw  kanow- 
nik  Wyšehradský  a  písař  wydání  královských,  Petr.  ze  WSerob 
kanowník  Pražský,  a  ještě  dwa  kanbwníci  WyšehradSlí,  Wáo- 
slaw  z  Buřenic,  potomní  děkán^  a  Jan  Wepřek^  k  torna  pak 
pět  měšfanů  Pražských,  Prokop  Bobuslawňw  z  rodu  Olfaramo- 
iriců,  Dětřich  Hošfálek,  Pechanec  Šibal,  Ješek  Benešowský 
a  Mikuláš  Bot.  Také  král  Wácslaw  počítal  se.  k  bratrstwu  to- 
muto, jako  zwláštní  jeho  ochránce.  W  čele  bratrstwa  stá* 
wali  pokaždé  tři  heitmané  (capitanei)  wolení  na  rok,  od  roku 
wšak  1404  následkem  nějaké  změny  we  zřízení  toliko  jeden 
mistr  bratrstwa  a  čtyři  raddowé  (oonsiliarii).  Počet  členů  wzrostl 
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čas^n  tak)  že  «&  roka  1407  ékak)  jieh  dobře  tří  sta;  při 
i&mi,  jak  se  zdá^  Časepi  členowé  stawu  městského  obdrželi 
přewabu  we  spolku.  ^•) 

Prwmm  hlawním  účelem,  jejá  sobě  wytHo  bratrslwo 
s  obručí  a  Uadiweift,  bylo  wystawení  kaple  božího  těla  čili  ke 
ctí  nejsfrětějSího  těla  a  krwe  Kriitofwy,  panny  Marie  a  swatých 
sNtčenník&  Šťastného  a  Zbdtoého  cBlan  slawným  a  tudy  nár 
Uadn^  (solemni  fabrica  et  ttióUicio)  prostf  ed  T^elkého  rynku 
Nowého'  mě&ta  Fraždreho,  to  jeBt  na  mistě^  kdež  se  ukaEowaly 
říšské  svátosti;  při  kterémžto  kostde  čďi  kapli  méU  býti  zří- 
zeni tři  ducďiowní  neb  i  wíce  k  slawnému  konání  služeb  bo- 
židi.  Ctyrykrát  za  rok,  o  každých  totiž  suchých  dnech^  měly 
býti  slawné  vigSie  a  úmrtní  mše  swatá  se  spěwem  za  duie 
bratří. 

Zbožnému  smýšlení  lidu  a  obecnému  zalíbeni  w  <^tém 
a  slawném  konání  sluieb  božích,  o  kterém  swédčí  rozmanitá 

'')  Roka.  1382  byli  heitmany:  Ješek  Ocas  ce  Zásady,  Zdimír  le  Sedlce 
a  Bttzek  z  Heraltic,  roka  1403  slowatní  mužowé  Zachariád  ze  Swínař, 
^éch  z  Lopu<;e  a  Petr  Kwaa  ze  Wšeoer;  Toku  1404  jmenuje  le  wtak 
miatrem  bratilstwe  DétNcfa  kramá!',  a  raddaiai  iMíkaláš  Gomerawer,  PeUr 
óešíř  (pechrer),  Teml  azdář  a  Hensl  Gundaker,  wáe  méáfané  Staro- 
méstátí.  Oětřich  kramář  byl  mistrem  bratrstwa  také  jeste  roka  1407. 
fllawníini  pamétmi  o  tomto  bratrstwa  jsau  listiny  z  let  13S2,  1397  a  1403 
w  Montmmte(^  univ.  Ftetg.  Tom.  II.  P.  L  263,  342,  360^  406,  dále  wéak 
také  zápisy  w  JAb  Erect*  VI.  419  k  roka  1404  a  w  Aetis  Consist.  E.  10. 
F.  1  k  roku  1407.  O  poméra  krále  Wácslawa  k  bratrstwa  tomato,  který 
se  wytýiá  sic  také  w  lístinádi  tuto  zntfnéných,  dáwá  nejwíce  swétla 
pamét  posledné  awedená,  kdež  prawf  se:  non  esse  evocatos  omneš  de 
fratemítate,  qaoram  intereat,  et  prsesertím  Serenissimom  principem  do- 
minam  nostrom  regein,  cujus  et  áliorum  superiorům  de  fraternitate  ante 
omnia  habendas  est  consensas.  Z  rozdíl  a  mezi  zpráwamí  z  let  1382  až 
1403^  we  kterých  se  uwodí  wldy  tři  heítmané,  a  zpráwami  pozdéjsimí 
od  roku  1404,  kdež  w  čele  bratrstiva  stojí  pokaždé  jen  jeden  mistr 
a  jeho  raddowé,  mohlo  by  se  zdáti^  že  to  byla  dwé  bratrstwa  od  sebe 
rozdílná,  na  néž  se  starší  a  pozdější  tyto  zpráwy  wztahují;  ale  práwé 
pomér  králG  Wácslawa  k  bratrstwa  jak  dle  starších  tak  dle  pozdějších 
zpráw  okazuje,  že  to  bylo  bratrstwo  j«dno,  w  oémlto  wšak  staly  se 
práwé  roku  1403  neb  1404  jakési  dftležité  změny.  Tyto  změny  sauwisely 
nejspíš  s  darowáním  kapie  božího  těla  od  bratrstwa  národu  českému 
w  ačení  Pražském,  které  se  stalo  práwé  roku  1403,  jakž  o  tom  bude 
řeé  ještě  jindo. 
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nadání  a  2řízeni  onoho  ÍBi^xk,  nečinikl  wšak  sadoab  již  za 
Sasn  dísaře  Earla  ano  i  drabný  čas  předtím  liorliwóst  welké 
části  duchowenstwa  we  skutečném  konání  powinností  jenm 
z  toho  wyplýwajjících;  naopak  již  tehdáž  bylo  miMAo  příčiny 
k  stížnostem  na  nedbalost  a  jiné  nesp&ob^  s  jehé  strany. 

Nejméně  pilno^i.we  shižbádi  béžich  prokádoWak>  frímé 
dnchowenstwo  yrySSí,  ]^£Blati  a  kanowníci  při  kóstdfiďi  kdďe- 
^attiýcfa.  Jak  m^  dfoátí  mnoho  o  kostel  možowé  zaikej^^ázdr 
nfiiií  we  službách'  při  dwoře  králowdcáň  nebo  wkancéktficii 
arcibiskupowých,  kterým  přsebendy  byly  wíoei  odměnau  za  tyto 
služby  než  za  wýkony  powolání  duchowního?  Jak  měli  fisití 
zadost  powinnostem  swým  w  kostele^  když  měli  kanownietwí 
neb  hodnosti  při  dwau,  při  třech  i  čtyřech  kostelídi  zfeoweň, 
a  to  newždy  weskrz  w  Praze,  nýbrž  i  we  wzdálených  m&tedi 
«  zemích?  Mnozí  také  neměli  jiných  pomnností,  ale  k  du- 
chownímu  stawu  netáhlo  jich  powolání,  než  toliko  požitek; 
jsauce  zhusta  mladí  páni  šlechtického  rodu,  měli  již  wycho- 
wáním  swým  wíc  náklonnosti  k  čemukoli  jinému  než  ke  službě 
kostelní;  nmozí  ani  nebyli  dostatečně  opráwněni  ji  konati, 
nemajíce  swěcení  na  kněžstwí.  Protož  síěžowal  již  arcibiskup 
Arnošt  při  wydání  nowých  prawidel  kostela  Pražského  roku 
1350  na  obecnau  nedbalost  při  něm  we  službě  boží,  a  ze- 
jména na  zištnost  mnohýdi  kanowníků,  ktéSS  prý  jen  když 
mají  bráti  nějaký  požitek,  přicházejí  k  sídlu  swému  při  ko- 
stele, a  jak  jej  popadnau,  ihned  a  honem  zase  utíkají;  čemuž 
hleděl  aspoň  částečně  učiniti  přítrž  nařízeními,  dle  kterých 
měly  se  podíly  z  důchodů  krom  tak  zwaných  těles  praebend 
dostáwati  blawně  jen  kanowníkům  sídlícím  a  kostel  skutečně 
nawStěwujícím. 

Arcibiskup  sám  pro  mnohá  zaneprázdnění  zwláště  m 
službě  králowské  nemohl  pokaždé  osobně  slaužiti  welkau  mS 
we  swátky,  o  kterých  to  bylo  předepsáno.  W  takowé  připad- 
nosti  měl  se  dáti  zastati  některým  ze  suflfraganů  swých  neb 
opatů  majících  mitru.  Že  wšak  býwalo  těžko  někoho  z  nidi 
k  tomu  dostati,  musí  se  sauditi  z  nařízexú  jiného  w  statutech 
roku  1350,  dle  kterého  měl  tehdy  na  místě  arcibiskupa  slau- 
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žiti  děkan,  a  když  by  on   i^moU,  některý  kaiiowii&,  který 
měl  i^n,  ftnebo  nďcierý  jiný  kanowniky  a  když  by  eaii  z  těek 
nebylo  k  tomu  žádného,  konečně  třdba  jeden  z  polowičaiiých 
prffib^KlatA,  kteřížto  jediní  mnaili  bez  wýjimky  zachowáwati 
stáié  sídlo  při  kostele  a  msti  swiěceni  na  kné&tví.  Jak  se  zdi, 
swáželo  se  zhusta  na  ně,  ktdíí  měli  nejmenší  nadání,  n^wětSí 
břímě  služby,  kterému  se  wj^  a  bobatěji  opatřeni  wyhýbali. 
Bylo  nejspíš  podobně,  jak  jsme  již  na  jiném  místě  powěděli 
o  kostele  WySdimdském,  '"<»)  kdež  málo  let  předtím    (1340) 
i^n  sakiista  nadal  prasbendu  menší,  jejíž  držitel  měl  o  wel- 
kých  swátdeh  slaužiti  welkan  a  nešpory  na  místě  prselatft 
a  plných  pr^bendatů,  kteří  se  sic  dáwali  w  tom  zastáwati  ví-* 
káři  a  jmými  služebníky  kostela.  Srownáwá  se  s  tím  také  jiná 
paměi  Oltář  sw.  Wácďawa  nad  hrob6m  jeho  w  nádherné  ka- 
pli w  kostele  Pražském  neměl  do  posledního  roku  žiwobytí 
císaře  Ei^a  IV  žádného  zvláštního  kněze  oltářníka  z  příčiny 
zwlfiltná  přednosti,  kterau  mfl  míti  před  jinými  oltáři,  že  totiž 
nik^  maiší  než  kanowník  nesměl  při  něm  čisti  mše.   Násle- 
dek byl,  že  zůstáwal  oltář  tento  často  dlauhý  čas  beze  mše, 
protože  ji  dobrowol^ě  nikdp  z  opráwněných  nečetl;   až  císa- 
řowna  Alžběta  roku  1378  nadala  k  němu  zwláátního  kněze 
s  porámostí  k  slauž^i  tří  mší  za  týden,  jemuž  wymohla  práwo 
k  nošení  mitry  a  místo  w  lawicich  w  kflru  wedlé  kanowníků 
mezi  tak  zwaxíýini  installaty. 

Wlai^st  wyšáídi  přirozeně  nakazSa  také  nižší.  Víkář&m 
kaaowaik&/  Idefi  íbďí  říkati  ^  hodinky  místo  pánů  swýoh,  bý* 
wala*  piiťom.  iÉ^aíoiiá  ohwíle;  i  krátili  ji  sobě^  jak  táS  kárají 
již  statuta  z  rbku^  1350,  zwláště  tím  spisobem,  že  opauštěU 
laWH^e  pod  zá$ninkau  Čeloiiií  na  swé  pány  a  pobíhali  déle  než 
bylo  třeba  po  kostele  v  wybíhali  přede  dwéře  s  komžiďcami 
a  mitrami,  aby  jimi  oděli  pá^y  při  wstaupení  jich  do  kostela. 
Na  &ráře  á  na  nájemníky  kosteU  farních  byla  dáimá 
stí^ost,  že  méné  dba^  obecných  služeb  božích  a  wíce  obřadů 
zjednaaiých,  z  nichž  měli  wýdělek.  Již  statuly  Amoštowými 
roku   1349  muisilo  sé   z  té  příčiny   zakazowatí,  aby  nebyly 
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w  témž  ko&^ele  tiikdy  dwě  žpi^ra^  mše  slaužeáy  stejaau  do- 
bau.  Mnozí  faráři  z  lakomstwi  i  z  pohodlí  zpíwali  čeitsé  mše 
w  i^eděli  n^b  we  swátek  místo  welkýdi  služeb  božích,  nebo 
začínali  wíce  mží  ro^Kčných  zároweó  a  Dtedokoná^aJi  jich.  Za- 
kázáno obojí  nařízením  synodalným  roku  1B66;  lale  přidána 
ku  káráni  toho  nepřestala  i  w  pozdějších  čaaích. 

!Nk  kněze  oltářníky  stěžowalo  se  častoy  ié  nekonali  mSi^ 
ku  kterým  byli  zawázáni  swým  nadániín^  že  nepřicházeli  na 
processí  ani  k  welké  mSi  neb  na  nešp©ry  o  welkých  swátcích. 
Tak  žalowal  Wácslaw  farář  síw.  Hawla  roku  1377  na  Jádiu 
oltářníka  panny  Marie,  w  tom  kostele^  že  maje  slau^iti  čiyrjr 
mše  za  týden,  čítal  po  dwa  měsíce  až  do  sw.  Hai^  předešlého 
roku  obyčejně  za  týden  jen  jednu,  a  welmi  miálo  k(dy  dwě, 
od  Hawla  wšak  po  několik  měsíce  nesláužil  wůbec  ani  jednán. 
Při  visitací  roku  1379  stěžowal  farář  síw.  Jijlí  na  oUářníky 
toho  kostela,  kterých  bylo  čtrnáct,  že  newšichni  čítají  mše, 
ježto  by  měli.  U  matky  bpží  na  liauži  žahywál  &]:ář  na  oltář- 
níka, který  měl  každodenně  čísti  ramrí  mSí^  že  mše  neb]^ 
čt^ia  již  od  sedini  let,  a  oltářník  že  čte  jen  někdy  w  jiný 
čas,  když  ée  mu  líbí;  na  jiného  pak  oltářníka,  ž6  se  již  ode 
dwau  let  ani  neukázal  w  kostele,  a  neslaíužil,  až  nyní  skrz 
jiného  kněze;  na  faráře  zase  udáwali  osadníci,  že  jindy  míwal 
dwa  střidníky,  nyní  jen  jdlnoho,  a  sám  Že  slauží  mši  zřídka 
kdy.  Jan  Rubrika,  oltářník  sw.  Prokopa  w  kostele*  ;8W.  Mikumft 
na  Starém  městě,  který  mď  čísti juši  kfíždSbo  dne,  čítal  sotwa 
jednau  za  léčení,!  a  měl  přis  patrbtemiPešlettu  Buhuslawo- 
wým,  který  ise  pr6to  zpěčowal  odwád&ti  jéBíiíUř;^att.Na  íaxíit 
ú  sWk-Wawřinoe  pod  Petřínem  údáwal  střídnífc  jeho^  že  ne- 
sláužil mSe  toho  roku  leČ  iřikrát  .Mého  weudjř;^  Při  kostek 
sw.  Jiljí  koUegiatném  naiříkalo  se  na  mnoho  nc^pořádků  pd- 
cbázejíéích  z Ustawi^ýeh  sporů  mezi  dSkanem,  farářem  i^  4a- 
kristanem,  pohěwadž  páry  každý  z  nich  chtěl  býti  pánem  w  ko- 
stele. Dďcan  zapowídal  kázati  jistému  kaěsd  Frtotiškowi,  )ň^ 
réhp  k  tomil  ustanowil  &trář ;;  a.  kdyá  jednu  b^děli  kájsal^  4il 
zl^oniti,  aby  mu  kázáni  přeítrhnuL  Jindy  překážel  slawnáwi 
konání  služeb  božích  we  swáteční  dni,  zakaluje  zpíwání  i  hra- 
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ui  na  varhany.  Osadníci  stSžowali  si  wůbec  také  na  zane- 
dbá^ní  služeb  božích^  kterak  ranní  mše  málokdy  se  žpíwá, 
ježto  jindy  každého  dne  byla  zpíwána,  kterak  jindy  w  neděli 
a  we  swátek  býwali  tři  dochowní  při  welké  mdi^  nyní  že  se 
to  neděje^  a  k  tomu  podobně. 

Jindy  zase  káraly  se  rozličné  nespůsoby  mnohých  duchow*- 
ních  při  konání  služeb  božích,  jakož  kraucený,  diwadelný  spň- 
sob  we  zpíwání  evangelií  a  jiných  částí  mše  swaté,  hraní 
rozpustilých  písní  na  warhany  neb  na  jiné  hudební  nástroje 
se  záměrem,  aby  polektali  uší  posluchačů.  Již  arcibiskup 
Arnošt  we  prawidlech  kostela  PražskSio  (1350)  zakazowal 
proto  wšéliké  zawádění  nowot  we  zpěwích  a  čteních  bez  zwláStr 
niho  powolení  swého;  a  důrazněji  horleno  na  to  na  synodě 
roku  1366. 

Kradnému  konáni  služeb  božích  bylo  potřeba  mešnýob 
ranch  a  jiných  oděwů  a  ozdob  kněžských  i  wšelijakého  ko- 
stelního náčiní.  Zbožná  mysl  wěřících  jewila  se  i  w  tom,  Že 
o  potřeby  tyto  bylo  pečowáno  w  hojné  míře,  tak  že  netoliko 
každý  kostel  než  i  wšechny  jedno tliwé  oltáře  a  duchowní 
spráwci  jejich  byU  w  tom  dostatečně  opatřeni  wětSím  dílem 
dobrowolnými  dary  bud  od  patronů  bud  od  jiných  osob ;  ano 
wétší  kostely  oplýwaly  drahocennými  poklady,  wěnowanými 
ktomu  účelu.  Nedíc  nic  o  kostele  metropolitním  sw.  Wíta, 
kterf  w  toiti  jako  we  wSém  jiném  přewyšowal  ostatní,  mbíé 
slanliti  iěf  pffklad  kostel  sw.  Tomáše  na  Malé  etrané,  který 
dle  inventáře  složeného  asi  roku  1416  iliěi  ornátů  s  welfcau 
část  přéskwostných  neméně  nedt  88,  ká|)í  čili  jak  nyní  říkáme 
plúvialů  18,  se  wším  jiným  příslnšenstwím  co  náleželo  k  při*^ 
strojení  duchowenstwa,  ozdobných  pokrowů  na  oltáře  39,  oby- 
čejných 16,  příkrowů  k  pohřbům  11,  monstrancí  a  kží^  rozlič- 
ných stříbrných,  pozlacených  a  drahými  kameny  ozdobě* 
ných  S2.  Bereme  příklad  ten  z  té  příčiny,  že  se  kostelu  sw. 
Tomáše  zajisté  wíce  jiných  klášterních  a  kollegiatných  w  Praze 
rownalo,  a  některé  bezpochyby  jej  přewySowaly. 

Zwláfitní  zalíbení  bylo  w  ozdobowání  schránek,  we  kterých 
se  chowaly  sweUé  ostatky,  ježto  úcta  k  nim  a  w^a  w  diwo^ 
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twomost  jejidi  byla  weliká  a  wůbec  rozfiřena.  Celá  téla  swa- 
iýck  byla  ohowáaa  we  skwoBtnýeh  rakwíoli;  wětSím  dílem 
z  drahých  kowů,  hlawy  a  ruky  we  zlatých  neb  stříbmýdi 
kow^ích ;  menší  částky  byly  wstřkány  do  divých  moBBtnmcí, 
křižuj  pektorálů,  plenářů  neb  do  obraďsft  týdbž  swatých  aswě- 
tíe,  neb  také  uloženy  do  pěkných  skfínek^  s  wynaložením  wše- 
líkého  nmění  klenotnického.  Kostel  sw.  Wíta  chowal  IB  rakwi 
s  těly  swatých,  z  nichž  jedna,  swatého  Wácslawa,  byla  celá 
z  ryzího  zlata,  ostatní  wáecky  stříbrné,  pozlacené.  Hlaw  bylo 
25,  z  nichž  dwě,  sw.  Wácslawa  a  sw.  Sigmunda,  w  kowánioh 
2  ryzího  zlata,  ostatmch  23  we  stříbrných,  pozlacených  a  na 
mnoze  perlemi  a  drahými  kameny  okrášlených;  rak  29  po- 
dobně wyozdobených.  Obrazů^  slaužicích  ke  wložení  ostatkft 
zwláště  wzácných  čítalo  se  15,  monstrancí  k  témuž  účelu  sedm, 
křížů  sedm,  desk  osm.  Nejwětši  část  těchto  skwostft  dostala 
.  se  kostdu  Pražskému  od  císaře  Karla  IV,  a  od  něho  bylo 
také  ostatků  samých  swez^o  do  Prahy  z  rozličných  kriýia 
swěta  wíce,  než  se  jich  předtím  nashromáždilo  z  cdéfao  núnn- 
lébo  času. 

Kostel  Pražský  chowal  od  starodáwna  nejwětSí  část  ostat- 
ků swatých  dědiců  země  6eské.  W  něm  leželo  tělo  sw.  Wác- 
slawa; při  něm  železná  přílba  a  železné  brnění  jeho,  meč 
s  pošwau:  a  weliká  korauhew,  kterau  prý  zhotowikt  swatá 
Ludmila.  Ležel  tu  též  swatý  Wojtěch,  a  chowala  se  berla 
biskupská  po  něm,  i»rsten  jeho  a  rukawice.^  0d:swaté  Lad- 
mďý",  jejíž  tělo  leždo  w  kostele  jeptišek  sw.  Jiří^  chowala  se 
w  koidtele  sw.  Wíta  jedná  ruka,  též  jedna  tnks^  sw.  Prokopa 
a  některé  částky  ostatků  swíutých  apoštolů  stowanských  Cyrilh 
i  Methodia. 

Císař  Karel  IV,  swážeje  poklady  swatých  ostaticů  ?  N&Enec, 
z  Itálie,  z  Francauz  a  z  jiných  krajin  do  Prahy,  seznámil 
Čechy  B  pimiátnostmi  tohote  druhu,  které  w  očích  tehdejtiho 
fcřesfánstwa  m^  mnohem  wyšď  cenu  tiež  ony  zaamenitostí 
domácí;  nebof  unášely  wěřící  mysli  až  do  času  nejstarfi<A 
křesiaďiů,  do  wdku  apoštolského  ano  do  samého  mládí  a  ží- 
wota  i  utrt>ení  Kristowa,  ač  ssa  to  owšem  trwanliwost  této 
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ceny  jejích  byla  méně  pojištěna  proti  přísnější  kritice  časů 
pozdějších.  W  popise  swatých  ostatků  kostela  Pražského  uči- 
ním roku  1368  uwoAí  se  na  příklad  blawy  swatého  apoštola 
Bartoloměje^  swatých  ewaiigdistů  Lukáše  a  Maika^  i  prwo- 
fflQčenníka  Štěpána;  roka  Lazarowa^  bratra  Maří  Magdaleny 
a  Qěco  wlasů  této  swětiee;  plénka  Ježíška  dítěte^  částka  jeslí- 
cek,  na  kterých  byl  ďK)wán,  částka  sukně  Kristo^  nesšité, 
šátek  Eristůw  utěraoí^  ubrus^  kterým  byl  pokryt  stůl  poslední 
wečeře  páně^  čtyrhran  wyříznutý  z  téhož   stolu  s  čtyřmi  nož- 
kami,  zlatem  wykládaný;  částka  raucha  páně  purpurowého^ 
též  raucha  bílého,  w  němž  byl  wydán  we  posměch  od  Hero- 
desa;  část  prowazu,  kterým  byl  Kristus  swázán;   dwa  trny 
z  koruny  utrpení  páně;  krůpěje  krwe  Kristowy;  kříž  udělaný 
ze  dřewa  kfíže  Sjistowa,  část  hřebu  kříže,  částka  raušky  za- 
krwawené^  ktetau  byl  přepásán  na  kříži,  částka  hauby  podané 
ukřižowanému;  kámen  ze  skály,  která  pukla  při  smrti  spa- 
sitde;  nejswět^  panny  mléko,  částka  raucha  jcýího  bílého, 
záwoj  panny  Marie  a  částka  záwoje  krwí  okropeného,  w  němž 
jest  stála  pod  křižem,  •  částky  dwau  pásů  matky  boží  a  částka 
wětwe  palminy,  kterau  nesl  w  ruce  Jan  miláček  Eristůw  jda 
při  pohřbu  Mariinu.  Byl  tu  také  obraz  panny  Marie,  císařem 
Karlem  ze  Éíma  pftiwezený  (1369),  o  němž  prawiJo  se,  že  jej 
malowal  swatý  ewangelista  Lukáš,  a  jiný  obraz  též  ze  Ěíma 
představující  obličej  Kristůw,  jenž  prý  byl  přinesen  Abaga- 
rowi  králi   mesK)potam8kémtt.    Z  Kontantinopole   byly   císaři 
Karlowi  poslány  kosti  Abrahama,  Isaaka  a  Jakuba  císařem 
ř6<d:ým  Janem  Palaeologem. 

O  jis^ch  časídi  w  roce,  které  bud  weSkerá  církew  sla- 
wila  co  radostné,  jako  od  hodu  weUkonočního  až  do  oktávu 
bo^o  těla,  nebo  které  byly  slawné  pro  ten  neb  onen  kostel 
dle  založení  jednohofcaždého,  býwaly  kostely,  aspoň  bohatší, 
ozdobowány  čalauny  čili  kortinami  zawěSenými  na  stěnách, 
z  nichž  mnohé  obsahowaly  malby  nebo  byly  jinak  wzácného 
díla  a  ze  skwostných  látek.  Poněwadž  byly  to  též  skoro  we- 
skrz  dary  dobrodinců  a  nebyly  wždy  hned  prwotně  určeny 
pro  kostely,  newztahowaly  se  malby  takowé  wždy  na  před- 
Tomek,  D^e^  Prahy.  14  DigitizedbyGoOglc 
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mety  náboženské^  nýbrž  často  na  switské^  a  nebralo  se  z  toho 
pohoršení.  Na  čalannecb  zawěSoWanýoh  ku  př.  w  kůru  kostela 
sw.  TomáSe  nacházely  se  obrazy  představující  stwoření  swěta 
a  příběhy  ze  starého  zákona^  Krista  se  swatým  Augastinem, 
dětstwí  spasitelowo,  radostí  panny  Marie^  uniučení  páně;  iJe 
obrazy  tyto  střídaly  se  s  jinými,  na  nichž  na  jednom  byli  na- 
malowáni  bojowníci  spolu  šermující  a  zase  objímající  se  s  paani- 
nami,  na  jiném  pacholata  ssajíci  laň,  opét  dobýwání  panen 
na  hradě  od  bojowníků  na  lodích,  opět  Maufenín  a  ozbroje- 
nec, au  bojuje  se  Iwem,  opět  jiný  ozbrojený  muž  zápasící 
8  lesním  mužem,  do  wězení  jej  zawiraje.  Také  byl  tu  ěalaon 
8  welkým  černým  orlem  we  žlutém  p(di,  pod  kterým  byl  né- 
kdy  císař  Karel  prowodín  od  Břewnowa  ku  Praze,  )cdyž  se 
wracel  co  korunowaný  císař  ze  Éíma  roku  1355^  jak  jsme  se 
již  na  jiném  místě  o  tom  zmínili.  Byl  jerj  klášteru  dinx)wal 
Mikuláš  Jenteš,  potomní  podkomofí  králowský.  Kostel  sw.  Wíta 
měl  zwláště  pěkné  kortiny  darowané  od  prwnich  ití.  manželdc 
císaře  Karla  IV,  Blance  a  dwau  Anen.  Pro  lefačř  snesení  zimy 
při  službách  božích  za  tužSíeh  mrazů  bylo  w  kostele  sw.  Wíta 
w  obyčeji,  postlati  podlahu  kůru  slamau,  a  byla  powmnoBt 
scholastíkowa,  potřebnau  slámu  k  tomu  dátí.  ^)  Nejspíš  čimlo 
se  podobně  také  w  některých  jiných  kostelích. 

Místem  určeným  k  uchowání  rauch,  nádob,  klenotů,  tíi 
knih  kostelních  byla  hlawně  sakristie.  Při  bohatších  kostáUck 
farních  měl  je  pod  opatrowáním  zwláštní  sakristan,  při  ko- 
stelích kapitulních  kustos  a  sakrístan.  Nařízeno  bylo  wdode 
wésti  inventář  wšech  wěcí  kostelních  a  přehlížeoí  jeho  aspefi 
jednau  za  rok.  Při  kostele  Pražském  metropolitním  měl  po- 
winnost  každý  nowě  nastupující  děkan,  složiti  intentář  takewý 
aspoň  za  tři  měsíce  po  swém  stwrzení,  přizwa  k  tomu  dwa 
starší  kanowníky,  s  nimiž  společně  měl  jej  přehKžeti  aspoi 
každý  třetí  rok.  Od  něho  přej^al  wěci  idastně  do  sakristie 
náležející  každý  nowě  nastupující  kustos  neb  sakrista,  a  oka 

')  Tak  rozumím  místu  w  statutech  kostela  Pražského  wydaných  od  Mflw 
pag.  433,  kdež  prawi  se :  Scholasticus  .  .  hiemis  tempore . .  de  tMď 
nibus  pro  choro  S.  Viti,  quamdhi  ekpedft,  snfficibnte^  providére 
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dw&  byli  powiími  iéá  wéati  inwmiiáíQ  o  nicb.  Při  kostďíeh 
íařftícli  měli  jislý  dohled  na  wéoi  kostelní  také  kostelníci  jme- 
novaní k  tomn  z  prostředka  osadníků  (viirán  eecleaisa).  Prese 
w^lmy  pfedipi&y  aedalo  se  wšak  zabrániti^  že  jednotli^  &• 
ráři  neb  dtářníei  někdy  zastawili  omat  neb  kalich  neb  co 
jin^  z  wěd  swSio  kostebt  neb  oltáře  aneb  i  jiným  spůso- 
bem  odcizili;  jak  8wéd£í  o  tom  časté  stížnosti  osadníků  neb 
jinýoh  esob  k  tomu  powolaných  we  pamétach  úředmoh  z  to«- 
be  času. 

Ku  poslnhowání  knéžím  ftí.  mfii  swaté  a  jiných  obřadechi 
jakož  i  kjiliým  menším  složbám  při  kostele  byli  hlawnd  iista* 
i^weni  awonki  (campanatores),  kteříí  ďe  prawidla  měli  býti 
dachowní  nižtiho  8wécení>  ale  nebyla  lze  docela  ob^i  se 
přitom  bez  laiktL  Někdy  se  nejspii  stáwalo  na  tipcíJCy  že  kněz 
čeU  mži  bez  poslohy;  což  se  proto  statuty  Arnoštowými  wý- 
slowné  a  přísně  zakazowiúo.    Jisté  služby  konaly  také  báhy 
kostelní  (matronfie  aceleeke).  Při  ko^ele  Pražském  býwalo  jich 
dest^  jichž  přijmutí  do  služby  kostela  příslušďo  děhanowi  Po^ 
winnost  jejich   byla  mesi  jiným,  opr^wowati  raucha  me$ná 
a  pokrowy  oltářů,  když  se  na  nich  co  rozpáralo,  pokud  sta* 
čilo  k  tomu  jich  uměQÍ,  a  společně  s  bonifanty  hlídati  swaté 
ostafty,  když  byly  wystaweny  na  oltářích,  kromě  o  swátcích 
sw.  Wíta  a  Wácslawa,  w  kteréžto  dni  náleželo  hlídání  jich 
na  oltáři  sw-  Wíta  Tikáři  děkanowu  a  na  oltáři  sw.  Wácslawa 
oltářnflcu  sw.  Etíže  wedlé  kaple  Swatowácslawské.   Měly  také 
ofetřowati  nemoaaé  žáky  kůrní  a  pilně  býwati  při  službách 
boi^h.  Za  swau  službu  měly  jisté  platy  w  penězích  a  w  plo- 
dk^ch  od  areibiskupa,  od  probošta  a  z  obediencí  w  Odolene- 
wod^  též  podíly  při  rozličných  nadáních.    Za  příbytek  byl 
jim  wykázán  dům  we  zdech  hradu  Pražského  nálež^ící  arci- 
biskupu.  Při  kostele  Pražském  byli  také  zwláštní  strašní  ko- 
stela (custodes),  kteří  spolu  se  zwoníky  požíwali  jistých  dědin 
w  Ořeše  a  w  Újezdě. 

Witík;  Karla  IV  a  Wácslawa  IV  wyzaamenáwal  se  w  Praze 
welkau  horUwostl  w  st»wM  a  ]  řestawowání  kastdů,  jak  jest 
doetatečiiě  likázáii/o  w  místopiané  fiásti  dílu  tohoto.  Náklad  na 
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stawby  tyto  a  na  potřebné  oj^wy  zaprawowán  byl  s  nejwětfi 
část  dobročinností  wěřícídi  wftbec  a  patronů  kostelmeh  zwlá* 
8tě.  Sbírání  dobrowolných  dar&  a  chowání  peněžitých  pro- 
středků^ které  se  sešly  tím  neb  jiným  sp&sobem^  jakož  zwlášté 
z  odkazů  činěných  poledními  wůlemi^  bylo  wlastním  a  hlaw- 
nim  powolánim  hostdnihů,  kteří  proto  mďi  býti  jmenowáni 
z  nejwáženějěicb  sausedů  w  osadě ;  neměli  wSak  wynaUádati  niče- 
ho bez  8W(d^  faráře.  Na  stawby  wětěích  chrámů  powolowab  se 
od  arcibiskupa  také  sbírání  po  celé  dioecezí,  k  čemuž  pak 
býwali  ustanoweni  zwláStni  sběratelé  čili  íaáaidé  (petitores). 
K  účelům  nowé  stawby  kostela  sw.  Wíta  býwaly  také  určeny 
pokuty  ukládané  na  w8elijaké  přestupte  proti  řádu  církewnÍHitt. 
Krom  toho  bylo  wšak  také  powinností  beneficiatů  samých, 
aby  z  důchodů  swého  benefida  příspíwali  na  potřebné  opra- 
wowání  krowů  a  zachowáwání  kostda  w  dobrém  stawu.  Pra- 
widlo  to  wztahowalo  se  jak  na  faráře  tak  na  prsslaty  a  ka- 
nowníky.  Z  té  příčiny  ustanowil  arcíbiskap  Arnošt  we  statu- 
tech kostela  Pražského  (1S50)^  hledě  k  tehdej^  nowé  stawbé 
kostela  téhož,  by  se  tyn  rychleji  dokonala,  aby  každý  arci- 
biskup nowě  nastupující  během  prwního  roku  po  swém  dosar 
zení  složil  k  tomu  účelu  50  kop  groSů,  probošt,  děkan,  arci- 
jahen,  scholastikus  a  kustos,  jestUžeby  nezachowáwali  resídoieí, 
polowici  čistého  důchodu  prwního  roku,  pakli  by  zachowáwah, 
tehdy  probošt  10,  dďcan,  arc\jahen  a  kustos  po  pěti  kopách 
a  scholastikus  dwě  kopy,  každý  pak  kanowník,  když  by  do- 
sáhl preebendy,  celý  čistý  důchod  jegího  prwního  r<dcu.  Ke 
spráwě  důchodů  určených  na  stawbu  tuto  byli  ustanoweai 
zwláStní  ředitelé  {dvrectores  fábrké),  bud  jeden  bud  dwa 
společně  z  prostředka  kapituly  neb  jiného  duchowenstwa  ko- 
stela Pražského. 

5. 
Duchowni  spráwa  a  cirkewni  moe. 

Byl  to  hlawní  oznak  středního  wěku  w&bec  a  tady  také 
doby,  o  které  jednáme,  že  w  časích  oněch  bylo  působení  du- 
chowenstwa mnohem  ros»áhlejiti,  moc  cirkwe  nad  společnosti 
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lidskaa  a  zepaéna  w  poměru  k  moci  statni  mnohem  wětší, 
než  za  wěkft  nowějSích. 

Již  w  tom,  co  se  i  podnes  zabrnuje  w  obecném  pojmu 
dmhoumí  sprátoj/f  wyžadowal  se  tehdáž  wdel\jak  přísnější  po- 
řádá, a  byl  wymáfaán  přisnějdími  prostředky  než  za  našeho 
wďra.  Náležeb  k  tomu  předně  posluhowáni  swátostmi  křtu, 
pokání,  wečeře  páně,  manždstwí  a  posledního  pomazání,  které, 
acgaance  wyhraženy  auřadu  Uskupskému,  mohly  býti  udělo- 
wány  od  ki^dého  kněze,  ide  práwně  byli  k  tomu  zmocněm 
jen  ÉEuářowé  s  pomocníky  swými,  jeden  každý  we  swé  osadě. 
Bez  powolení  faráře  nesměl  žádný  jiný  kněz,  bud  swětský, 
bud  řeholník,  ničeho  toho  konati,  wyjma  jediné,  že  zpomdání 
bylo  wolně  propuitěno  mnichům  ze  řádu  kazatelského  a  mni- 
ších bratří,  kteří  k  tomu  byli  zwlá$tě  ustanoweni  od  swých 
wySSch  a  obdrželi  swolení  biskupa  pro  celau  dioecezí,  kte- 
réžto swdení  wšak  dle  nařízení  papežských  nesmělo  jim  býti 
odepřeno  bez  platné  příčiny.  Obecné  přikázání  církewní,  aby 
každý  wěřící,  který  dosáhl  wéku  dospělého,  aspoň  jednau  za 
rok  wykonal  zpowěd  a  w  čas  welkonoční  přijal  swátost  oltářní, 
bylo  proviňcialnými   statuty  arcibiskupa  Arnošta  wysloweno 
tak,  že  B&ěl  každý  zpowěd  tu  wykonati  u  swého  wlastního 
kněze,  tedy  faráfe  neb  jeho  náúatěstka,  a  ne  u  jiného,  leč  se 
zwláštaím  powolením  fkráfowým,  poněwadž  by  sice  nemohl 
obdržeti  rozhřešení.  Kdo  zpowěd  opominid,  spůsobil  si  stíhání 
duchownim  úřadem ;  mělo  mu  býti  bráněno  wstaupení  do  ko- 
stda,  a   zemřel-li  w  tom,  měl  mu  býti  od^řen  křesťanský 
pohřeb. 

Příslušnost  ku  kostelu  farnímu  měla  býti  přísně  zacho- 
wáwina  také  w  tom,  aby  každý  powinen  byl,  w  neděli  a  we 
swátek  choditi  na  služby  boží  do  swého  a  ne  jiného  kostela. 
Eněz  měl  se  před  začetím  mše  swaté  tázati  lidu,  zdali  by  tu 
byl  kdo  zcizí  osady,  Tcterý  by  opowrhuje  swým  wlastaiím  farářem, 
chtěl  zde  mši  slyšeti,  a  když  by  kterého  našli,  aby  jej  hned 
zkostda  wywrhli 

Tak  bylo  owšem  též  prawidlo  o  pohřbtch,  že  měl  každý 
býti  pohřben  při  tom  farním   kostele,  ku  kterému  za  žiwa 
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přislňšel^  áč  i^w^fjimkatt  obdCné  dopuštěaati^  inrolilli  si  sáfi 
pohřeb  při  kostele  nebo  w  kostele  jiném,  buďto  ^If  &rním, 
buď  kláHtetním.  Bylo  wšak  přísné  zakázáno,  aby  díe  kdo  za- 
wázal  slibem  neaměnitedlnýtn  dáti  se  w  jistém  kostele  pohíWti. 
Slib  takowý  neměl  mfti  žádné  platnosti ;  kdo  jej  učinil,  nésioS 
býti  jinde  pohřben,  než  při  swém  kostele  faráim;  a  std!o4i 
se  to  proti  zákazu,  smělo  býti  mťtwé  tělo  žádáno  nazpět,  se 
wSim  požitkem  e  toho  pohřbu.  O  pochowáwáni  w  kostďidi 
býk)  nařízeno,  aby  nesměl  w  kostelíoh  farních  pohřben  býti 
nikdo  jiný  leč  kněz  a  patron  nebo  znamenitý  dobrodinec  ko- 
stela, se  zwláštním  pokolením  od  biskupa,  W  kostele  falawn&n 
Bw.  Wíta  měla  se  uwnitř  pochowáwati  toliko  těla  knížat  a  am- 
biskupů;  těla  prelátů  w  kapitule,  kanowníkA  a  wy^tďi  sk- 
žebníků  kostela  i  také  dobrodinxíů  w  ambite,  jiných  wdech  Ba 
hřbitowě  mimo  ambit ;  což  wžak  nezáchowávraló  se  tak  přfaoě 
později,  když  pokročí  již  stawba  nowébo  kostela,  tak  Že 
w  něm  bylo  wic  prostranství. 

W  neděle  a  we  swátícy  hledělo  se  přísně  k  tomu,  aby  se 
nekonala  žádná  těř3i  práce.  Faráři  měH  k  tomu  pilnS  přM- 
žeti  a  přestupitele  stíhati  církewnimi  tresty*  Zdá  se,  že  yí 
tehdáž  byl  příliš  welký  počet  dní  zasvěcených  ihíno  neMe 
obtížný  živnostníkům,  pročež  bývalo  od  nich  církevní  přiUr 
zání  v  některé  svátky  druhdy  přestupováno.  Z  té  pří&iy  b^ 
roku  ld66  zápověd  věedního  dfta  ve  dni  svátečni  i^ř^me- 
nuta  nálezem  synodalným;  a  když  pozd^i  jednoho  ^at«  <é- 
kteří  sládci  a  pivovárníci  Malostranští  o  svátcídá  &ista  pfaa 
dávali  voziti  vodu,  dělati  slady  a  vařiti  pivo,  vz^o  td 
úřadu  arcibiskupského  napomenutí  k  řia:ář&n  u  sv.  Mikuláše 
a  u  sv.  Michala  v  Men^m  městě  Pražském,  aby  m  talrawýoh 
uptali  a  udali  je  arcibiskupu  ku  potrestíbi.  ^) 

Pústy  byly  rovněž  přísnější  než  za  nynějšího  času.  O  po- 
stě Čtyřidcetidenním  byly  zakázány  netoliko  pokrmy  fliaiité, 
nýbrž  i  z  vajec  a  z  mléka.  Duchovním  ukládido  se  áškdj 
postiti  se  také  v  advente  a  o  dvau  posledni<Sfa  daecA  aiaso- 
pustu;  dopauštělo  se  však  požívati  mléka  i  vajec  těm,  kteří 

^)  FormuUe  Joh.  l^rzin^cUB.  123.  (Rkp.  bibliolheky  ka|rítuliil) 
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nemohli  8^adQ0  ryb  uitL  Laikům  hjlj  roku  1390  propůjčeny 
odpustily  těm,  kdož  by  se  po^U  w  ady^ntě,  čtyřidceti  dní 
za  kaSd;^  den  zaohowaného  poaW*  W  čas  moru  neb  jiných 
obecných  nevésti  ukládaly  se  také  zwláštní  posty  wedlé  zwUšt- 
sích  pobožností  a  jiných  skutků  kajidcb.  Hlawně  wSak  wzta- 
howalo  se  pfíkásáni  postů  na  osoby,  které  již  dosáhly  dwad- 
cátého  roku,^)  a  dopauštěla  se  wýjimka  nemocs^m,  wšak 
spowdieiiím  wyS^oh,  když  biy  pohodlně  mohlo  býti  žádáno. 

Kdttchowní  spráwě  náležela  také  péče  o  zachowáni  po- 
čestného kf  esianshého  mr<mu  mezi  lidmi,  o  zamezení  wšelikých 
nepcaiiostL  Kněz,  kterému  byla  poručena  spráwa  duší,  md 
se  wynasnažáti  z^éna,  aby  osadníky  swé  wystříhal  od  ob- 
žerstwí  a  chlastu,  od  smilstwí  a  cizobžstwí,  od  kostkářstwi, 
od  krádeží  a  wražd,  od  powěr  a  kauzd.  ^)  E  tomu  měl  pů- 
sobiti netoliko  na  kázání  a  we  zpowědi,  nýbrž  měl  w  osadě 
Bwé  pátrati,  kde  se  jaká  nemrawnost  nebo  neprawost  dála, 
měl  hospodáře  napomínati,  aby  w  domích  swých  netrpěli  ji 
prowozowati,  mď  k  stawení  jí  dowoláwati  se  pomoci  úřadů 
swétdLýdi  a  oznamowati  zatwrzelé  wyššímu  úřadu  duchow- 
BÍmu,  aby  byli  stíhám  tresty  církewxúmi.  Úkolu  tomuto  bylo 
zwláště  těžko  dostáti  w  Praze,  kdež  jakožto  we  městě  welkém 
byla  směai(^  wdelijakých  Udí  a  každá  neprawost  lehčeji  než 
jiade  nacházela  úkryt.  Skoro  w  každé  části  města  byla  ně- 
která joiista  podezřelá  neb  o  kterých  wůbec  bylo  známo,  že 
se  w  nich  zdtžují  uewěstky  neb  jiní  nepořádní  lidé ;  byly  piw- 
nice  we  sklepích,  we  kterých  se  prowozowalo  smilstwo;  byly 
swodiiiee^  které  wéhúj  ženské  swobodné  i  wdané  a  poskyto- 
waly  jim  příležitosti  u  sebe  ke  hříšnému  scházení  se  s  muž- 
skými. Stěžowalo  se  na  to  zwláště  při  duchowních  visitacích 
od  poěesitného  sausedetwa,  které  se  za  to  hanbilo  we  swých 
osadách* 

Nad  jiné  rozkřičena  byla  osada  sw.  Walentina  pro  ham- 
peys  za  Židy,  který  ležel  w  jejích  mezích.  Tam  se  hrálo 
w  kaule.  a  w  kosiky  každodenně,  we  swátek  jako  u  wšední  den. 


•)  Statuta  Ámesti  54 

O  Wi2  Statuna  brevin  Ameiti  u  Hoflora .  Prager  Concilien* 
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a  byl  pfístup  k  newěstkám  weřejný.  O  visitaci  roka  1380 
prawil  farář  Fridrich  od  sw.  Walontíma,  že  není  roku^  aby 
w  tom  místě  nepřišli  k  zawražděni  dwa  neb  tři  lidé.  Mimo  to 
čítalo  se  jiných  osm  domů  newěstek  w  též  osadě.  U  sw.  Lin- 
harta byl  téhož  času  dům  wedlé  samé  fary^  we  kt^ém  86 
rowněž  hrálo  w  kostky  w  neděli  i  wšední  den,  a  krom  toho 
wíce  domů  jiných,  we  kterých  se  hrálo  stále ;  něktefí  byli  od 
toho  žiwi.  Na  Nowém  městě  byla  w  osadě  sw.  Štěpána  c^ 
ulice  Krakowská  w  powěsti  jakožto  plná  newěstdc,  a  byli  tři 
domy,  we  kterých  se  hrálo  w  kostky  weřejně  we  dne  w  nocL 
W  osadě  sw.  Wojtěcha  w  Podwyšehradí  byl  saused  Šrám,  kteiý 
weřejně  a  pořád  přechowáwal  zloděje  a  taSktóe  obojího  po- 
hlawí,  kterých  již  wíce  bylo  w  jeho  domě  zajato  a  néktefií 
od^raweni,  někteří  drMni  u  wězení.  Byl  často  napomínán 
i  také  w  kostele  weřejně  wyhláSen ;  nicměně  neupustil  od  toho. 
Také  u  něho  hrála  zlá  chasa  w  kostky  we  dne  w  noci  a  we 
wšední  den  i  we  swátek.  Na  Malé  straně  byla  we  zlé  powěsli 
pro  nekázeň  Obora  za  zdí  městskau,  a  také  w  osadě  sw.  Be- 
nedikta na  Hradčanech  bylo  wíce  domů,  we  kteiýoh  se  pře- 
chowáwaly  ženštiny  nemrawné.  Nejtíž  bylo  co  poříditi  proti 
takowým,  které  se  těšily  z  přízně  mocných  osob,  jakož  byk 
roku  1380  ku  př.  jistá  krasawice  od  Rýna,  za  kterau  chodfli 
páni,  zemane  a  jiní;  měla  pokoj  najatý  w  osadě  sw.  Hawk 
u  sauseda  na  slowo  wzatého  Frány  Geunhera.  Také  dtňasi  mar- 
krabí Sigmunda  brandenburského,  syna  císaře  fiarla,  tdidáí 
dwanáctiletého,  w  Menším  městě  Pražském,  byl  t^dáž  ^e  sdé 
powěsti  pro  podezřelau  ženštinu  wněm  chowanau.*)  To  wSecto) 
byly  neřesti,  jichž  zamezowání  příslušelo  na  předním  místě 
duchownímu  spráwci. 

Za  prowinění  proti  počestným  mrawům  pokládalo  se.  men 
jiným  nošení  na  sobě  šatů  jiného  pohlawí,  a  býwalo  ixA  ká- 
ráno úřadem  duchowním.  Roku  137&  musila  se  stawiti  před 
úřadem  arcibiskupským  jistá  Ženština,  Anka  z  Prasetína,  doeift 
Předbojowa,  nejspíš  nějakého  malého  zemana,  která  dobře  od 
dwadceti  let  chodíwala  w  mužském  oděwu  a  ozbrojena  mečem, 

*)  Zpráwy  tyto  dáwá  liber  visitationum  z  let  1379  a  13éO. 
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jftk  se  zďá  toliko  na  oestácli^  a  jezdíwsďa  také  na  koni  po 
mužaku  i  tadla  drohc^  meč  proti  mnžům^  nejspíš  k  obraně 
sw^  jedlém  také  cestujíe  do  Prahy  dala  se  od  saudruha  té 
cesty  nazýwati  muMEým  jménem  Trojan.  Přknala  se,  že  to 
čimla,  ač  hjiB,  proto  často  ni^omínána  na  zpowědL  Jest  jí 
to  zakasáno  pod  pokntau  dedtí  kop  grošů  na  stawbu  kostela 
Pražského,  a  slíbil  spolu  s  ní  bratr  její  Ifikolái.  ^) 

(j^  piowérčivý  obyéc^  aakazowalo  se  (1366,  1384)  iofesá 
smrti  o  středopostí,  to  jest  wynášeni  podobizny  smrt  před- 
stawnjící  z  města  ndiM)  ze  wsi  se  zpěwy  a  hrami  přitom  oby- 
čejnými a  uwrhow^  jí  do  wody.  Bylo^lí  co  takowéfao  i  w  Praze 
we  zwyku,  nem&íeme  twrdití.   Bowněž  stíhalo  se  co  powěra 
zažehnáwáni  nemocí.  R.  1379  byla  z  toho  winěna  Domka  žena 
Wácslawa  komorníka  od  desk,  osoba  slepá,  která  zažehnáwala 
IxďeBÍ  hlawy  a  také  rozličným  spůsobem  léčila  Udi  bylinami. 
Církewnimi  zákony  byla  také  zakázána  lichwa;  Za  lichwn 
pak  p^ládido  se  jimi  každé  p&jč^í  peněz  s  wymíněním  úroka 
sebe  meniOio  neb  jakéhokoli  jiného   prospěchu  mimo  panhé 
oplaceni  jistiny,  ano  i  každý  prodej,  při  kterém  by  se  smlu- 
wik  wětší  cena,  k%ž  se  kupujícímu  čekalo  s  platem,  než  za 
kterau  se  hned  platilo  hotowýmí.    Ustanowení  takowá  byla 
welkau  přdcážkau  obchodu,  a  \^  proto  ustaivičně  rušena;  ale 
ustawičně  doléhalo  se  na  zachowáwáni  jicb  s  welkau  přísujostí. 
Duchowni   spráwoi  měli  hříšnost  lichwy   často  wykládati  na 
kázáních,  n^ěli  na  zpowědech  napomínati  k  nawrácení  sisku 
lichwářského ;  měli  lichwáře  udáwati  úřadu  arcibiskupskému, 
^rý  je   přidržpwal   k  náhradě  tresty  církewnimi.    Smlauwy 
o  lichwu  prohlašowaly  se  také  statuty  AmoStowými  i  pozděj- 
šími n^ezy   sjmod   za  neplatné;   ti,   kdož  úrok   sUbili,   byli 
wyzýwáni,  aby  ho  uplatili  neb  aby  ho  žádali  nazpět.   Kdo 
twrdfl,  že  braní  auroku  není  hřích  a  setrwal  přitom,  byl  po^ 
kládán  za  kacíře,  a  mohl  býti  stíhán  pokutami  kacířů. 

We  wšem,  oo  náleželo  ke  spráwě  duchowni,  byl  farář  pod*- 
řízen  wyíší  moci  úřadu  arctřésiMpotm,  kterýž  konal  dohlec]^  aby 
w  tom  byl  zaohowáwán  řád  dle  zákouft  církewních.  Udělowánl 

•)  Atia  consist  119. 
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dwau  swátostí^  biřttoirám  totiž  a  swěcení  na  Iměistm^  bylo 
dle  obecn&o  řádu  drkwe  arcíbiikiipii  saméma  "vvyhražeed. 
Krom  t(ď»o  příshiSdo  um  wflak  také  práwo,  wyhnadítí  sobe 
pŤipadaosti  iiékterýoh  téStSíoh  břichů,  al^  zniob  nesměl  ro«- 
břeSiti  obydeji^ý  zpowědiiík;  a  pr&wa  t<Ao  bylo  Ukuiái  vA- 
wá&o  we  tnnobem  wětií  míře  nežli  w  čatBÍob  noiv^jšíiáiy  tak  ie 
počet  případaosti  wyhraženýcb  (castw  resermti)  býwál  laao- 
bem  wét&  Nadto  pak  náležela  k  mřadn  arcíbiekupowa  roz- 
bUM  moc  €aiMbti,  předně  nad  háky  19^  wĚedi  přídi  manídí^Ďý^ 
poiiěwadž  manželstwi  ^bec  se  sprawoimlo  wýhradně  Eákony 
eírkewDÍnú,  ladndié  nad  osobami  dtteh^wtúmi  wjelil^  saad 
jak  w  rozepřídi  o  jmčAÍ,  tak  také  pro  zločiny  a  nekázeň. 
Statuty  Amoštowými  zakasowalo  se  wýdiawniě>  aby  se  dn- 
chowní  saud  neujímal  pří^  we  kt^ýcb  by  laik  byl  žalowin  bud 
od  laika  bud  od  duohowniho ;  doméně  dopauštěly  wýjmA, 
kdyby  se  jednalo  e  pcáwo  nuaný^  lidí,  ndbo  kdyby  nebylo 
saudce  swětdíého,  krom  toho  pak  wyhražowaly  saudu  dudiov^ 
nimu  pře  proti  laikům,  když  by  se  jedioáto  o  statky  zádu&ú 
nebo  o  od^ření  platů  duchowníiai,  zakládigicídi  se  na  pzáwa 
neb  na  echwálenéui  obyčqi  K  duchownimu  saudu  náležely 
také  pře  o  práwa  podací.  Krom  toho  šířila  se  wšak  moc  saoda 
ducho^waího  čím  dál  tím  wíce  potahowánim  k  němu  pří  v  si- 
ležitostech  jakýohkoliwěk,  we  kterí^h  se  Člow^  swětsl^  při 
ssawřeni  nijaké  smlauwy  s  osobami  duchowními  nebo  pří  po- 
dobné jakébdi  příámó  z  wlastní  wůle  a^iwásal,  podrobilii  se 
práwu  dttchowiimu. 

Sáhnutí  na  osebu  duchowtá  násilným  spůsobem  jakým- 
koli pokládalo  se  wůbec  za  prohřežení  piHrti  cirkwi,  a  ^lo 
stíháno  tresty  církewnibni.  Protož  bylo  wrchnostem  twětským 
také  zakázáno  zajmutí  osoby  dttefaowni  leč  ku  požádání  saudee 
duchowního;  dopauštělo  se  wšak  výjimkau^  byUi  to  duokow 
poběhlý,  postižený  w  krádeiá  neb  jiném  zločinu  a  bykh-li  K 
obáwali,  žeby  ut^.  Tehdy  měl  od  swětskébo  práwa  býti  za- 
jat před  swědky  dudK)wními  aneb,  nebylo-li  jich  při  ratf^ 
pféd  jinými  hodnowěmými,  a  miSl  wydán  býti  sandci  dudu)W- 
nímu   ku  potrestání,  jak  brzy  možná.   Ještě  wětší  wýjimka 
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d^uStSla  se  z  ^^7,  ie  bylo  mnoho  takowýiA^  kteří  při^ 
jaH  swécení  aa  iJdtolyly,  jen  aby  byli  účastni  swobod  iuchow- 
nifao  stftwn^  obowalí  se  triak  we  yrSem  co  kďíowéy  nenonK 
^HěBl  ani  oděim  dockewnífao,  wyhýbali  se  obcowání  s  dnohoir- 
ními^  když  pak  mesi  laiky  ničoo  proirinili  nebo  měli  néjakau 
řozqsři,  teprw  oechtfii  se  podrobiti  swětskómu  CKMidci,  nýbrž 
odwóláwi^  se  na  swé  swécení.  Poněmute  to  sawdáiralo  při- 
čum  k  čas^m  různicím  mezi  swěteďcau  a  dnchoimi  med,  wy^ 
id  arcibisknp  AmoSt  n&lez  synodalný  rokn  1861|  dle  něhož 
nréli  akk<rfytc^  nebo  jíní  duehowni  niž£ho  swée^  jen  tehdy 
učíwati  přediKrttí  dndiowttiho  stawm^  když  aosíli  pleie  a  odéw 
dttchowní.  Kdož  by  se  tak  nechoirali^  těch  se  neměl  dachowní 
Band  igímati^  nýbrž  zanechati  jich  sandu  swětskánn,  bud  žeby 
bylí  žakriráni  w  rozepři  pcáwní  nebo  zajati  pro  n^akau  wnm. 

K  swobodám  církwe  náleželo  také  práwo  útoěiěti  w  koste- 
líoh.  Kdoákcďi,  prowiniw  se  jaUcoli  těice,  utekl  do  kostela^ 
neměl  odtamtud  násilné  býti  wpdečep,  nýbrž  ku  přímluwé 
8i»ráwce  kostela  měl  býti  njiStěn  žiwotem  a  zdrawými  audy^ 
tak  aby  trestán  byl  jen  na  penězídi  neb  jiným  íq)ftsobem 
nbnějžíaá.  Wya^íaéňi  byli  wfiak  z  toho  weřejxd  lanpežnioi 
a  noční  škůdci  polí^  jakož  i  kdo  by  w  kostele  saménť  nebo  na 
hřbitowě  spáchal  wraMu  nebo  odircmieni  Clowžka  w  té  naději^ 
že  se  mine  trestu. 

JakoiN;o  duchoimíma  saúdci  přísludela  arcibiskupu  také 
moc  užřiTání  trestů,  jak  ^oti  duchovmim  tah  we  swé  míře 
i  BWětsi^m  IMem.  Tresty  takowé  byiy  pokuty  peněžité,  které 
se  obracdy  ku  prospěchu  stawení  neb  oprawowání  metr(:4)o- 
litM&o  koirtela,  zápowéd  wstaupeni  do  késtela  buď  do  určitého 
času  bud  do  naprawení  winy,  ifdatba  čili  exkommumkad  a  ode^ 
přeni  církewnífao  pohřbu;  proti  duchownim  osobám  také  ialář, 
který  byl  dwogiy  téžáí  a  lehčí,  a  nacházel  se  w  domě  arcibiskup- 
skéia  na  Mate  straně,  "O  dočasné  staw^  úřadu  kněžského 
(susp^Qusió  ab  ořdine),  slovení  s  beaeficia  (suspensio  a  bene- 
ficio)  bud  na  určitý   čas  bud  do  náprawy,  úplné  zbawení  be- 

')  Círccrw  ctrrtse  archicpiífcopi  Pra^ensiB,  prawi  «e  ku  př.  w  Aetis  úíwwt- 
$torii  r.   1S75  fol.  9&. 


Digitized  by 


Google 


220  Knihám.  OádUdmh^.  IL  ObywateUtwo. 

neficia  (prívatio  benefidi)  i  dle  okolností  wypowěděůí  z  dioe- 
cezí.  MladSi  duchowní  we  službě  kostda  Pražského^  zejména 
TÍkáři  kaoowníků  a  žáci  kůraí^  byt  měli  i  swěceni  i»,  jaknf, 
ne  wdak  na  kněžstwí,  směli  býti  za  wýtržnosti  při  službách 
božích  trestáni  také  třeba  metlau  od  kantora. 

Elathau  rozumďlo  se  wyobcowání  z  církwe^  netoliko  potad, 
že  postiženému  ji  zbraňowal  se  wstup  do  kostela  a  př^ijímám 
swátostí,  nýbrž  zakazowalo  se  wiem  w^cim  widiké  smm 
obcowám,  poskytowání  jemu  jídla  neb  piti  neb  jiné  lidské  po- 
moci,  když  pak  we  klatbě  zemřely  tím  samým  zbawen  byl  kře- 
sťanského pohřbu.  Wyhládení  klatby  arcibiskupem  wyrčené 
ukládalo  se  obyčejně  farářům  míst^  we  kterých  se  ten  zdržo- 
wal^  a  stáwalo  se  w  kostele  čtením  rozkazu  u  wdkého  oltáře 
nebo  s  kazatelnice  při  zwoněni  zwonft  a  při  rozswícených  swíč- 
káoh^  kteréž  kněz  po  přečtení  klatby  wzal  a  zhasil  i  po- 
wrhnul  na  zem.  Setrwal-li  odsauzený  w  klatbě  do  určité  lhůty, 
nehledaje  propuštění,  přikročilo  se  k  stíž^í  klatby  (aggrayatíe) 
wyhlášením  ifUerdikůu,  to  jest  stawení  služeb  božích  w  mi^, 
kde  se  zdržowal^  Čímž  pak  obywatelstwo^  zejména  přejbtaweoí 
obce  neb  jiné  swětské  wrchnosti  nuceni  bylí^  kletého  wypt- 
diti  z  místa^  aby  se  toho  sprostílL 

Klatba  mohla  se  jistým  spftsobem  wztahowati  také  na 
Židy.  Když  se  totiž  některý  z  nich  prowinil  něčím,  co  se  ta- 
kalo práw  cirkwe,  zakázal  arcibiskup  křes&uifim  wědiké  ob- 
chody neb  jiné  oboowáni  s  ním^  až  se  Žai  podrolů  wýrdn 
saudu  duchowního.  Tak  se  stalo  w  neznámém  roce  ntt^ 
wprwních  čaBÍch  arcibiskupa  Jana  zJenSteina  Židu  Pi^diské- 
mu  Dawidowi  z  neznámé  příčiny;  i  musil  se  poddati.®)  Eroa 
takowého  pokutowání  bylo  křesianům  zacházení  se  Židy  po- 
wšechně  dowoleno.  Toliko  zakazowalo  se  statuty  arcibiskupi 
Arnošta^  aby  nesměli  Židé  najímati  křesťanek  za  kojné,  čdioi 
při^au  byly  jisté  ohawné  zwyUosti  židowské ;  ^)  k  zachráaiflí 
pak,  aby  newědomky  Židé  nesmilnili  s  křesťankami  neb  kře- 

»)  Form.  Joh,  Frzimda  fol.  99. 

')  Accepiinu0,  qaod  Jadsei  Christianas  paerorum  saorum  nutrices » .  cos  i^ 
las  recipere    corpus   et  sanguinem  Jesu  Christí  conliiigH,  per 
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siaaé  seSiAoiifkhmi,  bylo  týmiž  statuty  nařízeno^  aby  Židé  sMoho- 
wiwali  rozdíl  od  křesfanů  w  oděwu,  který  býwál  w  obyčeji  již 
W6  starším  čase,  totiž  Židé  aby  aosili  zwláStoí  Široké  klobanlgr, 
Židowky  pak  jakausi  wywýdemnu  wlasů  čaohající  wen  přes 
čelo  pod  z&wojem  neb  pod  jiným  přikrytím  hlawy.  Také  bylo 
tt  wdlff  pátek  i^ázáno  Židům  wůbec  weřejně  se  ukazowati 
pro  zamezeni  ausměSků,  kterých  si  jindy  dowolowali;  méUi 
wten  den  celý  zawírati  dwéře  a  okna  domů  swých. 

WSeliké  powinnosti  a  práwa  úřadu  swého  wykonáwal  arci- 
biskup dle  příležitosti  swé  bud  sám  bud  prostředkem  ducbow- 
ních  úředníků  swých,  o  kterých  jsme  wětším  dílem  již  učinili 
zmínku  na  rozličných  místech  jiných.   Ti  se  sauborem  nazý- 
waU  jeho  Jeonsistoří.  Nejpřednější  z  nich  byli  official  a  gene- 
rahu  vikářowé  arcibiskupstwí.  K  úřadu  offidala  náleželo  sau- 
zení  práwnich  pří  jak  mezi  duchownimi  o  jmění  neb  o  bene- 
fida,  tak  také  mezi  duchownimi  a  laiky,  pokud  takowé  pří- 
slušely k  saudu  duchownímu,  rowněž  pří  we  wěcech  manžel- 
stwí.   Generální   vikářowé   sprawowali    wěci   nesporné,  jakož 
stwrzowání  k  beneficiím,  zřizowání  nowých  beneficií  neb  jiných 
pobožných  nadáni,  poněwadž  k  tomu   bylo   potřeba  swolení 
arcibiskupowa,  udělowali  dispensí  w  rozličných  potřebách  osob 
duchowních  i  swětských,  a  konali  sprawedliwost,  pokud  se  tý- 
kalo zamezowáni  neb  trestání  win.  W  časích  owSem,  když  official 
arcibiskupůw  byl  zároweň  také  jedním   z  generalných  vikářů, 
splýwaly   obadwa  úřady  poněkud  dohromady.    Wedlé  úřadů 
těchto   starodáwných    zřídil    arcibiskup    Arnošt   hned    někdy 
w  prwních  létech  spráwy  swé  úřad  zwláštní  tak  zwaného  hor- 
rektora  (corrector  cleri),  na  n^ž  wzneseno  jest  sauzení  a  ká- 
ráni duchowních  pro  přestupky  proti  kázni.  ^")  Prwní  w  úřadě 
tom  připomíná  se  bratr  Albert  kanowník  řeholný,  neznámo 
z  kterého  kláštera,  od  roku  1357.  Po  něm  následowali  Přibi- 
slaw  ardgahen  Horšowský  (1363),  který  byl  později  jedním 

airteiiQaiD  eos  lacleai,  lac  effunder^  faciani  in  ktrinam,  alia  insuper 
contra  fidem  caUtoUcam  áetestabilia  et  inaiidita  committuot.  Btai.  Ame- 
8ti  rubr.  66. 

'O  Series  episeop,  440. 
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z  geseralných  vikářů^  Pawel  »  Chocně  (1371)^  fartí  Chlume- 
cký, potomní  kanowtrfk  Pražský,  OWfíeh  (1374-^1376)  jm«k 
nám  neznámý,  mktr  Drnz  ze  Žítawy  (1375— 1S77),  tek^ 
fiarář  sw.  Petra  na  ostrotě  pod  mostem  Pražským,  Jukub  nce 
nesmámý  (19»!*>1386)  a^Wq^ikr  4ifář}tf^^ 

Přední  tito  úředníci  měli  k  ruce  swé  wíce  písařů,  z  mthž 
prwní  nazýwal  se  nejwyššim  písařem  kanceláře  arcibiskupské 
(protonotarius  cancellarise  curiae  archiepiscopi  neb  officii  Tica- 
riatus,  dominorum  vicariorum).  Po  něm  byl,  jak  se  zdá,  nej- 
přednější tak  zwaný  kathedral  Ostatním  se  říkalo  písaři  akt 
(notarii  actorum).  Official  měl  swého  peěetníka  (sigilHfer) 
a  dwa  nebo  wíce  písařů  jemu  podřízených.^^)  Též  byl  zwláStní 
šcdářník  (custos  carcerum),  který  wydáwal  také  obsílky  proti 
stranám  k  saudu  duchownímu,  a  k  tomu  wíce  sluhů  čili  biřici 
(famuli,  bidelli)  a  přísežných  poslů  čili  kursorů  (nuncius,  oursor 
juratus  consistorii). 

Strany  užíwaly  w  práwních  rozepřích  před  saudem  clu- 
chowním  k  zastaupení  swému  advokátů  čili  prokurátorů  (advo- 
catus,  procurator  coiisistorii)  a  ke  spisowání  smluw  a  jiných 
listin  k  wedení  důkazu  tak  zwaných  weřejných  písařů  (uotarius 
publicus,  tabellio).  Práwo  ku  prowozowání  weřejného  písařgtwí 
w  králowstwí  českém  měl  jen  ten,  komu  bylo  uděleno  z  mod 
králowské.  Císař  Karel  wšak  propůjčil  roku  1358  arcibiskupi 
Pražskému  tuto  moc  swau,  aby  jmenowal  weřejné  pía|ře 
opráwněné  jak  we  králowstwí  českém  tak  w  celé  říši  Rím^i 
Jmenowání  weřejných  písařů  stáwalo  se  odtud  prawideW 
úřadem  arcibiskupowým.  Nastupující  písař  učiml  přísahaná 
zachowáwání  prawdy  a  sprawedliwosti  w  úřadě  swém,  a  býwal 
weu  uweden  políbením  a  odewzdáním  sobě  péra  a  kalamáře.  *) 
Bezpochyby  bylo  také  ku  prowozowání  advokatstwí  při  kon- 
sistoři  potřeba  zwláštního  powolení   arcibiskupského.  Dle  it 

")  W  Ltb,  JErect.  V.  67.  uwodí  se  roku  1404  Andreas  rcctor  eccIewíB  pti«-  ■ 
cMallí  S.  Mídiaefis  sub  castřo  IVagcusí  et  sígHRÍiíf  domini  offIdaKi  fn- 
gensis,  a  dále  Procoplos  natos  magistr!  BlasSi  ac  Mathias  acrípterei  ^ 
mini  Andrese  memorati. 

»*)  Líb.  Erect.  1. 14. 
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konft  cirk^wnídi^  připooiínaných  teké  w  statutech  ardbiskupa 
Atbo^  i  w  pozdě^ch  nálezích  sjrnodalných,  nemel  prowozo*- 
wftti  žádný  kitéz  advolsatetwí  neb  weřejoého  pisařstwi,  wyjma 
t(ď3[0  pbafe^  kteří  slanfiH  w  kanceláři  úřadu  ardbiskópowa. 
Protož  byli  adyokotí  i  písaři  ohjéegmé  AmAornůí  toliko  nižšího 
awčcení,  mnozí  pak  také  lidé  swfitití  a  ženatí^  luedtt  w  Pnuse 
co  měšfané.  Prá/wé  také  i  mesd  pfaaři  kanceláře  ardbi^npeké 
býwdi  mužowé  atvím  swStskéhó. 

Botáffiiý  od  obyéejnďio  sandu  duchowního  byl  saod  čili 
úHi  inqmsiiora  kaeířstwí  (Inquisitor  hseretiose  pravitatis),  ač 
jej  t&  osazowal  arcíbiekup  a  bylo  na  jeho  wůli^  konati  jej 
tal^  osobně  anebo  skrze  generálně  Tikáře.  I^ad  ten  byl  také 
m»tně  oddělen  od  ostatních  ářadů  areibÍBkupowých,  ježto  ne* 
nacházel  se  spolu  snimi  we  dwoře  ardbiskupowě  na  liaLé 
straně,  nýbrž  we  zwláštním  dwoře  inqmsitora  na  Starém  mécAě 
bUž  koi^la  sw.  Jana  na  ZábradM  (č«  203).  Inquisitorewi  ná- 
leželo, pátrati  po  kacířích  a  wypátrané  neb  udané  a  jemu  do 
wazby  odewzdané  příměti  k  odwoUmi  bludu,  kteří  by  pak  se 
obrátiti  nedali,  jakožto  zatwrzelé  odsauditi  a  oderwzdati  ra* 
menu   swětskéiAu,  aby   byli  dle   kmtéko  zákona,  již  tdidáž 
také  w  Čechách  př^jatáio,  weřcgně  před  lidem  upáleni   Jak 
rozsiUilá  byla  tato  činnost  inquisitorft  w  Praze,  není  nám  známo, 
protože  se  paměti  toho  úřadu  ne^chowaly.   Toliko  wyswítá, 
že  w  Čechách  toho  času  pro  kaeířstwí  býwali  stíháni  wětSím 
dďem  jen  cizí  přfehozí,  kteří  wžak  předce  nezůstáwali  weskrze 
bez  domáddi   následowníkd.  ^°)   Co  inquisitor   připomíná   se 
roku  1374  jakýsi  bratr  Johl  z  Prahy,  nejspíS  mnich  některého 
z  řádů  žebrawýefa,  rdm   1392  Miknláš  biskup  Wladimiřský, 
roku  1395  Martin  £arář  Pněwi(^ý. 

Swětieí  biskupové  udělowali  na  místě  ardbiskupa  obyčejně 
Dotoliko  BWěcení  na  kněSstwí,  jak  jest  na  jiném  místě  powě- 
děno,  nýbrž  itAsé  swátosti  biřmowání,  a  wykonáwali  rowněž 
swěc^ii  kosteUL,  hřMtowl,  oltářfr,  Kwonů  a  jiných  předmětů. 

*')  čteme  wAMech  com.  roku  1381  o  knézi  Johlowi  i  Pfska,  o  němž^e  po- 
chybowalo,  smél-Ii  by  konati  úřad  kněžský,  „ex  quo  pater  suas  et  etiam 
BTua  snos  faerint  hseretici  et  convici  de  thsereii  ao  stisiii  condeMpnati^. 
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Zpowídáaí  a  rozhřešowáni  w  ptípadnostech  wyhražefiýďi 
arcibiskupu  bylo  swěřeuo  j^oenifan^idriJ^  od  něho  ktomu  osta- 
novreirf  m,  kteří  býwali  nepochybně  as^oň  tři^  poné^vmdž  i  U- 
skupům  arcibtekupu  Pražskému  podřízeným  bylo  předepsiaio, 
aby  tolik  jich  každý  dosazowal,  z  nichž  dwa  měli  stále  zů- 
stáwati  při  kostele  kathedralném/ jeden  pák  wždy  při  btsku- 
powi;  kdežkoliw  by  přebýwal  kdy  s  dwórem  swým.  ^*) 

Pod  wrchní  mocí  arcibiskupa  Pražského  byli  postaweni 
bisJcupowé  LMomyšlský  a  Ohmaui^,  kteříž  jMroto  bráwali  po- 
swěcení  na  biskupstwí  w  kostele  Pražském,  Od  saudů  jejich 
šlo  odwolání  k  saudu  arcibiskupowu ;  w  mezích  pak  obecných 
zákonů  <2írkewních  příslufiela  arcibiskupu  Pražskému  také  jigli 
moc  zákonodárná^  která  se  wztahowala  netoliko  na  dioecezí, 
nýbrž  na  celau  provincii  Pražskaja^  totiž  také  na  dwa  řečesé 
biskupy  a  jejich  dioecezí. 

Arcibiskup  wykonáwal  tuto  moc  zákonodámau  prostřeá* 
kem  synod  provinciálních,  to  jest  duchowníéh  sborft,  ka 
kterým  byli  woláwáni  bidcupowé,  prselati,  spráwd  fcostdl 
i  jiné  duchowenstwo  prawidelně  dwakrát  za  rok,  o  sw.  Wítt 
(15  čerwna)  a  o  sw.  Lukáši  (18  Ěíjna).  Synoda  býwala  peií- 
nána  kázáním  k  duchowenstwu  (sermo  synodalis),  ku  kterefiHi 
arcibiskup  ustanowď  zwláštního  na  slowo  wzatďio  kas^tda 
Kázáním  tím  wytýkaly  se  obyčejně  panující  práwě  wady  a  i»* 
dostatky  w  duchowní  spráwě  a  w  chowání  duchowenstwa,  a  &> 
nilo  se  napomenutí  k  jich  naprawení.  Potom  dal  arcibiski^ 
předložiti  nařízení,  jež  uznáwal  býti  potřebná  bud  ku  přip»* 
menutí  obecných  církewních  zákonů,  bud  k  wyloáení  jich,  boi 
k  zawedení  nowých  jakýchkoli  řádů  zwláštních  we  swé  pee» 
vincii.  Nařízení  pak  takowá  býwala  po  schwálení  od  8yftQ% 
wyhlášena  oo  nálezy  čili  statuty  synodalné. 

Arcibiskup  Arnošt  dal  hned  we  prwních  létech  po  ipfí^ 
šení  biskupstm  Pražského  za  arcibiskupstwí  éabratí  a  přéUiÍ» 
imuti  nálezy  a  zwyklosti  arcibiskupstwí  MohujSskďK^^  ka  ktt* 
rému  předtím  náležela  dioecezí  Pražská,  a  seznaw  mnoll 
z  nich  býti  zastaralé  a  neužitečné,  změnil  a  rozmnožil  je  fii 

")  8m,  AmesH  rubr.  18. 
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palM)  swé  nowé  proTÍneíe,  aby  absabowaly  wiecko,  čeho  dn- 
chowní  nqwíce  potřebowal  k  sprawowání  se  we  swém  úřadě. 
Tuto  sbířbi  prawídel,  w  jis^  pořádek  tíwedotaa  a  na  ^ 
rubrik  K^dSlman,  předložil  walné  synodě  swoláné  ke  dni  12 
Listopadu  rokn  1349,  po  jejímž  scbwálem  wydána  jest  eo  lá- 
konnik  pod  názwem  sicUuů  provinciálních,   s  nařkenim,  aby 
každý  spráwce   dudiowBÍ  zjednal   sobě  přepis  statvt  těebto 
a  jimi  se  sprawowal.  Kostely  kapalni  čili  kollegiatái  dostaly 
krom  ioko  každý  zwláštních  swých  statut  (statuta  spedalia)^  kte- 
rými se  ustanowowal  zwláštní  jich  řád  celý.   Statuta  kostela 
metropolitního  byla  tím  spůsobem  wydána  již  dne  18  listo- 
padu roka  13Ď0. 

Nástupce  ambiskupa  Arnošta^  Jaa  Očko,  uzawřel  hned 
we  {HTwním  roce  swého  arcibiskupstwí  (1365)  držeti  pokaždé 
po  skončení  synody^  tedy  též  dwakrát  za  rok,  tak  zwanau 
obecnou  k&9isistoř  (consistorímn  generále),  to  jest  zasedám  we- 
řejné,  we  kterenť  by  každý  ducbowni  mohl  přednésti  stížnosti, 
mfl-li  by  jaké,  proti  úředníkům  arcibiskupowým  neb  arci- 
jahnám,  nebo  proti  wrchnostem  swětským.  Stížností  takowých 
mél  každý  we  s{^e  potom  zanechati  arcibiskupowi,  kterýž 
sHbowalwyskaumati  je  a.  učiniti  pomoc. 

Dioecezí  Pražská  byla  za  starších  časů  rozděltoa  na  13, 
«re  14.  stolesí  wSak  již  jen  na  10  ařci^^tJienitwi,  Trojí  totiž 
ircijahenstwí  Bokycanské,  Raudnické  a  Zerčinské  wj30známém 
^36  bylo  zrušeno,  a  zůstáwala  toliko  ostatní,  totiž  Pražské, 
^ttřimské,  Bechyňské,  Plzeňské,  Horšowské,  Žatecké,  Bílin- 
ké,  Litoměřioké,  Boleslawské  a  Hradecké.  Arcijahenstwí  byla 
ozdďena  na  áěkcmstM,  jichž  během  času  něco  přibylo  roz* 
élením  některých  wětšíeh  na  menší,  tak  že  w  prwnim  čase 
o  zřízení  mrdbískupatwí  bylo  jich  wSeoh  w  dioecezí  Praž- 
ce 53.  čtwero  děkanstwí  w  kraji  Chrudimském  bylo  od  arci- 
ískupské  dioecezí  odděleno,  a  zřízena  z  nich  a  ze  dwau  nej- 
ližších  děkanstwí  na  Morawě  nowá  dioecezí  Litomyšlská. 
rci^henstwí  Pražské  mělo  deset  děkanstwí,  z  nichž  jedno 
izýwalo  se  dékanstwím  městským  (decanatus  ciyitatensis), 
khmujíc  w  sobě  pauze  města  a  předměstí  Pražská,  jak  byla 
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zawřena  nowými  zdmi  Earlowými  okolo  Nowého  města  a  éík 
Malé  strany  přes  Petřín,  mimo  to  z  nejbličšíbo  okolí  také 
osady  sw.  Jasia  Odraného  a  sw.  Jakuba  na  Újezdě,  Fddoli 
a  Krušinu  (s  kostelem  sw.  Pankráci)  za  Wyšdiradem,  Mdj, 
Oweaec  a  Břewnow.  Wyšehrad  jakožto  z  biskupské  moci  wy- 
míněný  nepočítal  se  k  žádnému  děkanstwí;  Psáry  pod  Wjše- 
hradem  w8ak  náležely  též  k  děkanstwí  městskému.  Ostataicb 
dewět  děkanstwí  bylo:  Ořeehowské,  Podbrdské,  Bakownické, 
Slánské,  Řipské^  GUuminské,  Brandýské,  ňíčanské  a  Bene- 
žowské. 

Úřad  arcijahnů  čili  arcipryStů  byl  tím  důležitý  čm 
wíce  bylo  ho  potřeba  pro  tehdejší  welkau  rozsáhlost  dioeeea 
Pražské.  Arcibiskup  Ivmal  swůj  úřad  s  welkau  část  prostřed- 
kem arcijafanů  w  jednotKwých  obwodech  jejich,  toliko  pod  do- 
hledem swým  a  swých  néjwyšších  úředníků  w  Praze.  Arci- 
jahnowé  měli  jmenowitě  saudní  moc  w  roz^řích  manžel^di 
a  o  lichwu,  tak  že  směli  ji  pod  jistými  wýmihkamá  w^onáwati 
místo  arcibiskupowA  offieiala;  měli  práwo  trestati  dudiowni 
pro  některé  winy  proti  kázni,  třeba  i  žalářen,  a  byli  poirinii 
w  připadnoifMh  jiných  pó  dočinech  a  wisáeh  pátrati  a  pa- 
chatele udáwati  neb  i  dopra^owati  k  saudu  ambásktpofu, 
zejména  také  stíhati  kacíře  a  odewzdáwati  je  btid  úřadu  arci- 
biskupowu  neb  i  inquifidtorowi.  Wůb^c  byla  powinnost  jqickt 
přihlfi^ti  k-zachowáwání  duoEowníeh  zákonů  a  wyřizowatí  wiiei 
co  jim  bylo  od  arcibiskupa  poručeno.  Děkanowé  byli  we  wdeck 
těchto  směrech  arcijahnům  pomocní,  každý  we  swém  obwodé; 
toliko  sauzení  pří  manželských  bylo  jím  wýslowně  zakázána 
Krom  toho  byli  wýběrčími  biskupského  desátku  a  nahod3/eh 
jiných  dáwek  duchowenstwa.  Když  zeúiřel  duchowní  i^wce 
některého  kostela  w  děkanstwí,  měl  děkan  wykonati  pohřeb 
jeho,  pečowati  o  wyřízení  jeho  poslední  wůle,  o  zachowáal 
kostelního  inveaitáře  a  o  spráwu  duší,  pokud  nebylo  b60«- 
ficium  zase  osazeno  neb  od  úřadu  arcibi^upowa  učiněna  jio' 
nařízení.  Prostředkem  arcijahnů  a  děkanů  rozesílaly  se  tA 
swaté  oleje  každého  roku  swěcené  arcibiskupem  neb  swéti^ 
biskupem  jeho  po  wšech  kostelíeh  farních*  Obojí,  arojjatao'' 
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i  d&anowé,  swoMwali  prawidelné  duchowenstwa  swýoh  ob- 
wodň  ke  schůzím  (eonvocaiiones),  na  kterých  ae  ohlaš(»walj 
nálezy  synodaLoe  i  jiná  nařízení  a  daly  se  potřebné  porady, 
Arcýaknowé  konali  také  visitací,  objížd^ce  swá  arcijabenstwí 
od  fary  k  fkře,  aby  &e  přeswědčili  o  stawa  každého  koetela 
a  spráwy  duchowní  při  něm^  aby  wyskaumali  naskýtající  se 
wady  a  hleděli  je  stawiti  přiměřenými  prostředky.  E  tomu 
účelu  byly  wyslýcháni  w^de  farář  a  duchowenatwo  i  sluieb* 
nictwo  jeho  kostela^  kostelníci  a  jiní  starší  osadoíci  neb  dle 
potřeby  i  jiné  osoby.  W  arcijabenstwí  Pražském  předsewzal 
visitací  takowau  na  příklad  arcijahen  Pawel  z  Janowic  roku 
1379 ;  kterážto  trWala  w  děkanstwí  městském  od  8  Ěíjna  té- 
hož roku  až  do  8  Dubna  roku  1380^  w  celém  pak  arcijahen- 
stwí  skončila  se  25  Listopadu  roku  tohoto.  '*) 

Ardjahnem  Pi^žským  byl  jeden  z  prselatů  kostela  Praž- 
ského, o  jehož  důstojenstwí  jsme  již  mluwili  na  jiném  místě. 
Jeho  po  práwu  wolila  kapitula.  Druhé  arcijahny  jmenowal 
arcibiskup  dle  uznání  swého.  Býwali  to  nejčastéji  kanowníci 
Pražští,  ale  welmi  často  také  jiné  duchowní  osoby,  které  se 
i  íelhdy  počítaly  jistým  spůsobem  mezi  duchowenstwo  kostela 
Pražského.  Mélif  místa  swá  w  kůru  hned  po  kauownících, 
a  užíwali  některých  jiných  wyznamenání  hanowníků,  jakož 
ku  př.  bílých  infulí,  udělených  kapitule  papežem  Urbanem  V 
roku  1364.^^)  Wšak  měli  také  ustanowená  sídla  swáwe  swých 
arcijahenstwích,  we  kterých  dle  prawidla  měli  konati  swůj 
úřad,  totiž  we  městech,  dle  kterých  arcijabenstwí  se  jmeno- 
wala.^')    při  těchto   sídlech   swých  neb  jinde  w  arcijabenstwí 

'^)  O  visitaci  této  zachowal  se  úplný  protokoll  čili  tak  zwaný  Liber  visi" 
taM&num  w  archiva  ardbhkapitwf  Pražského,  pamČI  pro  poináni  spů- 
Mbu  Mhdejlilio  we  spráwé  dacfaowní  oad  míru  d&leiltá. 

^0  Beness.  de  WeitmiL  385,  kdež  pra wi  se :  omneš  prselatt  e(  eanonici  prse- 
bendati  nec  non  archidiaconi,  qui  ceneentur  in  ecclesia  Fragenai  insti- 
tuH,  Tím  spftsobem  mlawi  se  i  jinde  o  jednoiHwýeh  aTc^hneek,  že  se 
nanýwaji  ku  př.  arehidiaconas  Lnthonificensis  in  ecóksia  Proffensi  a  tak 
o  jiných. 

*^)  O  těchto  sídHch'  jejich  raluwf  se  w  Statateeh  Arnoátowých  r«br.  9 :  ut 
archldiacooi  personaiiter  in  8UÍ8  sedibus  rešidentes^  si  jnris  habent  pe- 
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měli  také  swá  nadání  zemskými  statky  neb  jinými  důchody;'^ 
krom  toho  wSak  měli  také  jiné  rozličné  příjmy  ze  swého  úřadu, 
totiž  jisté  dáwky  od  duchowenstwa  {jma  archddietcandiay^) 
též  podíly  z  některých  pokut.  ^^)  Arcijahenstwí  byla  tudy  zna- 
menitými beneficii,  která  se  rownala  bohatým  fe^rám  i  ka- 
nownickým  praebendám.  Jako  o  jiná  beneficia  toho  času,  za- 
wiraly  se  o  ně  s  powolením  arcibiskupským  také  směny,  abf- 
wala  i  pronajímána  a  sprawowána  tehdy  náměstky  (vice- 
archidiaconus).  ^*) 

ritiam  seu  assessores  peritofi,  causas  matrímoniales  et  usurarum  andire 
et  definire  valeant. 
'')  Udány  jsau  příklady  w  díle  I.  na  str.  374,  375.  Přidámo  k  torna  panět 
w  arcijahenstwí  Horáowakém  s  roku  1384,  kdei  uwodf  se  w  JM 
consist.  foi.  5  inventář  wěcí,  kterých  zanechal  PHbislaw  arcijahen  Hor- 
šowský  nájemníku  čili  náměstku  swému,  knězi  Wítowi,  „in  dote  archi- 
diaconatus  prsedictí  Tinensis,  quas  res  idem  domínus  Vitns  debet  relio- 
quere  in  dote  praBdicta,  quando  sibí  vel  archidiacono  non  placeret  te- 
nore oonventíonem  antedictam.  Et  prímo  debet  relinquere  quatuor  eqnoi 
valentes  septem  sexagenas,  quos  dictus  dominus  archidiaconus  prepriii 
sumptibus  educavit,  item  6  vaccas  lactantes,  ítem  IZ  porcos  . .  itea 
unura  caldar  ad  braxandum  cerevisiam  satis  antiquum,  item  duos  cvru 
ferratos**  atd,,  z  čehož  se  musí  saudití  o  dosti  welkém  polním  hosp^dáí- 
stwL  Dle  jiné  smlauwy  o  pronajmutí  téhož  arcijahenstwí  i  roku  1408 
(Ada  consist  L,  1.)  náleželo  k  němu  také  rybářstwí  wřece,  les,  a  viik 
také  farní  kostel,  z  éthoi  se  dá  sahditi,  že  toto  zboží  wie  bylo  iňu^ 
nadáním  tohoto  kostela  a  kostel  byl  k  arcijahenstwí  přiwtělen*  —  0^ 
kterých  jiných  arcijahenstwích  mámě  jen  paměti,  že  k  nim  náleielt 
podací  práwa  některých  kostelfi,  kterážto  wšak  obyčejně  byla  př{sl^ 
ienstwím  statků  zemských.  Tak  měl  arcijahen  Plzeňský  podací  w  Otét^ 
arcijahen  Žatecký  we  Smolnicí,  Bílinský  we  Skoroticích  a  Kyjích  (irow. 
díl  I.  str.  374),  Hradecký  we  Hrádku,  we  Woděradech,  při  kostele  ať 
Martina  w  předměstí  Hradeckém  a  jiní  jinde,  Čehož  doklady  nackixeji 
se  hlawné  w  Libris  confirmationum, 

'»)  Srow.  díl  L  str.  366. 

^'^y  Wis  Hdier.  Prager  GoncíUen  16,  22.  W  pronajmu  arcýahenatwí  flor- 
iowského  roku  1408  ustaoowoje  se:  nec  (debet  domious  Vitns  coifei- 
tor)  recipere  poenas  extendentes  se  ultra  decem  sexagenas  grotfontff 
quas  ipse  dominus  archidiaconus  pro  se  reservavit. 

^0  Arcibifkupstwí  floráowské  bylo  roku  1408  pronajmuto  la  roční  jW 
82  kop  groifi,  aČ  sobe  arcijahen  mnoho  pro  sebe  wymínil.  —  Podotkic** 
zde  za  příklad  ještě  jeden  ke  článku  o  desátku  papežském,  jak  se  wy- 
měření  jeho  málo  srownáwalo  se  skutečným  dCkchodem,  ie  totiž  < 
toho  platily  ae  z  arcijahenstwí  HorŠowského  jen  dwé  kopy. 
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Děkanem  byl  wždy  jeden  z  farářů  toho  dfikanstwí.  Nepo- 
chybně býwal  k  tomu  jmenowán  též  od  arcibiskupa  neb  jeho 
generalných  yikářů.  W  Praze  ku  př.  byl  děkanem  městským 
wlétedi  1379—1386  Petr  farář  sw.  Michala  w  Opatowicích, 
w  létech  1^7—1412  Sigmund  farář  téhož  bostda. 

Z  moci  děkanů  a  arcijahnů  byly  wyjmuty  kláštery,  ač 
owáem  ne  řeholníd,  kteří  měli  spráwu  kostelů  farních.  Pro- 
tož na  příklad  visitad  ardgahna  Pražského  wztahowala  se 
w  děkanstwí  městském  na  wšechny  fary  přiwtělené  ku  klášte- 
rům we  městě,  jakož  i  na  farní  kostel  Břewnowský,  ležící 
w  ohradě  kláStera  téhož  jména.  Toliko  opat  Strahowský  brá- 
nil se  roku  1380  proti  visitací  předsewzaté  od  arcyahna  w  ko- 
stele sw.  Wojtěcha  na  Pohořelci  a  dílem  w  kostele  kládtenum 
Strahowském,  pokud  se  i  w  tomto  konaly  některé  wěci  nále- 
žející k  úřadu  farářowu ;  ěemuž  wšak  arc\jahen  nechtěl  dáti 
místa. 

Kláštery  samy  rozeznáwaly  se  wyjmuté  a  newyjmuté  (mo- 
nasteria  exempta  et  non  exemptá),  totiž  takowé,  které  i  z  moci 
biskupské  byly  wyjmnty  bud  docela  bud  částečně,  tak  že  se 
sprawowaly  jen  wyššími  předstawenými  swých  řádů  nebo  i  bez- 
postředně  papežem,  a  jiné,  které  stály  pod  mocí  arcibiskupa 
aspoň  potud,  že  se  wolby  předstawených  jejich  daly  pod  do- 
hledem úřadu  jeho  a  býwaly  od  něho  stwrzowány,  jakož  i,  že 
w  rozepHch  mezi  předstawenými  klášterů  a  podřízenými  jejich 
byla  dowolena  stížnost  u  officiala  neb  generalných  vikářů  arci- 
biskupstwí,  a  tito  je  saudili  neb  rownali.  Wyjmuty  byly  zwlá- 
ště  řády  rytířské  a  řády  žebrawé  i  jim  příbuzné,  tak  též 
i  klášter  Prsemonstratský  na  Strahowě.  Podřízeny  naproti  tomu 
spůsobem  práwě  naznačeným  byly  hlawně  kláštery  řádu  sw. 
Benedikta  a  kanowníků  řeholných.  Ku  konci  wšak  14.  století 
wymoU  sobě  také  klášter  Břewnowský  za  wýtečného  opata 
Diwiše  n  rozsáhlau  exemcí  dwěma  bullami  papeže  BonifacialX, 
danými  roku  1396  dne  17  Cerwna.  Jednau  tauto  bullau  byl 
klášter  se  wšemi  swými  příslušenstwími  w  cechách  i  na  Mo- 
rawě  wyliat  ze  wSí  saudní  moci  arcibiskupa  i  biskupů  a  tudy 
jmenowitě  z  klateb,  interdiktů  neb  jiných  církewních  trestů  od 
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nich  wjŤéený4ňí,  aby  neměly  proti  kláSteru  žádaé  platnosti. 
Druhá  pak  bidla  prop&jčowala  opatowí  práwo,  aby  mohl  mni- 
ohům  swého  kláítera  ndělowatí  wšedi  nižších  ewěcení  dmchow- 
ních,  i  aby  mohl  rowněž  swětíti  kostely  a  hřbitowy  niležejítí 
klášteru,  též  wodu,  popel  a  sůl  i  wSeliká  kostelní  raacha  a  jiné 
náčiní. 

Dohled  na  zachowáwání  prawidla  řeholního,  na  káseň 
a  pořádek  domácí  w  jednomkaádém  klášteře,  bud  wyjmutém  \mi 
ne^mvtém,  jakož  wůbec  řízení  wšelíké  činností  kláštera  dk 
powolání  každého  řádu  příslušelo  opatom  neb  jai&oli  jinak 
nazwanému  předstawenému  téhož  kláštera.  On  měl  moc,  ^ti 
n^osluSným  užíwati  také  trestů,  zejména  i  žaláře.  Stížení 
žalářem  hrozilo  zwiáště  mnichům  odbéUým,  kteříž  mďi  b^ 
stíháni;  wšak  kt^  by  se  dobrowolně  zase  nawrátďi,  ktěm 
měl  se  opat  zachowati  otcowsky  a  uložiti  jim  toliko  pokání 
dle  prawidla  řádu.**) 

Opatowi  náleželo  rowněž  ukládání  ákolů  jednotliwým  pří- 
slušníkům kláštera  a  tudy  jmenowání  jich  k  rodičným  důsto* 
jenstwím  a  úřadům   w  konyenté.    W  klášteřích,  kterým  byK 
předstaweni  opatowé,  byl  přední  w  důstojenstwí  po  nich  prth 
host  (preepositus),  jemuž  bylo  poručeno  řízení  swětských  zále- 
žitostí kláštera  a  tudy  hájení  a  sprawowání  jmění  kláštemíha 
Probošty  takowé  měli  jmenowitě  kláSterowé  Břewnowský,  Stra- 
howský  i  také  Slowanský ;  a  prostředkem  proboštů  sprawomd 
opat  Břewnowský  také  synowské  kláštery  w  Pdici,  we  Bwm* 
mowě  a  w  Bejhardě.    Po  proboštowi  byl  přewor,  jemuž  pří- 
slušelo řízení  pobožností  a  wšeho,  co  náleželo  k  mnišském 
pořádku  dle  prawidla  každého  řádu.  Náměstkem  jeho  byl  ínJ- 
přewor.  čestné  postawení  měl  také  senior,  totiž  nejstarší  á« 
konventu.  Ostatní  služby  wztahowaly  se  bud  ku  kostelu^  b»d 
ku  polnímu  a  domácímu  hospodářstwí.  Prwního  spůsobn  b]^ 
sakristan  (sacristanus),  hustos,  kantor  a  někdy  také  podhm' 
toří  (subcantor),  warhanník  (oi^nista)  a  kazatel  (prodicator); 
druhého  spůsobu  Šafář  (procurator,  s  čímž  nejspíš  stqnft^ 
wýznamu  jest  názew  granaritts),  Míčník  neb  komorník  (claTig*** 

")  Statuta  Amesti  nibr.  42. 
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cam^ranus^  baraarius)  a  někdy  též  místoklíinfk  (subclaviger), 
šaMk  (re&tísríxiB),  hteéffi$ký  (magister  ooqoime),  sMepnOc  (cAe^ 
raríns),  chowatel  liOBÚj(magi$ter  hoapitišm),  nemomík  čili  firaití* 
nik  (infirmarims),  jenž  mSl  péči  o  nemocnici  domácí  (infir^ 
maria),  teč  wréUný  (li^stkuiiis^  porterius)^  kone^^  pUamiý 
(pitaBtiiurias),  to  jest  spráwce  důchodů,  které  byly  zwlé9te 
usts&owmy  na  potřdt)y  bratři,  tak  že  opat  nem$l  práwa  obra* 
G6tí  je  k  jiným  účelům.  W  klážteře  Stratiowském  zaujímal 
důležité  místo  iak4  cirhsttor,  což  byl  zwláitní  úřad  w  řádu 
P^v^^odstratském,  ustanowený  k  dohledu  na  zadiowáwání  pra* 
widd  řádu.  Každý  IdáStor  miwal  také  swčtdíého  úředníka 
k  řízení  práwnkk  záležitostí  swých,  kterýž  se  nazýwal  písařem 
neb  špikem  kláštera;  wSude  též  byla  swětská  čeládka  k  wy* 
kcmáwáni  rozličných  potřebných  služeb. 

líV  řádech  rytířskýíA,  jakož  na  přiklad  u  Johannitů  u  Mat- 
ky boží  konec  mosta  Pražského,  býwal  kommendator  asi  tím, 
co  u  Benediktii^  probošt.  W  klášteřích  mnichů  žebrawých 
a  jiných,  kteří  se  sprawowali  přewory,  byla  wíce  neb  méně 
táž  moc  spojena  w  mkau  přeworowých,  kterau  jinde  wykoná* 
wal  opat;  subpřew^or  pak  byl  asi  tím,  co  onde  přewor.  Totéž 
bylo  postižení  guardiana  a  mistoguardiana.  Ostatní  služby 
w  klášteřích  těchto  tříd  byly  celkem  podobně  rozděleny  jako 
w  klášteřích  opatských,  ač  snad  nenacházely  se  zrowna  wSude 
wše^  bez  wýjimky.  W  kláStetích  Minoritu  u  sw.  Jakuba,  men* 
šich  braÉří  u  sw.  Františka  a  paustewniků  sw.  Augustina  u  sw. 
Tomáše  bylo  wšude  po  dwau  kazatelích,  jeden  český  a  jeden 
německý  (prsBdicator  Bohemorum,  preedicator  Teutonicorum), 
a  tak  nepochybně  též  u  sw.  Klimenta  w  klášteře  řádu  sw.  Do* 
minika.  P<měwadž  pak  klášterowé  tito  také  welkau  jalnost 
obraceli  k  pěstowání  studií,  zwláště  theologických,  požíwali 
n  nich  jakož  i  u  Karmelitanů  w  klášteře  Matky  boží  Sněžné  lek- 
torotffé  li  tomu  zřízení  zwláštní  wážnosti  mezi  důstojníky  řádu. 
Dle  příkladu  klášterů  mužských  byly  skoro  wSecky  ty 
samé  důstojnosti  a  úřady  zřízeny  také  w  klášteřích  panenských, 
a  nazýwaly  se  obdobnými  jmény.  Po  abatyši  byla  jak  u  sw. 
Jiří  na  hradě  Pražském  tak  u  sw.  Ducha  na  Starém  městě 
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nejprwnějši  j>r6t<;ofife  a  n&městkyné  jegí  subpřeu)ořiáe,  waélé 
kterých  starší  sestra  {senior)  požíwala  rowněž  swé  přednosti 
w  řádu.  Při  kostele  měly  swé  ďužby  kusta$ka  (cnstrix)  a  né- 
kdy  též  mistohustoska  (subcustrix),  kantorka  (cantríx)  i  io- 
planka  (capdlana);  při  bospodářstwí  domácím  iafářtka  (cara- 
tríx),  Uíórtice  (cameraria);  kuchyňská  (magistra  coqoina^X  sil^ 
nice  (oeleraria)^  infirmářka  (infirmaria)  a  wráůná  (kostísria). 
Klášter  sw.  Jiří  měl  také  swau  zwláštni  kníhowmd  (librám). 
U  sw.  Anay  na  Starém  městě  připomíná  se  také  sakristimhij 
a  možná^  že  byl  úřad  ten  také  w  některých  jiných  klášteřích 
zastáwán  od  sester,  aě  není  o  tom  zmínek  Klášterům  piUMn- 
ským  bylo  ještě  wíce  než  mužským  zapotřebí  zwláStaoich  i^* 
niku  ěili  písařů  k  řízení  wěcí  jejich  práwnídi.  Jeptišky  sw.  J^' 
měly  krom  takowého  písaře  také  zwláštniho  swětsk^o  správce 
statků  (gubernator  bonorum).  Krom  toho  byli  při  kaMém  klá- 
šteře panenském  také  duchowní  ustanoweni  ku  konání  služeb  1 
božích^  o  nichž  jsme  učinili  zmínku  již  na  jiném  místě.  ^ 
Z  nich  byl  přední  probošt  (prsepositus),  wždy  řeholník  někte- 
rého kláštera  mužského  téhož  řádu^  který  měl  w  duchownich 
wěcech  wůbec  jistau  moc  nezáwislau  od  abaiyše.  Jen  Uáštw 
sw.  Jiří  na  hradě  Pražském  neměl  žádného  takowého  pro- 
bošta. Služby  boží  w  kostele  toho  kláštera  konali  kanotoníci  sw. 
Jiří,  kteří^  jak  jest  ukázáno  jinde,  byli  abatyši  podřízeoi 
K  slyšní  zpowědí  panen  kláštera  téhož  byl  ustanowen  widj 
jeden  z  kněží  kláštera  Bře¥mowského.  ^^)  Podobně  měly  jqp- 
tisky  řádu  sw.  Kláry  u  sw.  Františka  na  Starém  městě  swébo 
zpowědnika,  jinak  kaplana  (capellcmus  moniáliim)  z  řádu  me- 
ších bratří  w  klášteře  sausedním  tamže ;  a  bezpochyby  byla 
táž  zwyklost  při  jiných  klášteřích  panenských  a  mužských 
stejného  řádu. 

Jistým  nápodobením  klášterů  panenských  byli  sborowe 
békyň  (beginse,  beguttsB),  to  jest  ženských  swobodných  i  wdow, 

»*)  Wi£  na  str.  32. 

*0  Statuta  eccl  Prag.  (wydaná  Dudíkein)  448.   Roku   1419  jmcniýe  le 

mezi  mnichy  Břewnowskými  Bohunco  confessor  sanctimoDialioB  3.  ^ 

orgii.  Lib.  conflrm,  K.  10. 
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které  bez  stálých  záwazků  slibem  nmišským  wzáálúj  se  potud 
swěta^  že  bydlily  p^polu  w  pobožnosti  a  kázni  we  awláštnieb 
domích  k  tomu  nstuiowenýdi  (domus  beginaram   neb  také 
anmuuím^  domus  elemosinaríse).  Byly  to  wétiim  dílem  domky 
malé,  darowM!ié  k  tomu  od  saukromých  dobrodinců,  obyčejnd 
8  jistým  nadáním  wěčnými  platy  ke  skrowné  wýžiwě  při  spo- 
lečném stole,  tístawy  toho  sp&sobu  nacházely  se  w  Praze  již 
we  druhé  polowici  13.  století.  Připomíz^jít  se  bekyně  zejména 
roku  1279  mezi  lidstwem  rozličných  stawů,  které  bylo  pří- 
tomno slawné  mši  biskupa  Tobiáše  w  klášteře  Strahowd^ém  po 
uwedení  jeho  w  biskupstwí.  **)  Ale  wíce  domů  bekyň  bylo  nowě 
založeno  během  druhé  polowice  14.  a  ještě  na  začátku  15. 
století.  Jeden  z  nejstarších  byl  snad  sbor  bekyň  při  kapli  Wšech 
Swatých  w  zadní  straně  domu  Olbramowského  na  Staroměst- 
ském rynku  (č.  932),  založený  spolu  se  stálým  kaplanem  při 
též  kapli  od  n^erého  z  rodu  Olbramowiců.    Kaple  ta  měla 
prwotní  nadání  we   wsi  Zelenci  nedaleko  horních  Počernic^ 
z  něhož  bylo  pro  bekyně  ustanoweno  21  kop  ročně.  Roku  1385 
přenesl  Olbram  Menhartowic,  purkrabí  Wyšehradský,  nadání 
toto  do  wsi  Přišimas  pod  Radešínem  u  Auwala.  **)  Asi  roku 
1360  neb  něco  dříwe   byly  založeny  bekyně  Freibergerowy 
w  ulici  za  starým  trhem  uhelným  (č.  858)  od  měšiana  Hensla 
z  Preiberka,  které  se  potom  po  jeho  smrti  nazýwaly  dle  wdo- 
wy  jeho  Kláry  Hopfnerowé  (1398),  a  někdy  později  (mezi  léty 
1364  a  1401)  byly  založeny  bekyně  w  Templu  (č.  589)  a  be- 
kyně řečené  Zbraslawské  w  ulici  proti  sw.  Klimentu  (č.  186) 
(de  Aula  regia,  mezi  léty  1366  a  1401).  Krom  těch  bylo  ještě 
šest  jiných  domů  bekyň,  které  se  připomínají  teprw  w  15.  sto- 
letí, ale  newí  se,  kdy  byly  založeny,  a  podobá  se,  že  byly  dí- 
lem mnohem  staršího  půwodu,  totiž  bekyně  Kadaňského   za 
sw.  Jakubem  (1401,  číslo  670),  bekyně  neznámého  zakladatele 
w  uličce  za  Templem  (1403,  č.  648),  bekyně  Bolkowy  za  sw. 
Jakubem  (1406,  č.  669),  bekyně  Posenpachů  za  masnými  krá- 
my Staroměstskými  (1407,  č.  684),  bekyně  Geunherowy  w  ulici 

^)  C&stMB  conim.  435. 
")  1*6.  Erect.  II.  100. 
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ze  starého  uhekého  trhu  k  sw.  Frantifta  (1409,  č.  792),  ku 
kterým  dle  wší  podobnosti  wztalmje  se  starSí  pamět  již  z  roks 
1363, ''^)  a  bekyně  pánů  zRoe^berka  proti  Jenaalemu  wny* 
néjA  ulid  konyiktské  (1413,  &  262).  K  těmto  imiú  staciím 
přibylo  w  čase  pozdějším  od  roku  1400  ještě  asi  tdik  jisýdi 
6b<»rů  bekyň,  o  kterých  promlavíme  ještě  při  jiné  přilafitostí. 

O  wnitřním  zřízení  jednotliwých  sborů  wlme  jen  ze  při- 
kladu bekyň  w  domě  Olbramowském  a  w  Templu,  že  míwňj 
w  ěele  swém  předstawenau  z  prostředka  swého,  která  se  n  be* 
kyň  Olbramowských  nazýwala  šafářhau  (procuratrix),  u  bAyň 
w  Templu  mistryní  (magistra).  Sbory  nebyly  četné.  W  domě 
Olbramowském  bylo  nadáno  6  míst,  w  nowějším  jednom  sboru 
bekyň  na  Hradčanech,  o  kterém  bude  ještě  jinde  mluweno, 
bylo  jich  dwanáct.  Uprázdněná  místa  osazowali  nejsptt  oby- 
čejně prwotní  zakladatelé  a  jich  dědici  neb  nástupci,  jimž  ná- 
ležela moc  ochranná  nad  ústawem.  Pokután  neslušného  chowání, 
jmenowitě  nedowoleného  taulání  se  bylo  wyobcowání  ze  sboru. 
Bekyně  domu  Olbramowského  konaly  pobožnost  swau  w  kapK 
Wšech  Swatých  při  témž  domě,  a  byly  w  duchowní  spráwě 
poručeny  kaplanu  při  ní,  který  se  nazýwal  jich  ředitelem  neb 
předstaweným  (prsepositus  et  director).  Jiné  domy  bekyň  stály 
pod  spráwau  farářů  osad,  we  kterých  ležely.  Nadání  bekyň 
byla  postawena  pod  ochranu  práwa  duchowniho  jako  každé 
jiné  záduŠí. 

Něco  podobného  asi  ke  sborům  bekyň  bylo  w  mužském 
pohlawi  spolubydlení  několika  tak  zwaných  patisteioniM,  pro 
které  roku  1384  arcibiskup  Jan  z  Jenšteina  kaupil  dům  w  Opa- 
towicích  na  Nowém  městě  Pražském  (část  č.  155),  o  jichž  po- 
řádku wšak  žádných  určitých  zpráw  nemáme.  Jisté  jest  toliko, 
že  dům,  w  němž  přebýwali,  pokládal  se,  pokud  arcibiskup 
Jan  byl  na  žiwě,  za  majetnost  jeho,  paustewnici  wšak  i  po 
smrti  arcibiskupa    w  něm  zůstáwali,  až  jej  i  x'oku  1417  dwa 

^^)  Srow.  zpráwy  w  Zákktdech  starého  tiústop.  P.  I.  na  stránce  204  fH 
čísle  792  c.  a  na  str.  242  pod  nadpisem:  Na  koifm  nénéslf  při  létedi  13^ 
a  1373. 
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z  Bidi,  3ňík  a  bratť  jeho  Wácalaw,  kaupili  od  opftta  Napo* 
mndcého^  jemuž  newíme  jdké  k  oěmu  připadlo  práwo. 

Sp&flobenim   císaře  Karla  bylo   ardbjskmpstwí  Praíské 

idni  1366  powýšeno  w  důstog^stwi  a  moci  bullaa  pi^Mče 

Urbana  Y^  kterau  tebdejší  i^dbiskttp  Jan  Očko  a  wgiclmi 

hidauci  nástupci  jmenowám  jsau  stálými  legatp  papežskými 

nad  třemi  samsediúmi  dioecezími  ĚezendlĎau,  Bambergkau  a  M(^ 

šmdcm  i  nad  vn&u  wlastm  Pražskau.   Za  příčina  toho  bgrlo 

ndáno,  že  w  řečených  třech  dioec^ích  bylo  mnoho  míst  a  kra* 

jin  náležejících  kn  kontně  čeéké^  jakož  zejména  pod  biskup- 

stwím  Hišenikým  etála  celá  Lužice^  a  že   w  duchowenstwa 

tamějžtm   bylo  mnoho   nekázně   a  nezřízeností,   které   měly 

nowým  legatem  na  blízku  sídlícím  býti  nainraweny.  Arcibiskup 

Pražský  byl  k  tomu  cQi  optráwněn  konati  w  dioecezich  těchto 

visítady  stawowati  shledané  nepořádky  a  kárati  neposlušné 

jmen^^a  a  z  moci  ps^žské  bez  dalšího  odwoUuú.    Obdržel 

přit(Maa  také  obyčejné  odznaky  legata  papežského^  totiž  stři* 

bmý  kříž  pozlaceným  černý  široký  klobauk  a  kápi  brunátowau. 

Arcibkkup  Jan  z  Jenšteina  užil  této  moci  legatské  w  tom  směru, 

že  roku  1381  nařídil  zawedení  proyincialných  statut  Amošto* 

wých  také  w  oněch  třech  .dioecezich.  ^^) 

Podobně  jako  moc  arcibiskupowa  sáhala  také  moc  ně* 
kterých  předstawených  řeholních,  kteří  měli.  sídlo  swé  w  Praze, 
přes  hranke  králowstwi  českého  a  dioecezí  Pražské*  Tak  jme- 
Qowitě  moc  welikého  mistra  Mtíotvniků  s  čenoenau  hwéadau^ 
jemuž  podřízeni  byli  klášterowé  čili  Spitálowé  na  Morawě,  we 
Iďezsku  a  w  Polsku  jakožto  nejwyS^mu  předstawenému  celého 
tohoto  řádu.  Podobně  stál  pod  poslušenstwim  probošta  Zde- 
razakého  špitál  křížowníků  hrobu  božího  w  Nise  we  Slezsku, 
powinen  jsa  na  znamení  záwislosti  swé  platiti  ročně  čtyry 
kopy  grošů  mateřskému  klášteru  Zderazskému.  ^^)  Císař  Ka- 
rel IV  zakládal  sobě  na  rozmnožení  takowýchto  záwislosti 
k  částečnému  rozšíření  moci  duchowenstwa  českého   w  jiných 

")  H6fler.  Prager  ConcUien  25. 

^)  Listiny  blbl.  univ.  Pražské  ilet  1410  a  1412  (wložené  do  tistiny  s  roku 
1434),  téi  z  roka  1427. 
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zemích.  W  tom  úmysla  založil  na  př.  w  Ingdkeimé  Uášter  ka- 
nowníků  řeholných  sw.  Augustina  s  proboštem  podřízeným 
opata  téhož  řádu  w  Praze  na  EarlowS.  ^)  Též  založfl  roku  1359 
kapli  panny  Marie  w  Termzii  we  Wlafiích  w  dioecezí  Parm^- 
ské  a  při  ní  dwa  mansionáře  a  předstaweného  jim  TÍkáře, 
roku  pak  neznámého  rowněž  kapU  řečenau  ďwůr  panny  Marie 
w  Něrnii>^ee  s  vikářem  a  dwěma  mansionáří ;  obě  pak  tyto 
kaple  podřídil  praecentorowi  mansionářů  kůru  panny  Marie  w  ko- 
stele Pražském,  dle  jichž  řádu  měly  se  i  w  nich  konati  slui^y 
boží  a  hodinky.  ^^)  Později  jednalo  se  o  zřízem  podobné  od- 
nože Pražského  kláštera  Slowanského,  když  roku  1390  krtí 
polský  Wladislaw  Jagel  z  náwodu  manželky  swé  Hedwiky  po- 
loď  záUad  ku  klášteru  řádu  sw.  Benedikta  na  jméno  sw.  Kříi^ 
w  Klepařich  u  Krakowa,  we  kterém  měly  služby  boží  konány 
býti  jako  w  Praze  jazykem  slowanským  a  pod  prawidlem  klá- 
štera Pražského.  Král  Wladislaw  učinil  k  němu  pro  začátdt 
toliko  nadání  ročních  dwadceti  hřiwen  polských,  a  poručil 
8I»ráwu  prozatímně  modlitebny  až  do  wystaweni  kláštera  bra- 
tru Wácslawowi,  mnichu  slowanskému,  powolanému  z  Prahy. 
Po  smrti  wšak  králowny  Hedwiky,  která  byla  půwodkyní  toho 
předsewzetí,  zastawilo  se  dílo]  brzy,  a  nedošlo  konce,  ač  nic* 
méně  slowanská  liturgie  zachowala  se  w  místě  tom  až  do  po- 
lowice  15.  století  3«) 

Během  času  wznikly  w  celém  spůsobu  tehdejší  spráwy 
církewní,  jak  jest  tuto  wyložen,  rozličné  wady  a  nešwary,  ktoré 
se  při  welké  části  duchowenstwa  čím  dále  tím  wíce  rozm^Uialy, 
až  měly  za  konečný  následek  welké  přewraty  w  zemi  české 
jak  we  společnosti  církewní  tak  i  we  swětském  řádu. 

Welmi  obyčejná  wada  při  mnohých  duchowních  byla  ne- 
dbcUost  w  konání  powinností  swého  úřadu.  Jak  jich  netéSik 
konání  služeb  božích,  o  čemž  jsme  již  na  jiném  místě  tBÍJtť 
wili,  tak  byli  nepilni  také  duchowní  spráwy  we  wSech  jinýA 

8»)  Palacký.  Formel.  II.  49. 

«0  Listiny  z  let  1359  a  1378  a  Dobnera  Mon.  UI.  373,  390. 
'^)  Blugoéi  lAber  hen^ficiarum  dioecesis  Cracovienm,  Tonrna  III 22^  Tál 
w  jeho  hiatorií  ad  a.  1390  wyd.  Lipské  L  B.  (drohá  část)  126. 
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koácb^  ano  nejraději  se  jí  docela  wzdalowali,  poííwajíce  toliko 
důehodň  swých  beneficiL  Dle  obecných  zákonů  církewních  měl 
každý  duchowní  sjwráwce  přebýwati  při  swém  kostele^  a  sta- 
tuty provincialnými  bylo  ustanoweno^  když  by  se  wzdálil  bez 
pQWolení  dnchowní  wrclmosti  swé,  aby  byl  zbawen  beneficia. 
Ale  powdení  takowá  býwala  dosti  často  dáwána^  a  často 
wzdabwali  se  &ráři  také  bez  powol^. 

Uvedli  jsme  již  wýSe  příklady  kterak  roku  1382  neméně  než 

osm  farářů  Pražských  sprawowalo  kostely  swé  prostředkem 

niyemniků,  owSem  s  powolením  úřadu  arcibiskupského^  nesídlíce 

při  swých  kostelích  a  odewzdáwiyíce  se  bud  jinému  zaneprázd- 

něníy  bud  snad  také  jen  pohodlí.    Krátce  předtím,  totiž  za 

času  visitací  roku  1379,  shledáwalo  se  pět  farářů,  kteří  ne- 

zaehawáwali  residenci,  nemajíce  powolení,  a  také  ani  nezřídili 

D^ěstků  za  sebe.  Jeden  byl  Matěj  farář  u  sw.  Jana  na  Zá- 

bradU,  rodilý  Poltíc.  Ten  byl  spráwcem  mlýnů  Olbramowsfcf ch 

na  Starém  mě$tě,  náležejících  tehdáž  Olbramowi  purkrabí  Wy- 

šehradskému,  a  přebýwal  za  tau  příčinau  na  Wyšehradě.  Do 

kostela  swého   přicházel  jen  o  welkých  swátcích   k  slaužení 

mše,  a  když  jí  odbyl  a  sebral  ofěru,  odešel  zase.  Zwonik  jeho 

wypočítal  anc^jabnowi  při  i^sitací,  že  od  welkonoc  až  do  sw* 

Hawla  toho  noku  slaiižil  tím  spů^obem  we  swém  kostele  wdeho 

wšudy  šestkrát.   O  zppwěd  lidí  se  přitom  nestaral,  zanechá- 

w%je  wšeho  stfídníku,  ale  nedržel  střídníka  wždyeky.  Druhý, 

Petr  farář  u  sw.  Ondřeje,  wzdalowal  se  od  swého  kostela  často 

na  delší  čas>  až  i  na  šest  měsíců,  a  nezůstawuje  ani  střídníka. 

W  čas  visitací  byl  také  pryč,  a  zdržowal  se  daleko  od  Prahy 

u  pana  Břeňka  ze  Skály.  Tehdáž  zastáwal  jeho  místo  Ondřej 

střídník  od  sw.  Jiljí,  a  wšak  jen  we  čtení  mší.  Ludwík  Kojata, 

farář  u  sw.  Jana  w  Podskalí,  šlechtic  z  rodu  patronů  tohoto 

kostela,  jak  jsme  o  něm  ukázali  na  jiném  místě,  nepřebýwal 

také  na  faře  swé,  než  we  swém  wlastním  domě,  který  měl 

pod  horau  sw.  Appollinaříše,  později  pak  dokonce  na  WySe- 

hradě.    Přitom  zanedbáwal  docela  wšecku  spráwu  na  domě 

farním,  a  když  následkem  toho  dům  byl  pobořen  silným  wětrem, 

dal  jej  rozebrati,  a  prodal  stawiwo,  že  zůstalo  holé  městiště 
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a  na  něm  něco  dřew^  jež  lidé  pomalu  rozkrádali.  Taká  Zwést 
farář  sw.  MikuláSe  ^  Podskalí  a  Martin  Twořidlo  farář  Pfití- 
ský  nepřebýwali  při  BWých  kostelích^  nýbrž  na  WySehradé. 
Tito  dwa  wymlauwali  se  na  starán  zwyUost;  Zwěst  totiž,  ie 
i  jeho  předchůdci  nezachowáwali  residencí^  když  měli  jiné  ně- 
jaké beneficium;  farář  Psářský  pak^  že  nebylo  ^métntta; 
aby  který  farář  toho  kostela  přebýwal  při  kostele,  n«ž  wídy- 
cky  na  WySehradě.  Statuta  prorincialná  prawila  wýslowně, 
že  žádná  takowá  zwyklost  nemá  míti  platnosti.  Nicméně  ne- 
stalo se  dwěma  těmto  farářům  nic,  aby  byli  k  residend  při- 
drženi, a  také  proti  Ludwíkowi  Eojatowi  a  proti  faráři  n  sw. 
Ondřeje  nenachází  se  žádné  nařízení  w  aktech  visitací,  patraé 
proto,  že  lehkosti  takowé  nebyly  neobyčejné.  Toliko  Matéjowi 
faráři  u  sw.  Jana  na  Zábradlí  nařídil  ardjahen,  aby  se  v  osmi 
dnech  přestěhowal  na  swau  faru  a  při  ní  napotom  aíůstáwal 
pod  pokután  klatby.  Následek  wiak  byl,  že  sobě  kntéz  Maitěj 
wymohl  od  generalných  vikářů  arcibiskupstwí  tak  zwsiuro 
absencí,  totiž  powolení,  aby  se  směl  wzdáliti  od  swéholcóstda, 
a  sice  na  tři  léta,  toliko  aby  dosadil  k  němu  řádného  ni* 
městka,  to  jest  nájemníka.  Od  úřadu  aré^t>iskupskéfaé  wydUi- 
zela  ěastěji  napomenutí  k  farářům^  kteří  nefa^i  p^  sw^ 
kostelích,  nemajíce  powolení,  poněwadž  jidh  pořád  byla  rnneho; 
a  stáwalo  se  to  s  wyhrožowáním  pokutami;  ale  jedié^ro  tretfto, 
který  by  byl  jistě  působil,  totiž  odejmutí  ben^cúa  ťtte  irý- 
slowného  znění  statut,  neužíwalo  se  skutečně.^) 

Jiná  wada  duchowenstwa  bylo  lakomsttoí  a  pocháwjpcí 
z  něho  pohorSliwé  swatókupectwí.  Poněwadž  spráwd  kostelů 
farních  měli  k  wýžiwě  swé  důchody  ze  statků  zemský^  leb 
jiných  stálých  nadání  a  z  ofěr  i  jiných  platů  od  osadnftt} 
které  se  jim  odwáděly  z  powinnosti  obecné,  nebylo  tekéti 
jeStě  potřeba  tak  zwané  Stoly,  to  jest  platů  za  jednoťliwé  »í- 
které  wýkony  duchowního  úřadu,  jak  jest  za  nynějšího  čwi 
u  nás  w  obyCejí.  Zákony  církewlií  zakazowaly  takowé  pWif 
dokonce  jakožto  swatokupectwí.  Nicméně  musil  již  arciISshV 
AmoSt  we  statutech  swých  prorincialných  naříkati  na  to,  li 

")  Wií  ka  př.  w  Aktech  consist  r.  1378  p.  191. 
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miozí  kňěží  nechtěli  jinak  konati  pohřbů^  ani  křtíti  a  oddá* 
wati,  ano  zpowidati,  rozdáwati  swátost  oliářní  nebo  poslední 
pomazáni  leč  za  peníze^  a  tak  tedy  wůbec  žádné  swátosti  ne* 
cfatffi  ndélowati  zadarmo.  Statnty  zapowídaly  wymáháni  wfiech 
takowých  platů  pod  pokután  ztraeení  beneficia^  když  by  se 
dfla  od  faráře^  a  pod  trestem  žaláře^  když  by  se  ho  dopustil 
stUdník  nebo  pomocník  £arářftw.  Jen  za  zwonění  při  pohřbích 
mďo  se  platíiá  bez  wykračowání  z  míry.    Duchowní  wymlau* 
wali  se  již  tehdáž  na  zwyk ;  a  zapowédtoý  zwyk  tento  zmáhal 
se  čím  dále  tím  wke^  jak  swěddi  časté  opětné  zákazy^  kterých 
bylo  pořád   potřeba  w  časích  pozd^Sích^  a  stížnosti  osadníků 
na  mnohé  íorife  a  náměstky  nebo  ^třídníky  je^h,  ku  př.  při 
Tísitací  roku  1379.  Sám  děkan  městský,  Petr  Slenkauf,  £Eu^ř 
8W.  Michala  w  Opatoíwicích,  který  by  byl  mSi  na  jiné  dohlí- 
žeti, byl  winěn,  že  i  na  chudých  lidech  wyžadowal  aspoň  po 
groSi  od  pohřbů  a  za  sirátoati,  a  druhdy  před  pohřbem  smlau- 
wal  snimi,  ^  musili  dáti  i  dwa  nebo  tři  grOSe.  Rowněž  twrdí 
byli  Bartoloměj  farář  T^ský  a  Ludvík  Eojata  u  sw.  Jana 
w  Podskalí,  kt^  i^dopauitSli  pohřbeni  těla,  pc^ud  se  jim 
D6eaplatiIo>  co  Žádali.    Farář  Eojata  proti  zwyku  tehdejiímu, 
že.mrtwífp9choviwali  sehned  za  prwních  24  hodin  {w  smrti, 
necháwal  fkf  cfauclých  nepdbřbených  třeba  dwa  dni,  až  se 
našel  nikdo  dobrý,  který  ze  smilowání   zaplatil  za  chudého 
nebo  učinil  of&ru^  to  jest  sbírku  mezi  lidmi  k  témuž  účelu. 
Také  s^necháwal  Udí  bez  zaopatření  swátostmi>  když  nemohli 
zaidatíti. 

ZwláStní  byl  škoffliwý  zwyk  při  křtech,  který  nejspíš  také 
pěstowán  byl  z  líJcomstwi  duchowních,  přejímání  totiž  četných 
imotrů,  Emotrowstwí  bylo  dle  církewních  zákonů  překážkau 
manželstwi,  jakožto  tak  zwané  příbuzenstwi  duchowní.  Proto 
práwě  nemělo  kmotrů  býti  mnoho,  aby  se  překážky  manžel- 
stwí  namnožily  přes  příliš.  Statuta  Arnoštowa  dowolowala  při 
každém  dítěti  j^n  jednoho  kmotra  a  jedné  kmotry.  Pozd^šími 
nálezy  synodalnými,  zejména  w  létech  1374  a  1377,  powolilo 
se,  aby  při  pacholeti  směli  býti  dwa  kmotři  a  jedna  kmotra, 
při  děwečce  pak  dwě  kmotry  a  jeden  kmotr.  Duchowní  wSak 
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nadržowali  marnosti  lidí,  která  si  libowala  w  četném  kmotrow- 
stwn,  a  přijímali  wětdi  počet,  nejspíš  poněwadž  i  kmotři  něco 
dáwali  knězi  křtícímu.  Při  visitací  roku  1379  prawílo  se 
o  Miknlášowi  faráři  n  sw.  Wojtédia  w  Podskalí,  že  přq>aii9t61 
někdy  třeba  dwanáct  kmotrft  obojího  poUam.  A  wšak  také 
konsistoř  nebyla  dosti  bedfiwa  na  zachowáwání  nálezů  proti 
tomu  čelících.  Když  který  kněz  lidem  př^mutí  wíce  kmotrft 
odepřel,  šli  k  úřadu  generalných  vikářů,  a  qednali  si  dispensí, 
aby  směli  wíce  kmotrů  míti,  čemuž  pak  kněz  protiwití  se  ne- 
mohl. Tak  udáwal  při  vintací  řečené  Oldřidi  farář  od  sw. 
Mikuláše  na  Malé  straně,  a  jmeaowal  dwa  písaře  při  kond- 
stoři,  kteří  lidem  dkpensí  takowé  pořízovinJi,  bezpochyby  ne 
zdarma. 

Horší  zlořád  byl  při  gpoíoédecH,  když  sobě  mnozí  knězi 
z  lakomstwí  obwykli  netoliko  žádati  platů  za  slyšení  jích,  ný- 
brž také  ukládati  peně&té  pokuty  na  místě  jiného  pokání.  Zlo- 
ději, laupežnici,  wražedníei  a  tajní  zločinci  uiďwali  toho  k  swé- 
mu  prospěchu,  lehko  nabýwajíce  rozhřešeni  bez  náhrady  škod 
a  osmělujíce  se  tudy  tím  wíce  k  n^rawostem.  Zákazy  proti 
tomu  wycházející  ze  synod  (zejména  w  létech  1377  a  1386) 
prokázaly  se  býti  jako  w  jinýdi  wěeeoh  málo  platné,  ano 
i  toto  zlé  ^^  dál  tím  wíce  se  Sřilo.  Dortáwalof  podněla 
také  shůry  podobným  swatokupčením  s  odpmiky^  když  totS 
během  času  rozlil  kostely,  zwláště  klášt^ní,  obdržely  od 
papeže  nebo  biskupů  domácích  neb  i  cizích  buUý  a  listy,  kte- 
rými se  nawStěwujícím  je  w  jisté  časy  udělowaly  odpustky  za 
peněžte  neb  jiné  dary.  Eu  konci  14.  století  nebylo  prý  kláštera 
w  Čechách,  který  by  se  byl  z  odpustků  takowých  netěšil.**)  — 

'^)  Welmi  památné  jest  místo  w  krátké  kronice  wydané  w  Dobnerowýdi 
Mon.  Tom.  IV.  133  kroku  1400:  Habnndabant  indolgNitiee  in  Bokeniai 
qnia  non  fait  claustrum,  qnod  indulgentiís  papalibns  camisset  Tnnc 
avaritia  sacerdotnm  nimis  dilatabatur.  Tunc  magni  peccatores  leniter  ab- 
Bolvebantur  propter  pecuniam.  Tunc  poenitentia  solam  pecnnialif  !■- 
jnngebator,  unde  prsedones,  fures,  homicidse  et  occoHl  magni  peetalOfM 
proniores  ad  peccata  reddebantnr,  et  tunc  bonor  sacerdotnm  «t  poiMtM 
ecclesíse  coepit  vilipendí.  Sluší  uwážití  přitom,  ie  spisowatel  nebyl  Hi- 
sila.  Za  příklad  udělení  odpustkfi  řečeného  spásobu  m&že  slaniíti  liftH 
na  w  Dobnerowých  Mon.  Tom.  VI.  79  i  rokn   1359,  kteran  líknlál 
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Také  na  primární  zpowědí  od  duchowních  stežowA- 
walo  8dé^*) 

Jiné  t^owolene  a  předoe  wždy  prowožowaué  spftsoby  wy- 
žadowání  peněz  byly  oféry  o  welikém  pátku  při  Kristu  ukři- 
žovaném^ ku  kterým  nékteří  kněží  zawazowali  lidi  na  zpowě* 
dech,  kázajíce  položiti  pět  grošů  pro  pět  jizew  Erístowých ;  ^•) 
platy,  kterých  wymáhali  arcijahnowé  neb  děkanowé  za  swaté 
oleje  a  kňžmo,^')  dary  w  penězích  nebo  klenotech,  které 
žádali  mnozí  předstawení  klášterů  mužských  i  ženských  na 
těch,  kteří  nowě  wstnpowali  do  řádu,  nechtíoe  jich  bez  toho 
přijmauti,  jakož  dalo  se  w  cechách  zwláště  od  mnichů  žebra- 
wýcb,  ^®)  wyžadowání  peněz  za  swěcení  kostdů,  oltářů,  za  swě- 
ceHÍ  na  kněžstwi  ano  někdy  i  za  biřmowání  ne-li  od  biskupů 
8amýcb,  aspoň  od  úředníků  a  služebníků  jejich  a  jmenowitfi 
od  planých  čili  sw^icích  biskupů  pod  rozliěnými  záminkami.  *•) 

Duchowní  spráwa,  jejímž  účelem  bylo  nawedení  lidu  kře- 
sťanského ke  zbožnosti  a  mrawnosti,  wyžadowala  toho,  aby 
osoby  duchowní  samy  předcházely  lidi  swětské  příkladným  spů- 
sobem  žiwobytí.  Přiwádělo  se  jim  proto  statuty  provincialnými 
a  nálezy  synod  častěji  ku  paměti,  aby  byli  žiwi  počestné 
a  střídmě,  aby  se  wystříhali  opilstwí  a  obžerstwí,  aby  nestro- 
jili  častých  hodů,  při  kterých  nemělo  býti  wíce  nežli  šest  krmí. 
Duchowní  neměli  choditi  do  krčem,  neměli  hráti  w  kostky,  ne- 
měli se  účastniti  tanců  ani  býwati  při  turnajích  neb  jiných 

bidkirp  Přemyšhliý  odéluje  40  dní  odfmstkft  omnibai  vere  poeniteBtibns 
et  confessÍB,  qui  »d  ecclesíam  b^ti  Adalberti  et  sancti  Wenceslai  in 
Brunow  ordinis  S.  Benediclí ...  in  singulis  suis  pairoiiorum  festivitatibus 
et  io  omnibus  aliís  infrascriptis  .  .  aurum,  argentum,  libros,  calices, 
oroametita  sen  qusevis  alia  necessaria  Yestimenta,  aot  qai  címiteríain  dieto 
ecele6Í£e  circnierint  eiorando  pra  defunctis,  seu  qui  auFam  vel  argentum 
vel  aliquid  BuarQoi  facultatum  donaverint,  legaverínt  sea  donaverint  (sic) 
vel  procuraverint. 

")  Wix  Sebrané  spisy  Husowy  11.  325. 

")  H§fler.  l^rager  ConciHen  íO,  36.  Spisy  Husowy  I.  445, 

*')  Statuta  Amesti  rubr.  65. 

'*)  Beneesi  de  Weitmile  403*  Srow.  o  tom  buUv   papeže  Urbana  V  ■  roka 
1369  w  Líb.  erect.  I.  9d. 
Tamže  I.  415,  419,  420  a  jinde  wice. 

Tomek.  D^epis  Prahy.  16  rr^n^n]f> 
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diwadlich;  neměli  choditi  na  low  se  psy  a  ptáky  aniž  nositi 
zbraně  leč  na  cestách,  když  by  bylo  potřeba  pro  bezpečnost. 
Staw  dnchowniho  niěl  se  také  zračiti  zjevme  nodemin  duchow- 
nflio  rancha  a  pleSe;  zwláště  zakazowalo  se  osobám  dnchow- 
ním  nošení  rozH^ých  oděwů  křiklawýdi  dle  běžídch  proměn 
we  kroji.  Nad  jiné  pak  wšecko  wyžadowalo  se  na  knězi  za* 
chowáwání  čistoty  pohlawní,  ježto  již  od  dáwného  času  také 
saanželstwí  bylo  stawu  duchownímu  zabráněno  dle  obecných 
zákonů  papežských. 

Skutečnost  se  wšak  s  tímto  prawidlem  kněžskou)  žiwota 
dokonce  nesrownáwala,  tak  sice>  že  již  arcibiskup  ArnoSt  měl 
příčinu  we  statutech  swých  toho  taužiti,  že  mnozí  duchowní 
swým  nezdárným  žiwotem  newzděláwali  nýbrž  kazili  mrawy 
laiků.  Zpráwy  pak^  které  nacházíme  w  pozd^Sích  pamětech, 
weskrze  úředních,  naswědčují  tomu  w  míře  wrchowaté.  Akta 
často  zmíněné  visitací  arcijahenské  w  létech  1379  a  1380  po- 
skytují nám  částečného  toliko,  nicméně  wšak  welmi  oškliwého 
obrazu  saukromého  žiwota  tehdejšího  duchowenstwa  Pražské- 
ho. Z  dewétatřidceti  farářů,  na  jichž  kostely  se  visitací  ona 
wztahowala  w  Praze,  bylo  šestnáct  zaznamenáno  pro  nemraw- 
né  chowáni,  o  kterém  swědčili  proti  nim  bud  osadníci,  bud 
i  osoby  duchowní.  Položíme  w  krátkosti  obsah  těchto  wýpo- 
wědí  pro  doklad.  Bartoloměj  farář  Týnský  měl  sauložnici  jmé- 
nem Majiduši,  která  byla  žena  jistého  pištce  ;  přicházela  k  ně- 
mu na  faru,  od  které  měla  klíč  swůj ;  krom  toho  chodíwal  do 
jistého  domu,  we  kterém  se  ukrýwaly  newěstky.  Wypowěděli 
tak  o  něm  tři  kněží  a  jeden  jáhen.  Prokop  farář  sw.  Linharta 
sezwáwal  weřejné  newěstky  na  faru  swau,  držel  s  nimi  hody, 
a  zwal  k  tomu  jiné  kněží  i  mnichy,  páchaje  neřest  spolu  s  nimi 
beze  studu  k  weřejnému  pohoršení.  Wypowěděli  o  něm  tři  kněží 
rozliční,  a  on  sám  neostýchal  se  přiswědčiti  k  něčemu  toho, 
co  se  o  něm  prawilo.  *®)  Byl  prý  člowěk  wůbec  nespořádaný 
a  podiwný  (valde  inornatus  et  homo  mirabilis).  Jemu  se  po- 

*^)  Item  díoít,  quod  ipse  deponens  (totíi  on  sám)  interdum,  sed  niro  habet 
onam  publicam  iiierctricem  per  noctem,  sed  occolle,  et  ipsam  in  cmstiao 
repellit. 
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dobal  Mat^  farář  a  sw.  Jaaa  na  Zábradlí,  o  němž  jsme  wýše 

ukázali,  kterak  se  wíce  staral  o  mlýny  Olbramowy  než  o  spráwu 

swýeh  osadníků.    Mél  sauložníci  jménem  Kat^nu  Wídenku 

(jinak  Wienerin),  přdbýwajíd  w  domě  pánů  z  Eolowrat>  a  měl 

8  ní  dwě  děti ;  mimo  to  wšak  přicházely  poběhlioe  rozličné  do 

domu  jeho,  a  obcowaly  prý  tam  neřádně.  Tak  prawil  o  něm 

krom  jiných  swědků  kněz  Štěpán    z  Kroměžiře,  střídník  od 

8w.  Haštala.  Ale  Prokop  farář  od  sw.  Linharta,  wýSe  zmíněný, 

který  se  w  takowých   wěcech  dobře  znal,  učinil  o  tom  wy- 

ps^  mnohem  zewmhnější,  dle  kterého  byla  íkra   sw.  Jana 

toho  času  obecným  smilništěm,  kdež  scházeli  se  napořád  kněží 

s  newěstkami,  ano  prowozowali  s  nimi  tance  Adamitské.  Sau- 

sední  faráři   Jindřich   od    sw.  Ji^jí,   Oldřich   od   sw.  Filíppa 

a  Jakuba  a  Petr  od  sw.  Ondřeje  býwali  prý  mezi  účastníky 

ostudných  těchto  radowánek,  a  zwali  se  mezi  sebau  a  knězeni 

Matějem  ku  podobným  k  sobě  na  wzájem.^^)  O  jednom  z  nich, 

ftóáři  Swatoondřejském,  bylo  také  jiné  swědectwí  hodnowěmé, 

že  byl  zjewným  kostkářem,  že  se  rád  opíjel  při  weselostech,  také 

že  přechowáwal  u  sebe  jisté  lidi  nařčené  zloddjstwím.  Udá- 

wal  toto  o  něm  Witek  arcibiskupský  žalářník.    Prokop  farář 

S^mtolinhartský   prawil   také   na    nejbližšího   sauseda   swého 

Frycka  faráře  u  Matky  boží  na  Lauži,  který  byl  rodu  zeman- 

ského,  že  widíwá  častěji  podezřelé  ženské  we  farním  domě 

jeho  a  on  že  s  nimi  sedá ;  nadarmo  že  tam  asi  nechodí. 

Jan  Kobyla  farář  u  sw.  Martina  we  zdi  měl  sauložnici, 
ku  které  stále  chodil  a  ona  k  němu ;  rád  hodowal  a  pil;  z  času 
staršího  byl  nařčen  z  nedowoleného  obcowání  s  bekyněmi.  Fa- 

^0  Item  dicít  (Procopius  plebanu8  eccl.  S.  LeoDhardí),  quod  plebnnus  S.  Jo- 
haDnifl  to  Vado  est  meretricator  et  fornicator  pnblicas;  et  dicit,  quod 
ipse  iovital  plebanos  S  Egidií,  SS.  Philippi  et  Jacobi,  S.  Aodrfse  ad 
domům  dotis,  et  addacit  publicas  meretrices,  et  ipsos  permittit  commisceri, 
et  hoc  idein  íacit  aliís  presbyteris;  et  dicit,  quod  faciunt  coreas  ibidem 
cum  dktís  mnlieribns  nudi,  solum  in  caminis  existentes.  hem  dicit,  quod 
est  ^u»8i  commnnM  itdroitus  publkarnm  meratrtoum  ad  dotem  domim 
plebaui  S,  Johannia,  et  multa  enormia  committuntur  per  i  psům ;  et  dicit, 
quod  dleli  plebani  invitant  se  mutuo  cum  díctis  mulieríbus  et  domino 
Csinkone  canonico  Wissegradensi ;  de  quo  homines  hnjns  rei  notítiam 
bvbentea  acatidaliisaiitor.  ^ 

16*         n        I 
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rář  u  sw.  Štěpána  we  zdi  Jaa  Tykanec  měl  ode  dwau  let  saa- 
ložnici  jménem  Johanku^  osobu,  která  nedáwno  tehdáž  b;la 
wsazena  do  šatíawy.  Farář  Mikuláš  u  sw.  Eřiže  menšího  byl 
předtím  we  zlé  powěsti  s  wlastní  dcerau  swau,  pro  kterau 
byl  i  trestán  žalářem;  od  té  doby  toliko  nic  se  o  něm  po- 
dobného neslyšelo.  Mikuláš  farář  sw.  Martina  menšího  mď 
dceru,  kterau  prowdal  s  wěnem  osmi  kop.  Mikuláš  &rář  sw.  Eli- 
menta  na  Poříěí  měl  dítě  se  sauložnicí  Žofkau.  Bohunek  fa- 
rář sw.  Petra  na  Poříčí  chodil  po  krčmách,  hráwal  w  kostky, 
opíjel  se,  měl  sauložnicí,  ano  přechowáwal  i  jiné  ženské  na 
faře  swé,  a  dopauStěl  jim  neplechy;  nicméně  nemusil  býti  ještě 
we  wšem  ncijhorM;  někteří  osadníci  jeho  dáwali  mu  chwálu, 
že  jest  dobrým  farářem ;  ano  Pawel  Šant  pekař,  který  znal 
tři  faráře  starší  w  té  osadě,  prawil,  že  neměli  nikdy  tak  do- 
brého faráře  jako  jeho.  Pawd  farář  u  sw.  Jindřicha,  kněz 
řádu  křížownického,  byl  w  powěsti  s  jakausi  Eačenau,  která 
prý  panowala  w  jeho  domě.  Také  Petr  flarář  sw.  Michala 
w  Opatowicich,  který  byl  tehdáž  děkanem  městským,  měl  sau- 
ložnicí, prý  po  celý  čas,  co  byl  faráJ^em  (od  r.  13^75),  ano 
byl  i  nařčen  z  cizoložstwí.  Nezdárník  prwní  třídy  byl  wšak 
farář  u  sw.  Jana  w  PodskaH  Ludwlk  Kojata,  jehož  mraifné 
chowání  docela  se  srownáwalo  se  wším,  co  jsme  nechwaln^ 
o  něm  připomenuli  na  jiném  místě.  I  on  měl  swau  kuběno, 
která  bydlila  na  Wyšehradě;  mimo  to  w&kk  zřídil  w  domě 
swém,  který  měl  pod  klášterem  sw.  Kateřiny  proti  škole  sw. 
Appollinaříše,  zrowna  bampeis  weř^ný,  we  kterém  choval 
někdy  čtyry,  jindy  šest  i  osm  newěstek,  ku  kterým  byl  obecný 
přístup.  Také  byl  hráčem  náružiwým  w  kostky.  Chodíwuje 
bráti  na  Staré  město  do  domů  Hensla  Glasera  a  Markely 
Pletlowé,  býwal  tam  někdy  obehrán  o  wšedien  oděw  swftj, 
a  nawrátil  se  tehdy  často,  owšem  času  nočního,  nahý  až  do 
domu  sauloižnice  swé  na  Wyšehradě.  Dwakrát  ho^iil  jej  w  tom 
stawu  rychtář  Nowoměstský  jakožto  tuláka;  on  pak  pokaždé 
stěží  utekl  do  swého  domu  pod  sw.  Appollinaříšem.  Krom 
osadníků  wypowídali  tak  proti  němu  Wítek  žalářník  wýSe  zmí- 
něný a  Mikuláš  farář  od  sw.  Wojtěcha  w  Podwyšehradí;  -tolik) 
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slřídmk  a  zwonik  kostela  Kojatowa  musfli  se  ujmautí  p&na 
swéhO;  a  cbtdli  j^  octiti  potud^  jakoby  nebyl  zrowna  on 
přeebowawatdem  newěstek  w  domě  swém,  ale  že  prý  ábm 
ten  najal  jisté  ženě  Nétce^  a  ta  prý  je  tam  přecbowáwá^  ano 
před  ním^  když  př^e  do  doma,  že  se  rozuiSkkwBjí,  a  on  že 
je  tepe  a  z  domu  wyháaí. 

Nelze  pochybovati,  že  byli  mezi  faráři  Pražskými  tobo  času 
také  lidé  řádní  a  počestní;  ale  nesnadno  bylo  by  zastati  se 
wíedi  tuto  nejmenowanýcb,  jakožto  prostých  wií  auhony,  protože 
se  na  ně  při  visitací  nic  nepřeneslo ;  neb  to  mohlo  i  sice  míti 
swé  příčiny.  Wždy  jest  počet  těch,  kteří  byli  zřejmě  winěni, 
tak  welký,  že  tím  padá  skwma  na  celau  tuto  třídu  ducho* 
wenstwa,  tedy  práwě  na  ty,  kterým  hlawně  byla  swěřena  sprá* 
wa  duší. 

Na  wyšdí  duchowenstwo  Pražské  se  visitací  arcijahenská 
newztahowala ;  o  něm  se  tedy  přitom  nemluwilo  než  mimo* 
chodem ;  nicméně  přišlo  též  ke  zmínkám  o  některých  lenech 
jeho,  kteří  měli  sauložnice,  jakož  o  Řehoři  ardjahnu  BiUn* 
ském,  i  o  Fránowi  a  Swatoslawowi  kanownícíoh  sw.  AppolUna* 
říše,  o  kterých  swědčil  Wítek  žalářník  arcibiskupůw,  o  schola* 
stikowi  WySehradském  Janu  Pecníkowi  a  o  kanowníku  Praž- 
ském Štěpánowi,  písaři  zemském,  o  nichž  učinili  zmínku  farář 
sw.  Ji^  a  střídník  jeho,  protože  nejspíS  bydlili  tehdáž  w  té 
osadě.  Štěpán  písař  zemský,  muž  tehdáž  již  wysokého  wěku, 
měl  několik  synů,  ku  kterým  se  znal  weřejně.  Jeden  z  nich 
„"pan  Jan,  syn  pana  Štěpána  nejwyššího  písaře  králowstwí  če- 
ského", byl  roku  1380  pod  tímto  názwem  zapsán  do  mairiky 
práwnické  w  učení  Pražském.*')  Také  Fráňa  a  Pecník  měli 
děti  nemanželské,  Jan  Pecník  jmenowitě  dwě  dcery,  z  nichž 
jednu  práwě  w  den  visitací  w  osadě  Swatojilské  prowdal  za 
jednoho  krejčího.*^)  Cinká  kanowníka  Wyšehradského  jmeno- 

*»)  Monum.  umv.  Prag.  Tom.  U.  P.  1, 35. 

^^)  O  kanownfkewi  Fránowi  prawil  Wítek  žalářník:  qood  Frana  canonicoí 
ecclesi8&  S.  AppoUínaris  tenet  Johannam  nomine  concubinam  in  domo 
saa  propria  ab  aonis  Iribus ;  ex  qaa  unum  puorum  procreavit,  et  secondo 
éat  imprsegnata,  et  qood  anno  proximo  prseterite  jdem  Vitko  invontt  dic- 
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wal  Prokop  farář  Swatolmhartský  co  jednoho  z  oněch  rozpu- 
stných duchowních^  kteří  páchali  neřesti  na  faře  u  sw.  Jana 
na  Zábradlí.  Na  Malé  straně  stěžowal  si  farář  sw.  Jana  ewan- 
gelisiy  na  Újezdě  na  dům  patrona  swého  probošta  MělnickAo 
tndíž^  we  kterém  domowník  a  domownice  chowaU  n^^řádsé 
ženštiny  pro  pány  swé^  totiž  probošta  samého^  Jana  z  Land- 
šteina^  a  bratry  jeho  Wítka  a  litold^.^  wšak  také  s  j^stnpem 
weřejným  mnichů,  ženatých  mužů  a  jiných  rozličnýdi.  Když 
farář  jednoho  dne  dal  střidníkem  na  kázání  napomínati  M 
w  kostele  powšechně,  aby  netrpěli  podezřdých  ženštin  w  do- 
mích,  a  hrozil  sice  klatbau,  byl  tím  pan  Wítek  z  LandSteina 
uražen,  a  poslal  na  faráře  jakéhosi  panoše  s  domowníkem,  aby 
mu  učinili  důtku  pro  to.  Na  Hradčanech  w  osadě  sw,  Bene- 
dikta swědčili  zase  tři  konšelé  mezi  tamějšímí  osadni^^  že  do 
domů  kanowniků,  kterých  tam  bylo  tak  mnoho,  docházely  we- 
řejné  newěstky  takořka  obecně,  a  žalowali  na  welké  pohor- 
ši, které  z  toho  měli  lidé.  Tužby  na  prselaty  a  kanowníky, 
kterak  žili  měkce  a  rozkošně,  w  nádheře,  w  tučných  hodech, 
pýše  a  prostopášnosti,  mnohem  wíce  než  swětští  lidé  i  nej- 
wzneSenější,  byly  toho  času  wůbec  dosti  časté. 

Statuty  Arnoštowými  nařizowala  se  welká  přísnost  w  ká- 
ráni smilstwí  při  osobách  duchowních.  Každý,  kdoby  bud 
w  domě  swém  chowal  podezřelé  ženské  nebo  wydržowal  jinde 
sauložnici,  měl  zbawen  býti  swého  benefida,  anebo  nemél-li 
žádného,  měl  nawždy  zbawen  býti  platnosti  swého  swěceni 
Ale  jako  w  jiných  směrech  tak  také  w  tom  nebyla  přísnost 
zákona  dlauho  zachówáwána.  Již  na  synodě  roku  1366  dáwftb 
se  wina  arcijahnům,  že  na  visitacích  nebyli  dosti  přisní,  že 
newyhledáwali  toho,  co  Kristowo  jest,  než  spíše  hanebnďio 
zisku,  a  dáwali  se  podpláceti  dary,  aby  kuběnářů  neudali  arci' 
biskupským  vikářům  a  korrektorům,  jak  byla  jgich  povin- 
nost. Nacházíme  to  také  při  visitací  Pražské  roku  1379,  že 
se  neužíwalo  mnoho  důrazu  .w  zamezowání  a  tr^tání  shleda- 
ných přestupků.    Sotwa,  že  některé  hrubší   měly  za  následek 

tom  Franam  sose  concubinae  coDJacentem  de  mane,  aed  de  eerta  die 
Bon  recordatar,  ípsa  tane  in  pnerparío  jacente. 
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n^aké  nařízeaí  arqjalma,  aby  86  budaucuě  nedaly.  Wždyt 
i  hanebník  jako  Lndwík  Kojata  nebyl  za  swé  chowáni  zbawea 
swého  beneficia,  nýbrž  zůstáwal  w  držení  fary  u  sw.  Jana  w  Pod- 
skalí až  do  roku  1382,  když  se  stal  kanowníkem  Wyšebrad- 
Bkfm.  A  nejen  arcyahnowé,  nýbrž  i  úřad  arcibiskupský  byl 
w  trestání  těcbto  přestupků  wlažný  a  showíwawý,  patrně  proto, 
že  wdmí  již  zobeeněly.  Ano  i  zákonodárstwí  synodálně  časem 
powolilo  we  swé  přísnosti.  Nálezy  wydané  roku  1374  již  ne- 
mlawily  o  odejmutí  beneficia  neb  swěcení  knězi  kuběnáři, 
nýbrž  ustanowowaly  na  sauložnictwí,  na  tance,  na  braní 
w  kostky,  na  ehodění  do  krčem^  na  nošení  zbraně  ano  i  na 
zlodéjstwi  spáchané  od  duchownícb  pokutu  peněžitau  pěti 
grošů  při  každém  přestupku,  kteréžto  pokuty  měla  polowice 
obrácena  býti  k  stawbě  kostela  Pražského,  polowice  pak  měla 
připadnauti  arcijahnowi,  aby  byl  tím  powzbuzen  ku  pilnějšímu 
konání  swého  úřadu. 

•  O  žiwotě  řthóhníkú  nemáme  tolik  podrobných  zpráw,  jako 
o  duchownich  swětských,  nejwíce  protože  úřad  arcibiskupský 
newztahowal  se  k  nim  w  té  míře  a  tak  bezpostředně  jako 
k  těmto.  Nicméně  wrhá  i  na  ně  visitací  arcyahenská  roku  1379 
sem  tam  swětlo  powěsti  jcýich  nepřizniwé;  tak  jmenowité  na 
mnichy  Earmelitany  od  Matky  boží  sněžné,  kteří  prý  jakýmisi 
zwláštními  přeludy  pod  záminkau  léků  swádďi  ženy,  chodíce 
po  městě.  ^^)  Obecně  wytýkalo  se  zákonníkům  toho  času,  že 
nezachowáwali  základního  prawidla  každého  řádu,  aby  neměl 
žádný  ničdio  swého,  že  bažili  po  důstojnostech  a  úřadech  we 
klášteřích,  docházeli  jich  podplácením  a  užíwali  jich  potom 
ke  chrastění  pro  sebe.^^)  Rozličné  pak  zpráwy  nahodile  zacho- 
wané  Bwědčí  také  o  wšelijakých  jiných  nezřízenostech  w  jednot- 
Uwých  klášteřích,  o  častých  swárech  mezi  mnichy  a  opaty, 

^^)  Andreas  natus  Hermanni  de  Pilgrems  presbyter,  vicarius  ecclesíde  S.  Ste- 
phani  in  Rrbaieska,  díeit,  quod  tnonachi  monasterii  S.  Mari8&  Carmelitse 
tranaeaAt  per  scolas  piiblií*e  in  civitate  Pragenai,  volentes  scire  experi- 
menta,  et  quod  dícant  se  esse  roedicos,  et  sic  decípiunt  mulieres,  con- 
jugatas  et  bonestas,  ipsas  imprsegnando. 

^^)  Wix  swédectwí  Tomáie  se  Štítného  „O  obecných  wéceeh  křesfanských^ 
(wydá»í  Eriienowo)  na  8tr.  135  ac. 


Digitized  by 


Google 


248  ^^^  ^^  ^^^^^^  éruký.  U.  ObywaéélshDO. 

zawiněných  bud  nekázní  řeholníků,  bud  zase  hrdosti  a  zlým 
hospodářstwím  předstawenýcb. 

Welmi  pohorSliwý  připad  spůsóbu  posledně  řečeného  byl 
w  klášteře  Břewnowském^  kdež  po  několika  předchůdcích  již 
nedosti  šetrných  opat  Jindřich,  který  nastaupil  roku  1381, 
dal  se  ještě  w  horší  rozhazowání  jmění  klášterního  n^  oni, 
tak  že  w  krátkém  čase  odcieil  mnoho  mowitého  i  nem^^ntého 
statku,  mezi  jiným  wsi  Hrdly  a  Roztoky,  w  ceně  dwau  tísic 
hřiwen  stříbra;  když  pak  někteří  čleňowé  konventu  počali  se 
tomu  protiwiti,  wyhnal  je  z  kláštera,  a  některým  a  nich  odňal 
klášterské  úřady,  které  dotud  zastáwali.  W  čelo  druhých  p<h 
^tawil  se  přitom  bratr  Wácslaw  kantor,  a  obrátil  se  se  žádostí 
o  ochranu  k  arcibiskupowi  (1383).  Nalezl  také  zastání  od  něho; 
a  když  se  opat  nechtěl  arcibiskupu'  podrobiti,  byl  od  n^ 
dán  we  klatbu.  Opat  Jindřich  nedbal  wšak  na  ni  déle  nfíi 
rok;  a  mezi  tím  časem  obrátil  se  Wácslaw  kantor  se  swými 
saudruhy  se  stížností  ku  papeži  do  Říma.  OdiBmtud  jest  arci- 
biskup Jan  z  Jenšteina  jmenowán  plnomocným  saudoem  na 
místě  papežowě,  tak  aby  rozhodl  bez  dalšího  odwdání  (1384). 
Z  toho  přišlo  ku  pokusu  o  dobrowolné  narownání  mezi  ska- 
nama  prostředkem  přátelských  rozsudí.  Opat  Jindřich  zwolS 
si  se  swé  strany  Zachariáše  místopurkrabí  Fražsk^o^  bratr 
Wácslaw  a  jeho  strana  Mikuláše  někdejšího  probošta  Bran- 
mowského;  nad  nimiž  měl  býti  wrchním  rozsudím  jeden  z  Uhr 
dejších  generalných  vikářů  ardbiskupstwí,  mistr  Matěj  hx&t 
Skramnický.  Ale  narownání  toho  se  nedocílilo.  Tu  -pak  ko- 
nečně arcibiskup  wydal  rozsudek  proti  opatu  Jindřichowi,  tóe- 
rým  jej  zbawil  opatstwí  a  nařídil  předsewzetí  nowé  wolby 
dne  29  Března  roku  1385,  kterau  se  stal  opatem  bratr  DiwiS 
farář  Nezamyslický.  Bylo  to  proti  jistému  nařízení  papeže 
Urbana  VI,  dle  kterého  we  wšech  případnostech  pozbytí  opat- 
stwí ssazenim  bylo  nowé  jmenowáni  wyhraženo  papeži.  Ale  pa- 
pež Urban  potwrdil  zwolení  opata  Diwiše,  ano  nástupce  jeho 
Bonifacius  IX  později  s  ohledem  na  welký  úpadek  jmění  klá- 
šterského swolil,  aby  klášter  Břewnowský  powiuwíi  byl  toliko 
třetinau  papežského  desátku,  jejž  odwáděl  jindy,  a  podobné 
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jinýdi  dáw^  eírkewních^  až  by  8e  zmohl  sase  ka  předešlému 
stawtt  (1394).  W  žádosti  o  to  udáwal  opat  Diwiš^  že  byl  klá- 
šter zlým  hospodařením  opata  Jindřicha  a  jeho  předchůdců 
ochuzen  o  12.000  zlatých ;  saio  arcibiskup  Jan  z  JenSteína^  je- 
muž papež  byl  ulofil  wyskaumání  stawu  irěcí  (1389),  twrdil, 
že  se  ztráta  ta  může  poptati  až  na  30.000  zlatých. 

N&olik  let  předtím  byly  jakési  různice  mezi  Přibislawem 
opatem  sw.  Ambrože  a  některými  mnichy  jeho  kláitera^  kte- 
rými, jak  se  zdá,  byl  winen  opat  ten  přiliSným  týráním  Bwých 
bratří.  Jednoho  z  nich,  bratra  Benedikta,  dal  zawříti  do  wě- 
zem,  že  byl  přes  zákaz  jeho  wySel  na  zahradu,  která  se  na- 
cházda  ir  ohradě  kláštera.    Jinému,  bratru  Wěnkowi,  odfial 
přeworstwi,  a  jinau  nějakau  stížnost  měl  proti  němu  bratr 
Mft:uláš  warhanník.  Když  ti  dwa  šli  žádat  za  ochranu  k  offi- 
cialowi  arcibiskupovu,  nechtěl  jich  opat  wíce  ¥rpustiti  do  Uá- 
štara,  že   byli  odeSli  bez  jeho   powolení;   a  když  jej   proto 
generální  TÍkářowé  arcibiskupství  obeslali  k  ospravedlnění  se 
z  toiio,  prawil,  že  je  přijme  zase,  ale  že  je  bude  trestati  wě- 
^ea&n  (1377).  Vikářové  zakázali  mu  to,  ano  nařídili  mu  i,  Wén- 
ka  přijmauti  zase  za  převora;    čemuž  opat  déle  se  protivil, 
ale  byl  konečně  přinucen  to  učinití,  když  jej  vikářové  složili 
se  správy  opatství,  pokud  by  neposlechl  (1378). 

Sváry  a  nepořádky  rozličné  byly  téhož  času  také  v  klá- 
šteře Slovanském.  Již  roku  1367  chtďi  někteří  mnichové  pro 
jakési  různice  a  jiné  nám  n^námé  příčiny  opustiti  kláSter 
a  odebrati  se  jinam  ze  země;  což  zapověděl  jim  arcibiskup 
pod  trestem  klatby.  **)  Později  strhla  se  rozepře  mezi  opatem 
Pavlem  a  celým  konventem  s  proboštem  Oldřichem  v  čele, 
kteřížto  neznámo  z  jakých  příčin  vedli  stížnost  proti  němu 
u  auřadu  arcibiskupova.  Opat  nejspíS  se  nechtěl  saudu  arci- 
biskupovu pobrobití,  a  obrátil  se  se  žalobau  proti  konventu 
áo  Říma.  Ale  arcibiskup  zbavil  jej  správy  opatstwí,  a  při- 
autil  jej  tudy,  že  se  musil  vedení  pře  u  dvoru  papežského 
)dříci  a  slíbiti  jemu  poslušnost  (1376, 19  Pros.).  Nicméně  trvala 
3otom  jeho  pře  u  saudu  arcibiskupského  ještě  déle  než  dvě 

*«)  List  jeho  k  nim  w  Lib.  Erect.  I.  59. 
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léta^  a  teprw  potom  byl  z  rozkazu  arcibiskupa  zase  w  opat- 
stwí  nawrácen.  Probošt  a  kouvent  slíbili  mu  znowu  poslo&OBt 
dne  9  Dubna  1379.  Deldímu  roztržení  tomuto  jest  snad  při- 
čísti rozpuštění  kázně  w  tomto  klášteře^  na  kterau  ukažme, 
že  tebdáž  mnich  jeden  slowanský  jmenin  Brdo^  opustíw  řád, 
bydlil  w  domě  swém,  který  měl  w  osadě  sw.  Štěpána  na  No- 
wém  městě  Pražském/  a  jiný  neznámého  jména  uteU  &^  ženau 
jakéhosi  Kuchty  z  NAsel.  *^) 

Že  také  w  klášteřích  panenských  nebýwalo  wSe,  jak  méh) 
býti^  jewí  se  na  příkladě  kláštera  sw.  Jiří  na  hradě  Pražském, 
který  sobě  za  abatyše  swé  Anešky  spůsobil  nespokoj^ost 
arcibiskupa  Arnošta  a  pokárání  od  něho  pro  rozličné  wady; 
když  pak  se  jeptišky  wzpauzdy  proti  rozkazům  jeho>  jsau  od 
něho  dány  w  klatbu  a  na  klášter  jich  wyhlášen  interdikt  Aba- 
tyše a  konvent  odwolaly  se  od  toho  ku  papeži^  při  čemž  pr; 
opowážily  se  osočowati  arcibiskupa  a  utrhati  jemu  na  <^; 
musily  se  wšak  w  nesprawedliwé  této  při  swé  konečně  dáti  na 
pokání,  tak  že  u  přítomnosti  císaře  Earla^  nejspíš  následkdo 
wlastiiiho  jeho  zakročení,  arcibiskupa  Arnošta  odprosily,  upu- 
stily od  swých  žalob  u  dworu  papežského  a  poddaly  se  kásB 
arcibiskupowě;  kterýž  naproti  tomu  sňal  klatbu  s  nich  (1355).^ 
Později  upadl  klášter  we  welký  zmatek  následkem  nekáduuiAo 
žiwota  a  marnotratnosti  abatyše  Kateřiny  z  Lipoltic;  proti 
které  wedly  jeptišky  samy  stížnost  u  krále  Wácslawa  a  sa- 
wlastní  matky  jeho  cisařowny  Alžběiy,  jakožto  prý  ochránlgFBi 
jich,  i  u  arcibiskupa  Jana  z  Jenšteina.  Ardbiskup  předsewuv 
z  té  příčiny  visitací  w  klášteře,  přeswědčil  se  o  neřestech  je- 
jích, a  zbawil  ji  opatstwí,  když  pak  se  protiwila  složení  sbAí^ 
wyřkl  proti  ní  klatbu ;  wšak  i  to  ještě  bez  účinku.  Opět  mvi 
král  sám  wložiti  se  w  to ;  k  jehož  mocnén^u  wybídnuti  fodŘr 
psala  abatyše  přiznání,  že  se  jemu  k  libosti  opatstwí  wadávii 
a  přistaupeno  následkem  toho  k  zwolení  nowé  abatyše  Kanky 
Kolowratowny  (1386,  23*  Pros).  Nicméně  nedala  se  KatriSna 
Lipoltická  ještě  hned  na  pokoj,  nýbrž  wedla  stížnost  u  dworu 

*♦)  Lib.  visit  8,  38. 

<*)  Listina  w  bibliolhece  univ.  Pražakó  d.  29  &fjna  1355. 
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papežského^  tak  že  b;lo  potřeba  pihiďM)  dopisowáaií  králowa 
ku  papeži,  aby  nenaďa  tam  wíry.**) 

Že  nebyli  proboSlowé  klášterů  ženskýcb  wždy  dobrými 
MM  ctností  panen  sobě  swěřenýeh,  ukazuje  přiklad  Jana 
{H-oboSta  klái^ra  sw.  Magdal^y  na  Újezdě,  o  kterém  bylo 
obecně  známo,  že  byl  welký  smilník  a  byl  w  podezřeni  s  roz* 
ličnými  ženami  i  diwkami,  netoliko  swětského  stawu  nýbrž 
i  Uáštemicemi.  Ták  swědčili  o  něm  při  Tisitací  roka  1360 
dwa  kněží,  £artí  Knneš  od  bw.  Jana  w  Oboře  a  fiarář  Budek 
od  sw.  Maří  Magdal^dy  samé,  na  jeho  podacím,  muž  tďidáž 
aspoň  osmdesátiletý.  *") 

Jestliže  ze  w§eho  dotud  powěděného  dá  se  pozorotratí, 
že  ciricewni  moc  toho  času  byk.  w  káráni  neprawostí  osob 
duchowních  celkem  příliš  showíwawá,  tak  že  duchowní  staw 
poskftowal  mnohým  lidem  lehkým  a  prostopášným  jakési 
odíraný,  že  se  méně  než  laikowé  musiH  báti  trestu  za  swá 
prowinění:  jest  naproti  tomu  rowněž  tak  zřejmo,  že  úřadowé 
církewní  mnohem  wětší  přísnosti  u^wali,  když  se  jednalo 
o  hájení  moci  církewní,  statků  a  jiného  jmění  duchowenstwa 
proti  lidem  swětským  neb  také  duchowním.  Ponětím  našeho 
času  jest  téměř  nepochopitedlné,  jak  zhusta  tehdáž  jmenowitě 
trestu  Jclaíby  a  interdi/du  bylo  užíwáno  w  tomto  směru. 

Zwláštní  přísnost  nařizowala  již  i  statuta  Arnoštowa  protí 
případům  jakéhokoli  sazeni  na  osobu  duchowní  nebo  na  statky 
duchowenstwa.  Kdyby  duchowní  byl  zatčen  (krom  wýjimek 
dopuštěných)  nebo  statek  kostelní  zlaupen,  měly  bez  meškání 
staweny  býti  služby  boží  w  tom  místě,  kde  by  duchowní  byl 
uwézněn  nebo  laupež  chowána.  Interdikt  takowý  měl  w  té 
případnosti  býti  zaweden  od  faráře  místního  nebo  i  od  ka- 
plana zámeckého,  jimž  nikdy  jindy  nebyla  k  tomu  moc  pro- 

'^  Palackého  Formdb,  II.  188—190.  Lib.  confirm.  1386.  B.  7. 

^*)  Farář  Kunes  prawil,  quod  prsepoaitas  moníalium  S.  Marise  Magdalenae 
est  magnas  concalunaríus,  cominiscens  naritatís  el  virginibus,  de  quo 
publica  est  faraa;  a  farář  Budek:  quod  ad  cameram  prsepositi  prsedíctí 
aaepissime  intrant  mulíeres  diversse  et  virgineB,  sseculares  et  religiosse, 
de  die  tantum,  et  consedent  ipsum  prseposítuin,  et  nt  audit,  quod  com- 
miacentar  interdum  simul,  sed  ipse  neaelt,  ai  tit  Yemm, 
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\é\A,  a  teprw  potom  byl  z  rozkazu  arcibiskupa  zase  w  opat- 
stwí  uawrácen.  Probošt  a  konvent  slíbili  mu  znowu  poslofiaost 
dne  9  Dubna  1379.  Deldímu  roztržení  tomuto  jest  snad  při- 
čísti rozpuštění  kázně  w  tomto  klášteře^  na  kterau  ukazuje, 
že  tehdáž  mnicb  jeden  slowanský  jménem  Brdo,  opustiw  řád, 
bydlil  w  domě  swém,  který  měl  w  osadě  sw.  Štěpána  na  No- 
wém  městě  Pražském;  a  jiný  neznámého  jména  uteki  se  ženaa 
jakéhosi  Kuchty  z  Nůsel.*^ 

Že  také  w  klášteřích  panenských  nebýwalo  wše,  jak  mďo 
býti,  jewí  se  na  příkladě  kláštera  sw.  Jiří  na  hradě  Pražském, 
který  sobě  za  abatyše  swé  Anešky  sp&sobíl  nespokojenost 
arcibiskupa  Arnošta  a  pokárání  od  něho  pro  rozlité  wady; 
když  pak  se  jeptišky  wzpauzdiy  proti  rozkazům  jeho,  jsau  od 
něho  d^y  w  klatbu  a  na  klášter  jich  wyblášen  interdikt  Aba- 
tyše a  konvent  odwolaly  se  od  toho  ku  papeži,  při  čemž  prj 
opowážily  se  osočowati  arcibiskupa  a  utrhati  jemu  na  iti; 
musily  se  wšak  w  nesprawedliwé  této  při  swé  konečně  dáti  na 
pokáaií,  tak  že  u  přítomnosti  císaře  Karla,  nejspíš  následkem 
wlastního  jeho  zakročení,  arcibiskupa  Arnošta  odprosily,  xvpt- 
stily  od  swých  žalob  u  dworu  papežského  a  poddaly  se  káaú 
arcibiskupowě,  kterýž  naproti  tomu  sňal  klatbu  s  nich  (1355).^ 
Později  upadl  klášter  we  welký  zmatek  následkem  nekázaoAo 
žiwota  a  marnotratnosti  abatyše  Kateřiny  z  Lipoltic;  proti 
které  wedly  jeptišky  samy  stížnost  u  krále  Wácslawa  a  se- 
wlastní  matky  jeho  císařowny  Alžběty,  jakožto  prý  ochrání^ 
jich,  i  u  arcibiskupa  Jana  z  Jenšteina.  Ardbiskup  předsewzaw 
z  té  příčiny  visitací  w  klášteře,  přeswědčil  se  o  neřestech  je- 
jích, a  zbawil  ji  opatstwí,  když  pak  se  protiwija  složeni  sněho, 
wyřkl  proti  ní  klatbu ;  wšak  i  to  ještě  bez  účinku.  Opět  miu3 
král  sám  wložiti  se  w  to ;  k  jehož  mocnéinu  wybídnutí  pode- 
psala abatyše  přiznání,  že  se  jemu  k  libosti  opatstwí  wsdáwi, 
a  přistaupeno  následkem  toho  k  zwolení  nowé  abatyše  K^nky 
Kolowratowny  (1386,  23.  Pros).  Nicméně  nedala  se  Kateřina 
lipoltická  ještě  hned  na  pokoj,  nýbrž  wedla  stížnost  u  dw«ra 

*0  -Z^.  t^*.  8,  38. 

<*)  Listina  w  bibliothece  univ.  Pralskó  d.  29  fiíjna  1355. 
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papežského^  tak  že  bylo  potřeba  pihtďio  doiMSOwáni  králowa 
ku  papeži^  aby  nena^  tam  wiry.^^ 

Že  nebyli  proboiftowé  kláSterň  ženských  wždy  dobrými 
sia^i  ctnosti  panen  sobě  swěřených,  ukazige  přiklad  Jana 
probošta  klái^^era  sw.  Magdaleny  na  Újezdě,  o  kterém  bylo 
obecně  známo^  že  byl  welký  smilník  a  byl  w  podezření  s  roz* 
ličfiými  ženami  i  diwkami,  netoliko  swětského  stawu  nýbrž 
i  kttštemic^ni.  Tak  swědčili  o  něm  při  Tisitad  ndtu  1360 
dwa  kněží,  £Eirář  Knned  od  sw.  Jana  w  Oboře  a  farář  Bndek 
od  sw.  Maří  Magdaleny  samé,  na  jeho  podadm,  muž  tehdáž 
aspoň  osmdesátiletý.  ^^ 

Jestliže  ze  wšeho  dotud  powěděného  dá  se  pozorotratí, 
že  cirkewni  moc  toho  času  byla  w  káráni  neprawostí  osob 
duchowních  celkem  příliš  showíwawá,  tak  že  duchowní  staw 
poskytowal  mnohým  lidem  lehkým  a  prostopášným  jakési 
oďunmy^  že  se  méně  než  laikowé  musili  báti  trestu  za  swá 
prowiněni:  jest  naproti  tomu  rowněž  tak  zřejmo,  že  úřadowé 
cirkewni  mnohem  wětší  přísnosti  uiáwali^  když  se  jednalo 
o  hájení  moci  cirkewni^  statků  a  jiného  jmění  duchowenstwa 
proti  lidem  swětským  neb  také  duchowním.  Ponětím  našeho 
času  jest  téměř  nepochopitedlné^  jak  zhusta  tehdáž  jmenowitě 
trestu  klatby  a  interdiMu  bylo  užíwáno  w  tomto  směru. 

Zwládtní  přísnost  nařizowala  již  i  statuta  Arnoštowa  proti 
případům  jakéhokoli  sazeni  na  osobu  duchowní  nebo  na  statky 
duchowenstwa.  Kdyby  duchowní  byl  zatěen  (krom  wýjimek 
dopuštěných)  nebo  statek  kostelní  zlaupen^  měly  bez  meškání 
staweny  býti  služby  boží  w  tom  místě,  kde  by  duchowní  byl 
uwězněn  nebo  laupež  chowána.  Interdikt  takowý  měl  w  té 
případnosti  býti  zaweden  od  faráře  místního  nebo  i  od  ka- 
plana zámeckého,  jimž  nikdy  jindy  nebyla  k  tomu  moc  pro- 

*»)  Palackého  Formelb,  11.  188—190.  lAb.  confirm.  1386.  B.  7. 

^*)  Farář  Kuneá  prawii,  qaod  prsepositas  inonialium  S.  MarisB  Magdalenae 
est  fnagnas  concuhinarius,  commiscens  maritatis  et  virginibus,  de  quo 
publica  esl  fáma;  a  farář  Budek:  quod  ad  cameram  praeposíti  prsedictí 
saepiasiine  intrant  malierea  diverase  et  virginefl,  asecnlares  et  religiosse) 
de  die  tantam,  et  consedent  ipsam  prsepositnin,  et  at  audit,  quod  com- 
miacentar  interdum  aimul,  sed  ipse  neadt,  ai  tit  venim. 
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p&jčenu ;  ano  byli  k  tomu  zawáz&BÍ  pod  trestem  klatby.  Ná- 
lezem synodalným  roku  1381  za  arcibiskupa  Jana  z  JeiiIHma 
dostalo  se  nařízení  tomu  takowého  wýUadu^  že  se  mělo  wzta- 
howafí  na  každé  zabawení  jmění  jak  dmchownícďi  osob  tak 
také  lidi  jejich  poplatných^  a  neměl  býti  rozdíly  stalo-U  se 
třeba  od  saudce  swétského.  Přísný  tento  wýklad  byl  i  na  syno- 
dáoji  w  létech  1386  a  1367  opětně  wyhMIen.  Také  nstanowo- 
waly  statuty  Amroštowy  klatbu  na  l^ždé  přestaupeni  aiezi 
saudní  moci  swětské  na  ujmu  saudu  duchowního,  a  hledélj 
přitom  kzacbowání  rowného  práwa  ustanowením  tébož  trestá 
proti  saudcům  duchowním^  kdyžby  sáhl  který  z  nidi  do  moci 
saudců  swětských.  Rownost  tato  nemohla  wšak  nikdy  býti 
ssabezpečena^  protože  skutečné  wyřěení  klatby  předce  wždycky 
jen  náleMo  saudci  duchownímu^  a  ne  swěi^kému. 

Klatba  byla  wSak  nejen  wůbec  trestem  za  každé  wzpau- 
zení  se  proti  moci  církewní,  nýbrž  i  docela  obyčejným  donu* 
cowacím  prostředkem,  kterého  se  užíwalo  při  saudech  duchow- 
ních,  aby  někdo  přidržen  byl  k  placení  dluhu  nebo  splnění 
jakékoli  jiné  saukromé  powinnosti  osobám  duchowním,  bud 
že  pak  powinný  byl  člowěk  swětský  nebo  duchowní.  Z  té  pří- 
činy wlastně  stáwalo  se,  že  často  při  smluwách  saukrom^ 
mezi  duchowními  a  laiky  wymíněno  bylo  podrobení  se  člowfti 
Bwětského  saudu  duchownímu,  aby  mohl  býti  stíb&a  tímto 
přísným  prostředkem  církewního  práwa.  Uwedeme  k  objasnAií 
toho  některé  příklady  ze  množstwí  rozličných,  co  se  jich  nt- 
skytuje  w  auředních  písemnostech  toho  času. 

Roku  1348  měl  Mikuláš  poboční  syn  krále  Jana,  kanow- 
ník  Wyšehradský,  při  s  Konrádem  farářem  Sušickým,  jehcá 
kostel  byl  příslušenstwím  jeho  prsebendy,  o  roční  plat  z  to- 
hoto kostela.  Official  arcibiskupský  rozhodl,  aby  farář  budsoo^ 
ně  platil  12  kop  o  každém  sw.  Jiří  a  12  kop  o  Hawle,  po4 
pokutau  dwojnásobného  platu,  kdyžby  se  opozdil  o  14  áaí, 
a  pod  pokutau  welké  klatby,  kdyžby  nezaplatil  we  drub/d^ 
čtrnácti  dnech.  *^) 

*')  Orig.  arch.  coptí.  Wyiegrad. 
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Pokuta  klatby  byla  podobné  wyřčena  statuty  kostela  Praž- 
ského (1350)  na  probošta^  kdyžby  nezachowal  předepsaných 
lhůt  pololetnicb,  we  kterých  byl  powinen  ročně  wyplatiti  ka- 
pitule 160  kop  z  důchodu  swého  jHroboštstwi  ^^) 

Boku  1376  dal  sobě  Jan  z  Pomuka^  tehdáž  písař  kance- 
láře arcibiskupské,  spolu  s  Jan^a  kathedralem  wystawiti  dům, 
tuším  někde  na  Újezdě,  od  zedníka  Lewy«  Zedník  tento  musil 
Slunění  wýminek  anlauwy  o  to  s  nimi  zawřené  pojistiti  pod- 
robením se  saudu  arcibiskupowu  w  té  záležitosti,  tak  též 
i  rukojmě  jeho  Pešek  Said  zedník  Pražský,  ^^  owšem  ne  z  jiné 
příčiny,  než  aby  pro  nedostání  smlanwě  mohli  býti  stíháni 
trošty  církewními 

Boku  1378  kaupili  tři  rybáři  Pražští  ryby  od  arcibiskupa 
kwylowení  z  rybníka  jeho  w  Eyjkh  za  130  kop  grošů.  Musili 
se  zawázati  peníze  tyto  zaplatiti  w  určké  lhůtě  pod  pokutau 
klatby,  a  podrobiti  se  w  tom  saudu  arcibiskupa  a  jeho  of&ciala. 
Týmž  spůsobem  byla  smlauwa  o  rybník  Kyjský  zairř^oia  opět 
roku  1380  se  čtyřmi  rybáři ;  patrně  byl  to  obyčejný  spůsoh.**) 
Když  roku  1380  král  Wácslaw  jmenowal  Jana  Galeazze 
wládaře  Medioknského  vikářem  říšským   w  Itálii,  začež  měl 
arcibiskup  Jan  z  Jenšteina  co  kancléř  králůw  obdržeti  taxu 
600  zlatých,  musili  se  dwa  méšiané  Pražští,  MikuláS  z  Wídně 
a  bratr  jeho  Leutl,  na  místě  Qaleazze  zawázati,  že  odwedau 
tyto  peníze  we  třech  nedělích  (od  31  Led.  do  25  Un.),  a  pod- 
dati se  w  tom  saudu  a  trestání  arcibiskupowu  a  jeho  yikářů.^^) 
Boku  1384  měl  Jan  zedník  Pražský  smlauwu  s  Jakubem 
farářem  w  Aujezdě  o  stawbu  tamějšího  kostela,  a  přijaw  za 
ni  část  peněz  napřed,  prodléwal  se  začetám  díla.    Poněwadž 
se  bezpochyby  též  podrobil  saudu  duchownímu,  žalowal  naň 
farář  u  auřadn  arcibiskupowa,  a  zedjaik  dostal  nařízení,  aby 
počal  stawěti  we  třech  doech  pod  trestem  klatby  (1384).^^) 
Podobně  zawřď  roku  1394  Wáoslaw  škřidláí  z  Budce  smlauwu 

**)  DuéKk  428. 

")  Acta  eonsist  1376,  105. 

*0  Ada  eonsist.  1378,  179.  1380,  109. 

")  Tamže  1380,  10. 

*•)  Tamže  1384,  19. 
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s  mistrem  a  konventem  křiiowníků  Špitálu  Pražského  o  dílo 
krown^  a  musil  se  zawázati  dokonati  dik)  to  w  čase  od  3 
Dubna  do  SwatoduSních  swátků  toho  roku  (7  čw.)  pod  poh- 
tau  klatby,  podrobiv  se  saudu  officialowu,  *^ 

Když  byl  roku  1386  zwolen  opat  Bifewnowský  Diwig  na 
místo  ssazeného  mamotratoého  opata  Jindřicha,  a  opozdíwal 
se  se  zaplacením  taxy  za  stwrzení  swé  od  arcibiskupa  a  za 
jiné  poplatky  kancelářské,  dílem  protože  neměl  ještě  docela 
jistého  držení  opatstwí,  pokud  wěc  ležela  ještě  na  papeži, 
dílem  snad  také  pro  nedostatek  peněz  po  zlém  hospodařeni 
swého  předchůdce;  byl  přidržen  k  slíb^,  že  zaplatí  tm 
wyměřenau  na  10  kop,  jak  dojde  pokojného  držení,  pod  poka- 
tau  klatby;  a  pod  tauž  pokutau  zawázán  byl  zaplatiti  weřejné- 
mu  písaři  Petrowi  apotekářowic  ětyry  kopy  do  swatého  Wác- 
slawa  za  práce  jeho  w  té  při  o  opatstwí  (28  čw.  1385).*®) 

Téhož  roku  byl  měšfan  Pražský  Wácslaw  Štuk  co  patron 
oltáře  sw.  Kříže  w  kostele  sw.  Mikuláše  na  trhu  kumém  od- 
sauzen  k  zaplacení  Čtyř  kop  zadržalého  platu  oltářníkowi  we 
14  dnech,  pod  trestán  klatby.  *^) 

-  Klatbami  wedla  se  také  obyěejně  exdLUCí  na  nedbalé 
plátce  desátku  papežského,  na  duchowní,  kteří  se  Hiilosti  pa- 
pežskau  dostali  k  beneficiím  a  obmeškali  se  s  odwedením  po- 
lowičního  požitku  prwniho  roku,  na  děkany,  kteří  zadržovali 
za  sebau  přes  čas  dýmné  wybrané  od  farářů,  které  měli  o4- 
wésti  arcibiskupu,  a  tak  při  wšedi  podobných  poplatcích. 

Welkau  obtíži  pro  lidi  swětské  bylo,  když  we  práwních 
rozepřích  s  duchowními  následkem  odwolání  se  od  saudu  am- 
biskupowa  byU  potahowáni  k  satidu  papežovu  do  Ěíma  neb 
do  Ayignona,  anebo  když  w  záležitostech  manželských  a  w^ 
ných  potřebách  musili  až  tam  obraceti  se  se  swými  žádortsi 
poněwadž  to  bylo  spoj^io  s  welkými  úlratami.  Obtíž  tato  byl* 
čím  dál  tím  wíc  ještě  přimnožowána  jiným  spůsobem,  tífi 
dwůr  papežský  často  w  rozepřích  práwních  powolil  ponáiuití 

")  Tamže  1394,  22. 
«•)  Tamže  1385,  52. 
*•)  Tamíe  53. 
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obyčejného  domáciho  saudce   duchowaího  a  ustanowil  saudce 
náměstného  čili  delegowaného,  který  měl  sauditi  s  plnau  mocí 
na  místě  papežowě  bez  dalšího  odwolání.  Ustanowení  takowé 
siáwalo  se  k  žádosti  žalobníka^  totiž  dachowní  osoby  neb  du- 
chowního  sboru,  když  twrdil,  že  žalowaný,   obyčejně  stawu 
swětského,  byl  příliš  mocný,   aby  mohl  řádný   saudce  proti 
němu  práwa  dopomoci.  Papež  jmenowal  w  takowé  případnosti 
jednoho  neb  i  wice  saudců  na  swém  místě,  kteříž   pak  oby- 
čejně byli  opati,  praelatowe,  biskupowé  neb  jiní  mužowé  z  wyš- 
šího  duchowenstwa   we  práwích  znalí,  jichž   sídla  nacházela 
se  bud  docela  w  jiné  zemi  neboli  dioecezí,  bud  aspoň  byla  od 
bydliště  žalowaného  wzdálena,  tak  že  státi  k  obsílce  od  nich 
bylo  spojeno  s  obtížnostmi  a  útratami.    Zhusta  wymohli  sobě 
jednotUwí    klášterowé   neb  jiní  sborowé  duchowni  takowého 
saudce  náměstného   také  na  delší  neb  neurčitau   dobu  pro 
wšechny  jakékoli  rozepře  práwní,  které  měli  s  jinými  osobami, 
bud  duchowními  bud  swětskými,  kdež  pak  saudce  takowý  na- 
zýwán   byl  konservátorem  toho  sboru  duchowního.    Již  před 
časy  arcibiskupa  Arnošta  zmohl  se  tento  obyčej  Skodliwým 
spňsobem  přes  míru,  ježto  mnohý  takowý  žalobník  moc  žalo- 
waného  nepmwě  předstíral,  aby  jej   mohl  týratí  autratami, 
zaneprázdněním   aneb  klatbami,  kdyby  se  k  obsílce  nedosta- 
wil,  tak  aby  toho  se  strachuje  raději  se  s  ním  srownal  podlé 
jeho  libostí.    Arcibiskup  Arnošt  hleděl  proto   nařízeními  roz- 
ličnými w  statutech  swých  aspoň  poněkud  chrániti  swé  dioe- 
cezany  před  takowýmito  saudci  náměstnými,  aby  totiž  aspoň 
nesměli  přiosobowati  sobě  wíce  moci,  než  jim  bylo  dáno,  aby 
86  musili  wykázati  řádnými  bullami  papežskými,  prwé  nežby 
kdo  byl  powinen  k  saudu  jejich  státi,  i  aby  faráři  a  jiní  du- 
chowni, když  by  jim  nařizowali  wyhlááení  klateb  neb  interdiktů, 
aeposlauchali  jich  kwapně,  nýbrž  prwé  přeswědčili  se  o  jich 
aioci  k  tomu.  W  podstatě  wěci  samé  se  tím  wšak  nepomohlo ; 
Jtolice  papežská  byla  w  pozdějším  čase  w  udělowání  delegací 
i  konservatorií  wždy  štědřejší,  poněwadž  se  za  ně  jako  za 
liné   dispensí  rozličných   spůsobů   scházely  hojné  důchody  do 
)okladnice  papežské. 
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6. 
Péče  o  chudé  a  nemocné. 

Mezi  wěei^  ku  kterým  se  wztahowalo  p&Bobení  eirkwe 
a  duchowenstwa^  sluší  počítati  také  péči  o  chudé  a  nemocné, 
poněfwadž  zařízení  a  ústavy,  kterými  se  pomáhalo  nuzným,  na 
mnoze  braly  podnět  ze  křesf  anské  láaky  a  s  welkau  část  byly 
swěřeny  dohledu  a  ochraně  osob  duchowních,  ač  prostředky 
hmotné  owšem  byly  poskytowány  od  swětských  i  duofaowmd 
lidí  bez  rozdílu. 

Nejprvotnější  spůsob,  kterým  sobě  chudí  zjednáwali  pod- 
poru, bylo  prošení  álmuiny  od  domu  k  domu^  které  za  teh 
dejších  časů  nebylo  ještě  nikterak  obmezováno  policejnioii 
zákony.  Ale  krom  toho  také  byly  kostely  místem  k  udělowání 
almužny.  Dle  obyčeje  totiž  sedali  žebráci  přede  dweřmi  h- 
stehiími/kdež  dostávalo  se  jim  nejeii  nahodilých  darA  od 
mimojdaucích,  nýbrž  pamatovalo  se  na  mé  také  četnými  nt- 
dáními.  Zakladatelé  výročních  služeb  božích  zádušních  od- 
kazovali totiž  často  vedle  platů  pro  duchovní  a  služebnikj 
kostela,  kteří  při  pobožnostech  těch  konali  povinnost,  také 
nějakau  částku  peněz,  několik  grošů  obyčejně,  pro  chudé  w  ko- 
stele nebo  před  kostelem  sedící,  jimž  tehdy  po  vykonání  službj 
zádušní  rozdělila  se  do  rukau  od  oltářníka  toho  nadání.  Jindy 
někdy  bylo  také  bez  určitého  vyměření  ustanoveno  roíditi 
chudým,  co  by  zbylo  z  ročního  nadání  po  vyplacení  osob, 
kterým  z  něho  co  náleželo.  Dokládalo  se  obyčejně,  že  jest  to 
almužna  na  chleb;  a  někdy  také  mělo  se  chleba  nakaopiti 
a  chudým  rozdati.  Byla  také  nadání  pro  chudé,  při  ktwíck 
se  nehledělo  jen  k  těm,  kteří  se  před  kostelem  dostavili,  nýbrf 
měli  se  poděliti  chudí  známí  i  neznámí,  jak  by  se  naliA 
za  nejlépe.  Takovým  spůsobem  odkázal  ku  př.  Welflovio  Fiii 
Janův  roku  1357  na  každý  rok  půl  třetí  kopy  kroxdfleíí 
mezi  chudé  ve  svůj  den  výroční. 

Podobně  činily  se  také  jiné  oikazy  pro  cTmSff,  doafc^ 
i  veřejné,  bez  spojení  s  nadáním  zádušním,  kdež  pak  poi** 
lení  nestávalo  se  od  osoby  duchovní,  nýbrž  od  poručníH  F" 
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dedního  pořízem.  Newždy  byli  chudí  w  takowých  případnostech 
podělowáni  penězi^  nýbrž  zwláště  často  suknem  na  potřebný 
oděw.  Měšfsui  Malostranský  Jiří  Lauaský  odkázal  takowým 
spůsobem  značnau  summu  pěti  kop  platu  wěčného^  za  kterau 
se  měla  každoročně  nakaupiti  sukna  a  poděliti  jím  chudé 
a  potřebné  (1407).  Též  bylo  we  zwyku,  odkazowati  chudým 
na  lázně^  kaupením  totiž  věčného  zawazku  na  některé  lázni 
we  městě,  aby  w  ní  ob  čas^  ku  př.  každých  14  dni  několik 
chudých  mělo  kaupeL  Pamatowalo  se  také  na  rozličné  jiné 
potřd>y  a  případnosti.  Saused  Nowoměstský  Jiřík  flaSnéř  na 
př.  ustanowil  pět  kop  ročního  platu^  aby  se  z  něho  dáwala 
pomoc  chudým  pannám^  jmenowitě  sirotkům^  ke  wstaupeni  we 
staw  manželský. 

Welké  almužny  konali  od  starodáwna  bbkupowé  a  arci- 
biskupowé  PražStí,  jak  bylo  w  aumyslu  při  nadání  biskupstwí 
welkými  důchody.  Arcibiskup  Axnošt  wedlé  jiných  wýtečných 
vlastností  swých  wyznamenáwal  se  zvláštní  dobročinností.  Byl 
netoliko  štědrým  dárcem  žebrákům,  kteří  se  mu  naskytowali 
na  cestách  po  městech  a  wesnicích,  maje  s  sebau  wždy  swého 
ahnužníka,  který  rozdáwal  na  jeho  místě;  nýbrž  také  každo- 
denně krmil  dwaiiáct  chudých,  a  každému  udělowal  pokaždé 
po  dwau  penězích.  Na  welký  pátek  podělowal  chudé  Satstwem, 
totiž  plášti,  sukněmi  a  kápěmi,  našitými  obyčejně  ze  70  i  wíce 
postawů  sukna.    Wyhledáwal   také   chudé  stydliwé,  kteří  se 
ostýchali  prositi,  bywše  prwé  w  lepffim  stawu,  a  poskytowal 
jim  přiměřených  podpor.  Bowněž  opatřowal  wěnem  chudé  díw- 
ky,  aby  se  mótlj  wdáti  počestně,  maje  wždy  jednoho  neb  dwa 
důwěraé  kněží,  kteří  saukromí  pátrali,  kde  toho  byla  potřeba^ 
ťlstawy  určené  k  stálému  podporowání  chudých,  ale  zwláště 
kdletřowání  chudých  nemocných  byly  špitály,  kterých  měla 
Praha  šest  toho  času.    Nejwětší  z  nich  byl  špitál  čilí  klášter 
kříéowníkú  s  čerwenau  hwězdau  u  mostu  Pražského^  Bprawo- 
waný  welikým  mistrem  a  bratřimi  tohoto  řádu,  kterých  wlast- 
ním  prwotním  účelem  bylo  chowání  chudých  a  nemocných. 
Krom  něho  pocházel  již  ze  13.  století  špitál  $w.  LazaYa  ne- 
známého zakladatele  na  Nowém  městě  Pražském,  který  byl, 
Tomek,  D^je^  Prahy.  17 
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saudic  dle  krátkých  zmínek^  určen  jen  pro  Vidné  choré  (le- 
prosi).  K  starodáwným  dwěma  těmto  ústavrům  přibyly  během 
14.  století  čtyry  špitály  nowějšího  založení^  z  nichž  dwa  byly 
wystaweny  a  nadány  od  členů  dwau  tehdqSich  nejbohatSíčk 
rodin  měStanských  w  Praze,  Olbramowiců  a  Welflowicft,  totiž 
špitál  Bohuslawúu)  na  Starém  městě  na  místě  nynějšího  klá- 
štera Milosrdných,  založený  Bohuslawem  Olbramowým  někdy 
před  rokem  1357,  a  špitál  proti  sw.  Amhroéi  w  místech  ny- 
nějšího kostela  sw.  Josefa,  jejž  okolo  roku  1350  založil  Wdf- 
lowic  Jan  Jakubůw.  Špitál  Bohuslawůw  byl  ustanow^  wý- 
hradně  pro  nemocné ;  špitál  proti  sw.  Ambroži  pra  chudé  wů- 
bec,  tak  že  w  něm  měli  stálé  zaopatření  w  ustanoweném  počta. 
Další  rozmnožení  dobročinných  ústawů  toho  druhu  stalo  se 
pak  o  něco  později  druhým  arcibiskupem  Pražským  Janem 
Očkem,  který  týmž  duchem  lásky  křesfanské  weden  jako  před- 
chůdce jeho  Arnošt,  sám  ze  swých  prostředků  založil  ještě  dwa 
špitály  w  Praze,  jeden  hned  za  času,  když  ješté  byl  biskupem 
Olomauckým,  druhý  potom  co  arcibiskup.  Prwní  onen  byl  tak 
zwaný  šptíál  pokory  panny  Marie  pod  Wyšehradem,  který  mél 
býti  útočištěm  osob  mužského  i  ženského  pohlawí,  ježto  bywSe 
někdy  postaweni  w  bohatstwí  a  we  cti  upadly  w  diudobu,  iú 
aby  nemusili  k  zahanbeni  swému  a  přátel  swýdi  choditi  po 
žebrotě.  Druhý  byl  špitál  sw.  Antonína  na  Hradčanech,  jeji 
arcibiskup  ustanowil  pro  chudé  nemocné  osoby  duchowni  (1370), 
a  sice  předně  pro  duchowni  stojící  we  službě  kostela  Ptai- 
ského  jakož  i  pro  žáky  školy  hradské,  po  nich  wšak  také  po 
jiné  duchowni  nemocné  z  města  i  z  dioecezí  Pražské,  stim 
podotčením,  že  když  by  nemocných  se  nedostáwalo,  měU  we 
špitále  také  chowáni  býti  chudí  kněží  stářím  neb  neduhem 
sešlí,  kteří  by  již  nemohli  konati  služby  kostdni.  Powinnoit 
ošetí^owáni  nemocných  duchowních  při  kostele  Pražském  ffijl 
sice,  jak  jest  jinde  zmíněno,  oltářnik  sw.  Wácslawa  řečeséko 
„za  dweřmi''  téhož  kostela,  jenž  wSak  dáwno  toho  již  neSiĚ^ 
poněwadž  prostředky  k  tomu  wykázané  nepostačowaly,  swláiii 
následkem  welikého  rozmnoženi  počtu  duchowenstwa.  Aiá' 
biskup  Jan  Očko,  postaraw  se  založmiím  toho  špitálu  doko* 
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nalegi  o  tento  účel,  sprostil  uapotom  oltářníka  sw.  Wácdawa 
oné  powinnosti,  a  zawázal  jej  na  místě  toho  k  odw&dění  roč- 
ního platu  čtyř  kop  z  důchodů  oltáře  swého,  z  nichž  mél  stálý 
YÍkář  ariábískupůw  w  kostele  Pražském  zjednati  každoročně 
snkně  zimní  a  letní  pro  potřebné  žáky  kůrní. 

Arcibiskup  Jan  Očko  prawí  w  zakládací  listínd  tohoto 
špitálu,  že  musili  dotud  chudí  duchowní  a  žáci,  když  upadli 
w&emoc,  pro  nedostatečnost  příbytků  a  peněz  na  strawu  lé- 
hati na  ulicích  a  prositi  mimojdaucích  o  almužnu  na  swé 
opatření.  Nejspíš  býwalo  takowé  léhání  a  prošení  na  ulicích 
osudem  chudých  nemocnýdi  wůbec,  pokudž  nebylo  pro  ně 
místa  yre  Spitálích. 

Nadáni  špitálů,  z  něhož  wycházely  prostředky  k  obstarání 
potřeb  jejich,  záleželo  nejwíce  w  platech  na  donuch  nebo  na 
statcích  zemských;  k  čemuž  přicházely  krom  toho  také  roz- 
ličné mimořádné  přídawky  z  odkazů  neb  darů,  kterými  se  na 
špitály  pamiatowalo.  Takowý.byl  ku  příkladu  odkaSs  Plichty 
děkana  Pražského  (1362),  který  založiw  oltář  sw.  Urbana  w  ko- 
stele Pražska  učinil  nadání,  z  něhož  kněz  oltářník  mď  kaž* 
dau  sobotu  rozděliti  sedm  grošů  mezi  nemocné  ležící  we  špi- 
tále křížownickém  u  most^,  tak  aby  dal  po  penězi  jednomu 
každému,  pokud  by  stáhlo,  začíni^e  pokaždé  od  těch,  kteří 
byli  nejslabší.  Poněwadž  7  gtrošů  činilo  84  peněz,  dá  se  z  toho 
sauditi,  že  počet  nemocných  ležících  we  špitále  onom  obyčejně 
tohoto  čísla  dosahowal  nebo  spíše  je  přesahowal.  Jak  chudým 
tak  nemocným  dostáwalo  se  ostatně  we  spitálích  opatření  stra^ 
wau,  oděwem  a  lůžkem  dle  možnosti  jednohokaždého  ú&tawu, 
nemocným  krom  toho  také  jiného  potřebného  ošetřeni. 

Jako  jioá  stálá  nadáni  měl  také  každý  špitál  w  Praze 
swéhp  patrdna  čili  opramce,  který  pečowal  o  zachowání  jeho 
w  dobrém  stawu  a  o  náležité  řízení  jeho.  Toliko  špitál  křížow- 
nický  činil  w  tom  wýjimku  jakožto  příslušanstwí  řádu  toho, 
který  se  sprawowal  toliko  swým  mistrem.  Oprawci  špitálů 
Bohuslawowa  a  proti  sw.  Ambroži  byli  potomci  zakladatelů 
jejich.  Mezi  potomky  Bohuslawowými  stalo  se,  jak  již  jinde 
zmíněno,  usnesení  roku  1386,  aby  byl  oprawcem  wždy  nej- 
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starSí  z  nich.  Oprawa  špitálu  proti  sw.  Ambroži  přešla  z  ro- 
diny Welflowiců  později,  jak  též  již  podotčeno,  na  Štuky,  s  ni- 
miž sdíleli  se  o  ni  jistau  měrau  RokycanSti.  Nad  oběma  špi- 
tály založenými  arcibiskupem  Očkem  bylo  toto  ochranné  práwo 
wzneseno  na  nástupce  jeho  w  arcibiskupstwí.  Toliko  o  opraw- 
eích  stareha  špitálu  sw.  Lazara  není  nám  nic  jistého  powě- 
domo. 

Bezpostředné  řízeni  hospodářstwí  a  domádho  pořádku 
w  každém  špitále,  wyjma  opět  špitál  křížownický,  bylo  poru- 
čeno zwláštnímu  spráwci  čili  šafáři  (procurator,  rector  hospi- 
talis),  jejž  dosazowal  oprawce.  Základní  listinau  špitálu  sw. 
Antonína  na  Hradčanech  ustanowowalo  se  wýslowně,  že  mŠl 
spráwce  jeho  býti  powažowán  za  ručního  (manualis),  to  jest, 
že  mohl  býti  ustanowen  a  zase  propuštěn  dle  wůle  arcibiskapa 
co  oprawce,  a  že  byl  powinen  každého  roku  učiniti  j^nu  řádný 
počet  ze  swé  spráwy,  též  že  mohl  spráwcem  býti  bud  člowěk 
swětský  bud  duchowní,  Sád  ten  byl  nepochybně  wětfim  dfirn 
také  při  ostatních  špitálích.  Nicméně  wSak  býwali  spráwci 
špitálů,  pokud  známe  jejich  jména,  obyčejně  stawu  duchow- 
ního.  Při  špitále  pokory  panny  Marie  nazýwali  se  obyčejné 
probošty  (prseposítus,  také  praefectus).  Několik  let  (1376 — 1380), 
jak  se  zdá  hned  ze  začátku  po  založení  šfátálu  toho,  zastáwd 
toto  místo  kanowník  Wyšehradský  Oldřich  z  Nimburka.  Jot 
při  špitále  sw.  Lazara  nacházíme  roku  1397  také  Bwětskéhe 
spráwce  (procurator  miserabilium  personarum  leprosorust  S. 
Lazaři),  měStana  Staroměstského  Fráňu  černého.  •**) 

Přijímání  nemocných  neb  starých  chudých  duchownídi 
do  špitálu  sw.  Antonína  bylo  zanecháno  spráwci  špitálskému. 
Při  špitále  proti  sw.  Ambroži  bylo  wšak  přijímání  chudých 
wyhraženo  oprawcům  samým ;  a  pokud  se  to  týkala  učasten- 
stwí  dwau  rodin,  Štuků  a  Kokycanských,  w  tomto  práwě,  řof- 
hodli  konšelé  Staroměstští  roku  1418  w  rozepři  mezi  Annau 
Štukowau  a  Machnau  Rokycanskau,  aby  wždy  dwě  místft  pe 
sobě,  když  se  uprázdní,  byla  dáwána  od  Štukft  a  po  třetí  to* 
liko  jedno  od  Rokycanských,  se  zřetelem  k  tomu,  že  od  oněd 
^^  Liber  sentent.  aur,  A.  17. 
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pocházely  dwě  třetiny  ročních  platů  špitala,  od  těchto  jen 
jedna  třetina. 

Při  každém  špitále  nacházela  se  kaple^  we  které  se  ko- 
naly služby  boží^  zaswěcená  na  jméno  swatého^  dle  kterého 
druhdy  býwal  nazýwán  i  špitál.  Byl-li  spráwce  špitálu  duchowní, 
měl  zároweň  powinnost  konání  služeb   božích  při   něm.    We 
špitále   sw.  Antonína  byl  powinen^  čisti  při  nejmenším  dwě 
mše  za  týden.  Byl-li  swětský,  měl  opatřiti,  aby  tyto  dwě  mše 
byly  čteny   jakýmkoli   knězem.    Při   ostatních  špitálích   byli 
k  tomu  wedlé  spráwce  špitálu  ustanoweni  ještě  jiní  duchowní 
co  kaplani  neb  oltářníci.    Tak  měl  špitál   sw.  Lazara  swého 
kaplana  ze  řádu  křížowníků  hrobu  božího  w  klášteře  Zderaz- 
ském.  Špitál  sw.  Ambrože  měl  dwa  oltáře,  panny  Marie  a  sw. 
Marty;  [při  prwním  konal  službu  spráwce  špitálu  nebo,  byl-li 
laik,  zřízenec  jeho ;  při  druhém  byl  zwláště  nadaný  oltářník. 
We  špitále  pokory  panny  Marie  byli  zřízeni  dwa  kaplani,  je- 
den hned  při  založení  jeho,  druhý  později  roku  1377.  We  špi- 
tále pak  Bohuslawowě,  který  byl  zaswěcen  na  jméno  sw.  Šimona 
a  Judy,  byly  krom  hlawního  oltáře  ještě  tři  jiné,  a  při  každém 
čtly  se  mSe  každodenně,  ač  neměly  stálého  nadání,  nýbrž  byli 
při  nich  toliko  kněží  ruční,  které  platil  oprawce  do  swé  wůle. 
Eaplanstwí  neb  oltářnictwí  mající  stálá  nadáni  osazowala 
88  týmž  spůsobem  jako  jiná  církewní  beneficia.    We  špitále 
proti  sw.  Ambroži  náleželo  podací  práwo  oltáře  sw.  Marty,  po- 
kud známo,  již  roku  1380  rodině  Štuků.    We  špitále  pokory 
panny  Marie  bylo  wšak  wykonáwání  práwa  podacího  obau  ka- 
planstwí  tamějších  zanecháno  spráwci  čili  proboštu  téhož  špitálu. 
Jako  jiná  beneficia  stála  i  tato  nadání  oltářníků  neb  ka- 
planů špitálských  pod  ochranau  práwa  duchowního,  a  rowněž 
tak  také  celá  nadání  dwau  špitálů  založených  arcibiskupem  Ja- 
nem Očkem.  Nadání  wšak  špitálů  sw.  Lazara,  Bohuslawa  a  proti 
sw.  Ambroži  nepokládala  se  za  záduší,  nýbrž  podléhala  jako 
odkazy  práwu  swětskému;  rozepře  o  ně  neb  o  oprawu  těchto 
špitálů  saudili  konšelé  Starého  a  Nowého  měst  Pražských.^') 

^')  Dákasem  jest  rozhodnuli  wýde  smínéné  mexi  AaiMia  álukowau  a  Mach- 
nau  Rokycanskau  o  oprawu  špitala   proti  sw.  Ambroli;   o  ápitAle  sw. 


Digitized  by 


Google 


262  Kniha  III    Oddíl  druhý,  II.  ObynoíMstwo. 

7. 
Školy  a  obecné  učeni  Pražské. 

Podobně  jako  péče  o  chudé  a  nemocné  stálo  také  škol- 
stwí  pod  ochranau  církwe  a  tudy  pod  dohledem  a  vrchním 
řízením  duchowenstwa.  Školy  pokládftly  se  w  jisté  míře  za  pří- 
sluSné  ku  kostelům,  pročež  dl^  důležitosti  a  důstojnosti  ko- 
stela w  církewním  řádě  býwala  také  Škola  bud  wyšSí,  bud  nižá, 
jak  se  nám  jewilo  již  we  starší  době  na  rozdíle  mezi  školami 
farními,  koUegiatnými  a  školau  kathedralného  kostela. 

Farní  šJcoly  nenacházely  se  ani  we  starSím  čase  ani  jeSté 
we  druhé  polowici  14.  století  při  wšech  farních  kostelích 
w  Praze,  než  toliko  we  wětších  nebo  bohatších  osadách.  Bylot 
jich  na  Starém  městě  jedenáct,  totiž  u  sw.  Mikuláše,  u  pan- 
ny Marie  př^d  Týnem,  u  sw.  Kříže  wětšího,  u  sw.  Haštala, 
sw.  Benedikta,  sw.  Hawla,  sw.  Michala,  sw.  Linharta,  u  matky 
boží  na  Lauži,  u  sw.  Martina  we  zdi  a  u  sw.  Walentina;  na 
Nowém  městě  sedm :  u  sw.  Klimenta  a  u  sw.  Petra  na  Pořítí, 
u  sw.  Jindřicha,  sw.  Štěpána,  sw.  Michala  w  Opatowicích,  sw. 
Wojtěcha  w  Jirchářích  a  u  sw.  Wácslawa  na  Zderaze.  Meníi 
město  Pražské  mělo  jen  jednu  farní  školu  u  sw.  MikuláSe, 
která  se  proto  někdy  nazýwá  prostě  školau  Malostranskau 
(schola  núnoris  civitatis  Pragensis),  rowněž  Hradčany  jednu 
farní  školu  při  kostele  sw.  Benedikta.  W  Šesti  malých  osadách 
na  Starém  městě,  které  zaujímaly  Část  města  při  nynějších  uli- 
cích poštowské  a  křížownické,  w  pěti  osadách  Nowoměstskýdi, 
z  nichž  čtyry  spadaly  do  Podskalí,  n,  w  dewíti  osadách  Malo- 
stranských, jmenowitě  na  celém  Aujezdě,  nebylo  žádných  &ol 
farních,  tak  též  we  Psářích  pod  Wyšehradem  a  na  Pohořelci  •*) 

Školy  kollegiatné  byly  na  Wyšehradě,  u  sw.  AppoUinai^ 
ua  Nowém  a  u  sw.  Jiljí  na  Starém  městě  Pražském ;  a  jnn 

Lazara  zase  rozhodnutí  konšelft  NoWoměstských  r.  1397  mezi  spráwcea 
jeho  Fránaru  černým  a  Haazau  od  MTéže  o  plál  z  jistého  mésUit^  » 
Poříčí,  nálelejíeí  tomuto  ^^itíUu,  lAb.  $mt,  aur.  A.  17. 
^^)  Sečtení  nade  srownáwá  se  se  zpráwau  o  pohřbu  císaře  Karla  n  Otkk 
(Script.  rer.  Boiecnrum  Tom.  i.  258),  dle  Které  na  Siarém  a  na  Ifowé« 
mé«té  byio  farních  škol  dohromady  18. 
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snad  se  asi  rownala  weřcýná  Škola  klášterská  na  Malé  straně 
u  panny  Marie  konec  mosta.  Wzneienéijgí  nade  wSecky  tyto 
byla  škola  při  kostele  metropolitním  na  hradě  Pražském  čili 
tak  zwané  tičeni  částečné  (studium  particulare).  S  ní  aubmkem 
dá  jB6  tedy  napočísti  25  weřejných  Skol  w  Praze. 

NqK)čítáme  k  tomu  Skol  w  jednotliwých  kláSteříck,  které 
byly  hlawně,  ač  ne  docela  wýliradně  určeny  jnro  mnichy  samy 
a  pro  uí^,  kteří  mínili  wstaujHti  do  řádu,  i  měly  tudy  po- 
wahu  Skol  aaukromých.  Takowauto  Školu  měly  i  jeptišky  u  sw. 
Jiří  a  snad  též  w  jiných  klášteřích  panenských  pro  mládež 
ženskau,  rowněž  nejwíce  pro  díwky,  které  se  připrawowa^  ke 
wstaupem  do  řádu.  •*) 

Účelem  wyučowání  we  Školách  weřejných  bylo  jednak  wy- 
cwi5^  mládeže  wůbec  we  prwnich  počátcích  literního  umění, 
totiž  we  čtení,  psaní  a  počítání,  jednak  zwláStě  wyučení  w  tom, 
čeho  bylo  nejwíce  potřeba  wstupujícím  do  stawu  duchowního. 
E  tomu  náležela  zwláště  známost  jazyka  latinského  a  umění 
zpěwu;  dále  pak  kwySSímu  wždělání  obor  tak  zwaného  sed- 
mera umění,  který  se  dělil  na  dwa  stupně,  řečené  trivium 
a  quadririum.  Do  trwia,  stupně  nižSího,  počítaly  se  gramma- 
tika,  rhetorika  a  dialektika ;  do  quadrivia  co  wySSiho  stupně 
^thmetika,  musika,  geometrie  a  astronomie.  Při  nedostatku 
podirobných  zpráw  z  toho  času  nelze  nám  udati  jistě  a  určitě, 
jak  mnoho  která  z  rozličných  Skol  w  Praze  podáwala  z  tohoto 
oboru  wědomosti  Jisté  jest  toliko,  že  Školy  koU^atné  zří- 
zeny byly  k  dosažení  rozsáhleijSích  wědomosti  nežli  Školy  farní, 
a  ^^e,  že  Škola  při  kostele  metropolitním  přewySowala  w  tom 
wSecky  jiné.  Mám  za  to,  že  úplného  quadrivia  nebylo  w  žádné 
jiné  Škole  než  této ;  ^^)  že  trivium  bylo  asi  to,  co  se  dle  pra- 

'')  WyswUá  to  s  jediné  smítky  w  knihách  Erect.  IV.  52.  r.  1392,  kdei 
rosesnáwají  se  nwniáles  veUxtď  et  scólares.  Ahatyie  Kunigunda  s  Kolo- 
wrat  činí  tam  totii  nadání,  s  néhož  aby  bylo  w  jistý  den  wýroční  dá- 
wáno  „dominse  abbatissee  quatuor  grossos,  moniaiibus  velatis  centom 
frosiOs,  scolaribus  pro  pitantia  cnilibet  per  unnm  grosanm,  prsebendatís  el 
vicftriis  (rosnméjí  se  kanowníci  sw.  Jiří)  pro  refectione  per  dnos  grossos. 

**)  Statata  kostela  Pražského  s  roka  1350  ukládají  spráwci  této  školy  sa 
powionost,  že  ^éi  žáky  Bwé  wyuěowati  „in  grammatica,  loica  et  phy* 
sica  íacultatibus  roorumque  conversutione  landabiU*^. 
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widla  wyžadowaío  od  školy  koUegíatné;  při  farních  Skoládi 
pak  že  se  krom  psaní,  čtení  a  počítání  přestávalo  na  latině 
a  Ha  zpěwu/ které  i  bez  jiného  wyššího  umění  posti^waly 
ku  přijmutí  do  stawu  duchowního.  Z  té  příčiny  nacházely  se 
netoliko  we  školách  koUegiatných,  nýbrž  i  we  farních  wedlé 
pacholat  wšude  také  žáci  odrostlejší,  kteří  konaíi  již  jisté 
služby  při  kostele,  totiž  posluhowali  knězi  při  mši  neb  jiných 
obřadech,  říkali  žaltář,  zpíwali  při  zpíwanýeh  mšít^,  pfí  ne- 
šporách,  při  pohřbích,  a  tudy  se  jaksi  cwikem  připrawowrii 
k  úřadu  kněžskému.  Newlastně  býwali  takowí  již  poněkud  po- 
čítáni k  dúchownímu  stawu  a  nazýwáni  někdy  elerid,  tak  jako 
žáci  kůrní  (clerici  chorales)  při  kostele  metropolitním.  Jinak 
říkalo  se  jim  Školnici  (scholares). 

Když  bylo  biskupstwí  Pražské  powýšeno  za  arcibiskup- 
stwí,  rozšířilo  se  následkem  toho  učení  pří  kostele  Pražskén 
potud,  že  dle  nařízení  papeže  Innocentia  III  každý  arcibiskup 
byl  powinen  při  kostele  swém  zříditi  doktora  theologie,  který 
měl  tudíž  držeti  čtení  o  písmě  swatém  a  o  wěcech,  kterých  hjio 
nejwíce  potřeba  pří  spráwě  duší.  Arcibiskup  Arnošt  učinil 
této  powinnosti  zadost  teprw  roku  1349  pro  příliš  mnohá  jiná 
břemena,  kterými  nowé  arcibiskupstwí  w  prwních  létech  i. až 
dotud  bylo  obtíženo,  čtení  tato  theologická  byla  ustanowena 
hlawně  pro  mladší  duchowenstwo  a  zejména  pro  kanowjifl^ 
kostela  Pražského. 

Ředitelem  školního  wyučowání  a  předním  učitelem  byl 
pří  každé  škole  spráwce  školy  čili  SJcolmistr  (rector  scholiě, 
magister  scholse),  jemuž  byli  podřízeni  hantor  a  sukcentor.  Kan- 
tor byl,  jak  aspoň  jméno  to  ukazuje,  hlawně  a  prwotně  ufi- 
telem  zpěwu,  jehož  známost  se  wšak  wyžadowala  také  pří  Skol- 
mistru  samém,  poněwadž  jemu  příslušelo  také  řízení  žákow- 
stwa  w  kostele  při  zpěwu  a  jiných  wýkonech.  Nedá  se  jistiti, 
zdž^li  každá  škola  měla  krom  spráwce  také  kantora  a  sukcen- 
tora:  ale  zdá  se,  že  tak  bylo,  poněwadž  ku  př.  i  při  farní  Škole 
sw.  Haštala  nacházely  se  wšecky  tyto  tři  školní  lířady.  •*)  Při 

*^)  Ub,  erect  W,  142  r.  1398,  kdež  připomenutí  ctislntiiije,  še  w  Im  po- 
každé sQccentor  uwodí  před  kantorem. 
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škole  SwatowHské  byl  krom  gkolmistra  snkeenior  a  kustos, 
tak  totiž,  že  ktrnior  neměl  sám  služby  we  škole  než  toliko 
wfe)stele.  Wyučowání  ákolni  bylo  wšak  nepochybně  tak  zŤí- 
zem),  jak  nacházíme  w  jiných  zemáoh  toho  času,  ^^  že  starší 
oni  tíixii  w  každé  škole  se  nacházející,  kteří  se  wětšim  dílem 
připrawowali  k  stawn  dndiownímu,  pomfUudi  nSti  mladší,  od- 
kudž nazýwali  se  také  towary^  (socii).  Z  těchto  stáwali  se  ně- 
kteří mým  časem  sami  práwě  učiteli  nebo  Skolmistry.  *^  Každá 
Škola  d^ila  se  na  třídy,  jak  se  jewí  již  z  toho,  že  se  škol- 
sdstrowi  říkalo  někdy  spráwce  školy,  někdy  zase  spráwce  škol 
toho  neb  onoho  kostela  (rector  scolamm). 

Ustanowení  spi^wce  školního  při  škole  farní  náleželo  dle 
prawidla  faráři,  pii  školách  kollegiatných  nejspíš  kapitulám. 
Edo  wšak  chtěl  spráwoem  školy  býti,  musil  dokázati  schop- 
nost swau  k  tomu  podstaupením  zkaušky  u  scholasHka  kápi* 
tnly  Pražské  neb  u  náměstka  od  něho  ustanoweného.  Schola- 
stikus byl  wňbec  nejwySSím  předstaweným  škol  jak  we  mě- 
stech Pražských  tak  w  celé  dioecezí.  f)n  saudil  wšeliké  pře 
spráwců  školních,  a  měl  moc  trestati  neposlušné  dočasným 
wzdálením  jich  od  školní  spráwy,  když  by -se  pak  déle  než 
BttjSsíc  protiwilř,  také  zbawením  jich  úřadu. 

Sukc^dtora  a  kustoda  školy  Swatowitské  dosazowal  spráwce 
té  lk(dy,  a  možná,  že  bylo  tak  i  při  ostatních  školách,  co  se 
týkalo  jmenowání  sukcentorň.  Ustanoweni  Skolmistra  platilo 
ostatiěy  aspoň  při  školách  farních,  obyčejně  na  půl  léta,  tak 
totiž,  že  mohl  nejspíš  půlletně  býti  wypowěděn,  nebo  též  s^ 
wypowědíti,  ®®)  což  se  owšem  nedalo  bez  příčiny,  pročež  se 
mohl  učitel  při  jedné  škole  zachowati  také  mnohá  léta  neb 
až  do  smrti  swé.  *^) 

*^0  Srow.  JDeutsches  Búrgerthum  im  Mitteiálter  von  Dr.  Kríegk.  Neue 
Folg«  1871.  8tř.  117. 

*^)  Tak  g6  pfip0tnfná  w  Lib.  visit,  7  roka  1379  pří  škole  sw.  Kiimenta  na 
Pořfóí  „lohannea  clericas  Wilheimi  de  RokicaDo,  rector  scolarom  ecdesiae 
prsedíctse  a  qaalaor  nensibas ;  sed  prius  in  dioUt  scolis  stetit  ai  Mcius. 

'*)  Čte  se  Mv  Actis  consist.  F.  8  roku  1407  o  škole  we  Skalicí,  kdež  při 
témž  kostele  býwaii  dwa  faráři:  Item  stataímas,  nt  rector  scolse  a b  uno 
ptebttBO  ano  medio  anno  assamator,  et  ab  alío  a  Ho  nedio  anno. 

**)  aoku  1379  prawf  se  w  Lib.  nimt.  10  o  Kříži  syna  P«lákowa  z  Hořep- 

nika,  že  byl  tehd«i  spráwoem  školy  sw.  Martóia  we  sdi  od  osmi /tet.    ^^i^ 
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Spráwcem  Školy  mohl  býti  duchowní  nebo  swétAý  flowěl; 
sfle  skutečně  býwali  duohowní^  a  to  jen  nižšího  swěceni,  zlídbk 
kdy  we  službě  školní ;  •  obyčejně  by£i  školmistfí  lidé  stawi 
swětského,  a  často  i  ženatí.''®)  Při  škde  sw*  Wíta  býwal 
k  tomu  tuším  pokaždé  jmenowán  ndstar  8wolM)dných  umění; 
roku  1377  byl  spráwcem  té  Školy  dokonce  kanowník  Wšeeb 
Swatých  na  hradě  Pražském^  mislx  Frídman.  Že  pak  staw 
Školmistrů  tehdejších  wůbec  čítal  mezi  sebau  častěgi  muže 
uiené,  ukazují  příkladowé  dwau  dějepisce  českých  toho  sto* 
letí^  z  nichž  jeden^  kanowník  Františ^^  byl  někdy  spráwc^ii 
školy  Wyšehradské^  druhý  Přibislaw  Pulkawa  spráwcem  školy 
tt  sw.  Jiíjí  (1373^1377).  Jsau  také  příklady  spojraí  učitelstwí 
se  zaměsisiáním  práwnickým  neb  úředním,  jakož  byl  roku  1375 
Jan  spráwce  školy  sw.  Kříže  wětšího  weřc^ým  písařem,  a  w  lé- 
tech 1378  až  1380  Blažek  školmistr  u  sw.  Mikuláše  na  Malé 
straně  zároweň  městským  písařem  Menšího  města  Praž- 
ského. 

Odměna  učitelů  záležela  nepochybně  w  jistých  ročních 
platech  a  počátcích,  o  kterých  se  nám  wSak  při  školách  &r- 
ních  a  kollegiatných  nezachowaly  téměř  žádné  paměti.  Zdá 
se,  že  náležel  k  tomu  také  nějaký  podíl  z  ofěr  wyfarasých 
w  kostele,  jak  wyswítá  z  jediné  zmínky,  týkající  se  SkxAf  Swato- 
jilské.  '^')  W  některých  místech,  newíme  wšak  jis4^  zdali  Uké 
w  Praze,  měl  spráwce  školy  strawu  u  ím^áře,  což  ^  wšak  ho* 
dilo  sotwa,  byl-li  ženat.  '^^)  Mimo  to  měli  spráwoi  Škol  neb 
i  kantoři  a  sukcentoři  také  příjmy  z  nadání  zádušních  za  služby 
swé  w  koštěte  při  wýročních  mškh,  kommendádi  a  vigíliídi, 

^®}  Příklad  ženatého  ákolmistra  nachází  se  w  LUh  mit  roku  1379  ptí 
ákoie  sw.  Stepána  na  Rybníčku,  jiný  w  knise  Nowoméstské  roku  1401 
fol.  30  f>ři  škole  SwatojindHčské. 

^0  yf  Aktech  consist  roku  1392  fo).  44  prawí  se:  Dominis  Cna  MdM 
Papá  confessns  est,  se  recepisse  12  grossos  de  offertorio  úi  ecclesit 
S.  E^éii.  Et  dominus  Jokannes  vicarins  in  spkitualibtta  vandavil  eidea 
domino  Craci,  ut  ípse  dictum  offertoriam  plebaao,  sacristano  et  magistro 
seoUs  ejusdem  eeclesiffi  S.  Egidii  restituat  infra  hiBc  et  festun  S.  Woh 
ceslai  sub  poena  exooinniunícati<mis. 

'')  Lib.  eonfirm.  N.  8  roku  1407  o  ikole  Skalické  (srow*  wýie  pon.  68): 
El  idem  recter  exp easat  habeat  septúaana  um  circa  iUum^  qui'  regit  te- 
elesiaiD,  et  aHa  feptíMaaa  ciroa  aliuHif  qní  táno  cef^OOQlc 
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jak  86  kterým  nadáním  nařitfowalo.  ''^  Od  rodičů  bohatiích 
žákft  brali  paác  nepochybně  také  jistý  Ikolnf  plat,  jak  bylo 
w  obyčeji  ^  jiných  zemích  téhož  času. 

Ze  wSech  spráweů  dkol  byl  nejlépe  nadán  Skotmisir  Swato- 
witshj  na  hradě  Pražském.  PoUádalť  se  mezi  nejpřednější 
služebníky  kostela  na  rowni  s  kustosem  kapitulním  a  s  yikářem 
jurcibiskupowým,  a  měl  tak  jako  tito  rowný  podíl  s  každým 
kanowníkem  we  wšech  důchodech  a  požitcích,  které  náležely 
kpod^wáni  MéMi  duchowní  swěcení,  náleželo  mu  také  místo 
w  kůru  za  kanowníky  wedlé  jiných  instaUowaných  služebníků^ 
a  byl  powinen  jako  druzí  z  té  příčiny  poříditi  sobě  kápi  hed- 
wífcnau  w  ceně  na  nejméně  tří  kop  groSů.  W  důstojenstwí 
předcházel  jej  doUor  theologie  učící  w  kostele  Pražském,  jehož 
postawení  s  wlastní  Skolau  Swatowitskau  nesauwiselo.  Jeho  plat 
činil  ročně  30  kop  grošů,  jichžto  dwadcet  bylo  mu  wykázáno 
od  arcibiskupa  na  wsech  Zlatníkách  a  Hodkowidch  a  na  dwau 
lánech  a  jedné  čtwrtni  we  Wazicích,  wsi,  která  náležela  prwé 
kdédictwí  arcibiskupa  AmoSta,  deset  pak  kop  od  kapituly 
Pražské  ze  společných  důchodů. ''*) 

Krom  spráweů  Skol  a  učitelů  jim  podřízených  měli  také 
starfi  žáci  čili  Školníci,  kteří  jim  pomáhali  we  Škole  a  po- 
sluhowaK  w  kostele,  za  tyto  služby  swé  některé  wýhody  a  od- 
měny. Byliť  to  weskrze  mladíci  chudého  stawu,  kterým  jinak 
nebylo  možné  Školám  se  oddati,  nežli  že  sobě  tím  spůsobem 
něco  wyslaužili.  Mnozí  z  nich  bezpochyby  neměli  domowa  swého 
w  Praze,  nýbrž  i)ocházeli  ze  wsí  a  městeček,  we  kterých  se 
školy  nenacházely  bud  naprosto  bud  nebyly  dostatečné  k  za- 
mýšlenému powolání.  Chudým  školníkům  těmto  poskytowal  se 

'')  Příklady  toho  nacházejí  se  zhusta  w  knihách  Erectionum. 

^^)  WÍE  listinn  arcibiskupa  Arnošta  o  nadání  doktora  theologie  od  5  Března 
1349  w  archivu  kapitály  Pražské  a  Statuta  ecclesúB  Pragensis  wydaná  od 
Dudíka  (pag.  446).  Prwotní  nadání  dle  listiny  oné  bylo  na  dědičných  stat- 
cích arcibiskupa  Arnošta  we  Hřminíné  a  Wazicích;  ze  Hřminína  bylo 
wšak  na  Zlatníky  a  Hodkomce  přeneseno,  což  se  musilo  státi  bud  ještě 
roku  1349  nebo  1350.  Statky  tyto  byly  sprawowány  vikářem  arcibiskn- 
powým,  který  z  nich  doktorowi  od wáděl  určený  plat  půlletné ;  zbylo-li 
co,  zfistaio  mu  to  odménau ;  nedostáwalo-li  se  wáak  pro  nahodilé  škody 
na  statcích,  ručil  arcibiskup  za  doplacení  ze  swých  wlastních  dfichodft. 
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tedy  we  Školách  %\éXf  příbytek^  a  pamatowalo  se  na  né  w  od- 
kaších  neb  nadéďiícfa  zádušních,  bud  že  se  i  pro  n$  ustaao- 
wilo,  co  méli  dostati  za  swé  služby  při  wýročnídi  mSíeh  a  vi- 
giHích,  neb  že  vykázány  byly  ze  stálých  platft  ^krowné  dárky 
pro  ně  w  určité  časy.  Podělowali  se  pak  podobně  jako  jiní 
chudí  bud  penězi,  bud  chlebem  nebo  Satstwem.  Zwládtě  bý- 
waly  činěny  odkazy  také  na  dříwí  pro  ně^  aby  si  m^  čím 
topiti  we  škole^  jakožto  we  swém  bydlišti.  ''^)  Podělowání  toto 
stáwalo  se  bud  od  faráře  bud  od  spráwce  Školy  neba  %  do* 
rozumění  mezi  nimi^  a  jim  také  příslušelo  př^ímání  žák&  ta- 
kowých  do  Školy  k  bydlení  a  ke  službě  kostelní,  jakož  i  zase 
wylaučení  těch,  kteří  nebyli  pilni  w  učení  nebo  se  zle  za- 
ohowali.  ''*) 

Krom  důchodů  oněch  wyslaužených  a  podpor  z  dobro- 
činných odkazů  2gednáwali  sobě  chudí  školníci  příspěwlgr  kwý- 
žiwě  také  koledowáním  a  prošením  při  rozličných  příležitostedi, 
zwláště  u  osob  duchowních.  Nicméně  newypisuje  se  nikdež 
staw  jejich  co  blažený ;  býwalof  jim  při  tom  při  wš^n  často 
zápasiti  s  bídau  a  nauzí.  '^') 

Zdali  měl  také  spráwce  školy  příbytek  swiy  we  Skole^ 
nedá  se  na  jisto  twrditi.  Škohnistr  Swatowitský  aspoň  bydlí- 
wal  jinde,  we  příbytku  saukromém,  až  pak  roku  1376  mktr 

^^}  I  o  tom  jsaa  paměti  swlááté  w  Libria  erectionum  porAsnn. 

^')  Item  mandavit  (archiepiscopus)  plebanis,  qaod  ín  scolís,  qui  eas  habeat, 
non  permittant  maaere  clerícos,  qoí  studere  nokint,  prawí  ut  w  aále- 
ifch  synody  roku  1392  (a  H«flera  Prager  ConeiUen  40).  —  WaUtck 
pak  visitací  r.  1380  fol.  18  stojí  o  škole  sw.  Walentina:  Mauritina  de 
Przibram,  cierícus  in  minoribus  constitutus,  rectpr  scolarum  díctSB  eccle- 
sise  a  medio  anno,  interrogatas  de  clericis  dissolutís,  si  qai  snot  ii 
scolis  suis,  vel  utrum  foveat  aliqnos  socios  suspectos,  respondit,  qifd 
nollum  talem  pro  nunc;  sed  prías,  tempore,  qao  iatromittere  se  vehíl 
de  scolis  prsedictis,  omneš  fuerunt  alienati;  nam  erant  mníti  saspedL 

^0  Rol^ii  1430  naříká  mistr  Prokop  Kladrubský  we  wyhnanstwí  w  Lipska: 
Quondam  in  juventute  in  scolis  habuí  miseriam  postlisec  habui  Deeet- 
saria  vitae  sufiicienter;  nunc  autem  tendens  ad  senium  redeo  círcokritar 
ad  principium,  quia  in  bursalibus  oportet  me  esse  contentam,  qnse  sol 
pejdra,  quam  in  Praga  erant.  Acta  consist  w  archivu  kapituly  FrMké 
U.  XIX.  36).  —  Jiné  doklady  wii  w  D^ich  university  Praiaké  w  pt- 
snamenáních  na  stránkách  SO^-SS. 
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Konrád,  spráwce  teto  školy^  odkázal  swl^  wlastní  dům  na  Hrad- 
čanech (část  č.  57)  za  příbytek  stálý  pro  swé  nástupce. 

Pro  spojení,  které  bylo  mezi  Skolau  a  složbau  kostelní, 
stáwaly  školy  wšndež  jak  nejblíže  možná  při  kostelích,  ku 
kterým  příslušely,  jak  jest  widěti  z  místopisné  části  wypsání 
tohoto.  Nejwíce  škol  bylo  wystaweno  při  samýdi  hřbitowícb 
okolo  kostelů,  tedy  na  městištíclL  kostelům  náležejících,  tak 
zejména  Školy  sw.  Mikuláše  na  Starém  městě,  sw.  Haštala, 
sw.  Hawla,  sw.  Martina  we  zdi,  sw.  Klimenta  na  Poříčí,  sw. 
iŠtěpámi  na  Nowém  městě,  sw.  Michala  w  Opatowicích,  sw.  Woj- 
těcha  w  Jirchářích,  sw.  Benedikta  na  Hradčanech,  a  bezpo- 
chyby jtótě  několik  jiných,  o  jichž  poloze  nemáme  zcela  urči- 
tých zpráw,  jakož  ku  př.  starší  škola  Týnská,  která  teprw  na 
začátku  15.  století  byla  přraesena  do  domu  stojícího  na  rynku 
před  kostelem. 

Stawění  a  oprawowání  škol  farních  měli  na  péči  osadnici 
prostředkem  swých  starších  neboli  kostelníků  tak  jako  stawění 
kostelů  samých.  Příkladem  jest  práwě  zřízení  nowé  školy  Týn- 
ské, pro  kterau  kaupili  onen  dům  w  rynku  spráwoi  tehdejší 
stawby  kostela  Týnského,  zastupujíce  i  w  tom  osadu.  Školy 
koUegiatné  wšak  stawěly  kapituly  ze  swých  společných  důchodů 
nebo  i  rozwrženim  nákladu  na  jednotliwé  členy  swé.  Při  ně- 
kterýi^  kapitulách  musili  k  tomu  přispíwati  netoliko  praelatí 
a  kanowníci>  nýbrž  i  někteří  přednější  ze  ďužebníků  kostela. 
Tak  ku  př.  při  stawění  nowé  školy  u  sw.  Jiljí  bylo  uloženo 
roku  1373  na  kapitolu  co  sbor  prselatů  a  kanowníků  10  kop 
z  obediencí  we  Wěšianech,  na  faráře  tři  kopy,  na  sakristana 
80  grošů,  na  zwoníka  50  grošů,  též  i  na  spráwce  školy  (tehdáž 
Pflabíka  Pulkawu)  50  grošů.  '^)  Podobně  bylo  i  při  kapitule 
Pražské  dle  statut  kostela,  která  činí  jmenowitau  zmínku  o  scho^ 
lastikowí,  že  měl  přispíwati  na  oprawu  i  na  stawbu  školy  tauž 
měrau  jako  každý  kanowník,  wšak  jen  tehdy,  když  měl  ka- 
nowniekau  pr^bendu. 

Hned   za  prwních  počátků  panowáni  Karla  IV  dosáhlo 
školatwí  Pražské  dowršení  swého  založením  obecného  učení  od 

'•)  Ada  comist.  1373.  fol.  32. 
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něho.  Karel;  diopíw  se  w  přiaEniwějšich  okolnostech  neS  vě&Aj 
slawný  děd  jeho  Wácslaw  n  mySlénky^  aby  Čechám  qedaal 
ústaw  tohoto  druhu  dle  přikladu  zemí  wlaských,  wyžádal  si 
jič  we  prwnim  roce  swého  kralowáni  powoleni  papeže  KUmenta 
VI  (1347,  26  Led.),  aby  smfto  býti  w  Praze  učení  wSech  do- 
wolených  fakult  se  \^gemi  pafáwy,  kterými  jiná  obecná  učení 
byla  opatřena  od  mod  církewni,  tak  aby  jmenowité  mistři 
w  učení  tomto  powýšení  za  takowé  we  wšech  zemích  kře^m- 
skýoh  a  we  wSech  jiných  obecných  učeních  uznáwáni  byM; 
při  čemž  papež  hned  zároweň  ustanowil,  aby  wždy  arcďniáttp 
Pražský  byl  nejwySSím  předstaweným  čili  kancléřem  i*čenL  Po 
tomto  prwnim  důležitém  kroku  protáhlo  se  uskutečnění  záměra 
Earlowa  poněkud  pro  del^  nepřítomnost  jeho  w  zemi  Po  aa- 
wrácení  swém  wšak  wyžádal  sobě  hned  na  prwnim  sněme  roku 
1348  swoleni  stawů  zemských  k  zamýšlenému  založení,  a  ná- 
sledkem toho  wydal  dne  7  Dubna  zakládací  listinu  swého 
obecného  učení. 

Karel  IV  wyslowil  w  ní  úmysl  S¥raj,  aby  obecné  učtoí 
Pražské  slaužilo  předně  cechům  za  ústaw  k  nabytí  známostí 
we  wšech  wědách,  aby  napotom  nemusili  hledati  jich  we  widi- 
lených  zemích,  wěak  za  druhé  také,  aby  naopak  z  cizích  zení 
přicházeli  do  Čech,  kdož  byli  žádostiwi  wyš^o  wzděláiri.  Pro- 
tož slibowal  nadati  učení  toto  znamenitými  statky  a  důdiody 
a  propůjěiti  jemu  wšeliké  swobody,  kterých  užíwala  nejpro- 
slulejší dwě  obecná  učení  w  křesfanstwě,  PařfiSeké  i  Bonondá 
8e  zřetelem  k  účastníkům  budaucího  učeni  z  krajin  říše  ně- 
mecké stwrdil  listinu  tuto  roku  1349  majestátem  daným  wlwt- 
aohu  dne  14  Ledna  z  moci  swé  také  co  král  německý,  a  »- 
bezpečil  je  přísným  zákonem  říšským,  aby  se  jim  na  cestád 
k  učení  Pražskému  nedalo  od  nikoho  žádné  příkoři. 

Již  roku  1348  powolal  Karel  rozličné  na  slowo  wiaií 
učence  z  jiných  zemí,  kteří  hned  tehdáž  počali  čísti  we  wšeefc 
fakultách,  tak  že  učení  wzalo  také  téhož  roku  skutečný  w^ 
čátek.  Král  wykázal  ustanoweným  professorům  štědré  ročrf 
platy,  které  jim  za  prwního  času  byly  wypláceny  přímo  z  i^ 
mory  králowské;  záhy  wšak  pečowal  o  zjednání  prostředlA 
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aby  dle  zaslíbení  swého  odměuy  tyto  jim  pojistil  stálým  na- 
dáním. K  tomu  cíli  uložil  roku  1352  w  dorozumění  s  arcibi- 
skupem Arnoštem  mimořádnau  sbírku  čili  kontribucí  na  wySší 
dnchowenstwo,  totiž  na  wšecky  koUegiatiié  kostely  a  na  klá- 
štery wSelikých  řadů  w  celém  králowstwí  českém.  Ze  zname- 
nité pak  summy  peněz,  která  tím  spůsobem  byla  sebrána, 
kaapil  arcibiskup  Arnofit  jakožto  kancléř  roku  1357  prwní 
zemské  statky  pro  obecné  učení  od  zemana  Epika  z  Hrádku 
blíž  Auště  za  litoměřki,  totiž  dwůr  poplužní  w  Brocně  s  po- 
plažím  a  dwory  kmecími,  wšecko  dědictwí  Epikowo  w  Chůdo- 
Imuh  a  Záleglích  i  celé  wsi  Borowau  Lhotu  a  Weséluu  Lhotu, 
wše  za  kupní  cenu  700  kop  grošů  Pražských. 

Též  kaupl  arcibiskup  o  dwě  léta  později  (1359)  dům  se 
zahradau  řečený  u  Wěže  (Č.  808)  za  swatým  Haátalem  wedlé 
liřbitowa  při  kostele  sw.  Františka  od  měštana  Staroměstského 
Matěje  od  Wěže  z  rodu  Welflowiců  za  90  kop  grošů,  a  usta- 
nowil  jej  za  místo  k  učaoi  pro  fakultu  swobodných  umění. 
Do  té  chwíle  byli  mistři  této  fakulty,  jakož  i  práwníci  a  me- 
dikowé,  drželi  čt^ii  swá  owšem  wětším  dílem  w  domích  sau- 
kromých.  Jednomu  z  nich,  mistru  Waltiierowi,  žiwotnímu  lé- 
kaři Earlowu,  byl  král  dowolil  učiti  lékařstwí,  fysice  i  také 
jiným  Bwobodným  uměním  we   &rní  škole  Týnské  (mezi  léty 
1348  a  1362),  a  učinil  jej  zároweň  spráwcem  této  školy,  po- 
táhnuw   práwo  k  osazení  jí  wýjimečně  tenkrát  na  sebe  pro 
shledáni  nedostatků  při  ní.   Professoři  theologie  zase  předná- 
šeli w  kostelích  nebo  w  klášteřích,  ku  kterým  příslušeli,  jakož 
ku  př.  bratr  Albrecht  řádu  menších  bratří  w  klášteře  sw.  Ja- 
kuba. Mezi  nimi  počítal  se  k  obecnému  učení  také  nowě  zří- 
zený   doktor   theologie  při  metropolitním  kostele   Pražském, 
který  přednášel  w  témž  kostele  neb  také  w  refektáři  čili  obec- 
lid  kapitulní. 

Základem  wšech  swobod,  z  nichž  se  těšilo  obojí  učení  Pa- 
nské a  Bononské,  postawené  Pražskému*  za  příklad,  jakož 
jiná    obecná  učení  w  západních  zemích,  bylo,  že   účastníci 
ich   činili   sbor  samosprávný,  který  pod  ochranau  nejwyšSí 
Doci    církewní  i  swětské   sprawowal  samostatně  netoliko  swé 
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záležitosti  wlastně  školské^  nýbrž  byl  wyjnmt  také  z  mod  oby- 
čejných saadů^  jak  swětských  tak  duchowních,  a  řídil  se  jea 
swými  zwláStními  předstawenými  ze  swého  prostředka.  W  práwo 
toto  nastaupili  členowé  uSeni  Pražského  hned  we  prwnich  po- 
čátcích jeho^  činíce  mezi  sebau  obec  čili  ufdversitu,  která  se 
sprawowala  rekůorem  woteiým  pokaždé  na  rok^  ač  měla  na 
ten  čas  jen  jakýsi  řád  prozatímný.  Rozdíly,  kt^é  byly  w  řá- 
dech obau  učení  wzorných.  Pařížského  a  Bononského,  byly 
příčinau,  pro  kterau  se  nemohlo  hned  docíliti  zřízeni  koneč- 
ného, ježto  se  mínění  a  snahy  příslušníků  dle  jednoho  a  dra- 
hého wzoru  od  sebe  rozcházely.  Nejpodstatnější  rozdíly  byly, 
že  w  Paříži  jen  mistři  byli  řídícími  členy  university,  w  Bonecii 
zase  jen  študenti ;  w  Paříži  pak  měli  přední  ^ráznost  theolo- 
gowé,  w  Bononii  práwníci,  wedlé  kterých  bylj.sobě  příslušmci 
druhých  tří  fakult,  prwotně  pod  jich  wládaiki  stojící,  teprv 
před  nedáwným  časem  a  po  mnohých  překá^ďkách  zřídili  uni- 
versitu zwláštní  pro  sebe.  Bozdíiům  o  to  mezi  práwníky  ^ji- 
nými mistry  a  študenty  w  Praze  uložen  jest  konec  teprw  po 
dwanácti  létech  wýrokem  arcibiskupa  Arnošta  co  ^ndéře  roka 
1360,  kterým  ustanoweno,  aby  w  učení  Pra^^  byla  j^  je- 
dna obec  čili  universita  a  jeden  .rektor;  wšak  když  by  z* 
rektora  byl  zwolen  někdo  z  jiné  fakulty  než  práwnické,  abj 
měli  práwníci  k  řízení  swých  wěcí  ze  swého  prostředka  místo- 
rektora;  naopak  kdyžby  byl  rektor  jurista,  aby  měly  dmké 
fakulty  místorektora  ze  sebe.  Za  členy  university  jsau  uznáni 
mistři  a  Študenti  bez  rozdílu.  Na  tom  pak  základě  měla  býti 
složena  statuta  od  několika  osob  k  tomu  zwolených  w  doroi- 
umění  s  kancléřem,  jakož  se  nepochybně  hned  potom  stab. 

Dle  řádu  na  těchto  statutech  se  zakládajícího  dělila  «e 
universita  čili  obec  učení  Pražského  na  čtyrtf  národy,  b&átft 
polský,  baworský  a  saský.  Každý  národ  wolil  ze  sebe  áwa 
prokurátory,  kterýchžto  osm  činilo  raddu  university.  Wjejía 
čele  stál  oo  předseda  a  apráwce  celé  university  rektor,  wolnř 
pokaždé  na  půl  léta,  totiž  o  sw.  Háwle  a  o  sw*  Jiří.  Wotarf 
jeho  stáwalo  se  tím  spůsobem,  že  každý  národ  zwolU  jednífct 
woliče  ze  sebe,  prwotní  tito  woliči  zwolili  sedm  osob  ífiilí 
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univerrity,  a  tyto  zase  pět  jiných;  konečně  pak  těchto  pět  wo- 
ličů  bezpostředných  zwolilo  rektora  samého.  Rektor  mohl  býti 
mistr  nebo  študent;  toliko  musil  býti  aspoň  pětadwadcet  let 
stár^  a  musil  býti  duchowním  (aspoň  některého  nižšího  swě- 
cení),  wšak  nesměl  býti  řeholníkem.  Jemu  náleželo  řízení  -wSech 
záležitostí  university  wůbec,  zejména  pak  spráwa  jmění  a  dů- 
chodů a  wykonáwání  moci  saudní  nad  členy  university  w  ja- 
kýchkoli rozepřích,  bud  o  jmění  neb  o  winy.  Na  saudě  měl 
zasedati  prawidelně  aspoň  dwakrát  za  týden;  a  prokurátoři 
národů  byli  přitom  jeho  přísežnými. 

W  zaneprázdnění  rektora  zastáwal  jej  místorektor,  maje 
zároweň  poručenu  sobě  spráwu  bud  práwníků  bud  příslušníků 
druhých  tří  fakult,  jak  jest  ukázáno  wýSe.  Místorektora  wolil 
rektor  s  prokurátory  národů,  pokaždé  hned  po  dosazení  swém 
w  úřad ;  musil  wSak  míti  ty  samé  předepsané  wlastnosti  jako 
rektor.  Prokurátorové  národů  čili  raddowé  rektorowi  býwali 
rowněž  nowě  woleni  při  každé  wolbě  rektora,  wSak  tak,  že 
odstupující  prokuratorowé  každého  národu  nawrhli  šest  osob, 
z  nichž,  jestliže  národ  k  nim  přiwolil,  rektor  sám  zwolil  sobě 
po  dwati  do  raddy. 

Odměnail  za  swé  lířadowání  měl  rektor  třetinu  wSech  po- 
kut, křeré  se  s^ly  na  jeho  saudě,  třetinu  tax  za  listiny  wy- 
dané  pod  jehe  pečetí  (z  každé  listíny  platilo  se  po  groši) 
a  třetinu  taxy,  kterau  musil  každý  Člen  university  zaplatiti 
při  swém  přijmutí  a  zapsání  do  matriky  universitní.  K  wybí- 
rání  těchto  platů  a  spráwě  jmění  universitního  wůbec  byli 
k  rektorowi  pfidáni  dwa  wýběrčí,  woleni  týmž  spůsobem  jako 
rektor;  kteřížto  musili  býti  každý  z  jiné  fakulty.  Také  měl 
truce  swé  dwa  úředníky  placené,  písaře  a  biřice  čili  hedella 
university  (notarius,  bedellus  universitatis)  krom  několika  ji- 
ných sluhů  čili  biřiců. 

Jednota  obce  učení  Pražského  nařízená  wýrokem  arcibi- 
skupa Arnošta  nezachowala  se  wšak  déle  než  dwanáct  let. 
Po  nowých  sporech  wzniklých  mezi  práwníky  a  druhými  fa- 
kultami wytrhli  se  prátvfdci  roku  1372  ze  společné  university 
při  wolbě  rektora  o  sW.  Jiří  toho  roku,  tak  totiž,  že  odepřewše 
Tomek.  D^epts  Frahy,  1  ^igitized  by  GoOglc 
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uznáni  rektora  nowě  zwoleného,  zwolili  sobě  zwláštniho  pro 
sebe,  a  zřídili  universitu  nowau,  která  napotom  s  druhými 
fakultami  měla  toliko  společného  kancléře.  Obdržewše  swolení 
k  tomu  od  císaře  Karla,  usnesli  se  také  o  nowá  statuta,  k  jichito 
zhotowení  zwolili  16  osob  ze  swé  obce.  I  tato  statuta  zaklá- 
dala se  na  rozdělení  university  dle  čtyř  národů;  uchylowtk 
se  pak  od  řádu  druhé  university  mezi  jiným  w  tom,  že  rektor 
wolen  býwal  pokaždé  na  rok,  wSak  bezpochyby  také  w  jiných 
wěcech.  mnohem  podstatnějších. 

Rozdíl  w  dalším  wywinutí  řádů  jedné  i  druhé  university 
jewil  se  práwě  w  tom,  že  jedna  libowala  si  wíce  we  wzom 
učeni  Bononského,  druhá  Pařížského.  Jako  w  Bononii,  tak  do- 
stala se  i  w  práwnické  universitě  Pražské  rozhodná  moc  do 
rukau  študentů,  což  widěti  jest  z  toho,  že  po  celý  čas  jejíiio 
trwání  nebyl  ani  jednau  zwolen  žádný  mistr  za  rektora,  než 
pokaždé  bud  študent,  bud  nan^wýš  bakalář.  W  universitě  Hi 
ostatních  fakult  naproti  tomu  šířila  se  wždy  wíce  moc  mistři 
na  ujmu  študentů.  Zdá  se,  že  hned  od  nejstar^ch  časů  po- 
žíwali  w  ní  mistři  toUc  wážnosti,  že  rektor  i  raddowé  jeho  bý- 
wali  obyčejně  woleni  z  jich  prostředka,  což  se  w  prodlauženén 
čase  tím  snáze  zachowalo,  když  woleni  radd  u  welké  míře  na- 
cházelo se  w  rukau  radd  odstupujících.  Bdrtor  a  radda  jetu 
potahowali  wždy  wíce  na  sebe  moc,  která  prwotaiě  náležda 
celému  shromáždění  university,  kteréž  čím  dále  tím  řídAp 
bylo  swoláwáno ;  a  poněwadž  to  ncjjspíš  budilo  žárliwost  jinýA 
mistrů,  wydali  konečně  se  schwálením  university  statut  rofai 
1391,  dle  něhož  směli  wSichni  mistři  neb  doktoři  wsezeníA 
raddy  se  účastniti  a  užíwati  w  nich  hlasu.  Tudy  se  stal  ^ 
mistráký  wlastním  zákonodárným  ústrojem  celé  této  univerálj* 

Nezáwisle  od  zřízeni  jedné  a  později  dwau  těchto  mi* 
versit  dělilo  se  obecné  učení  Pražské  na  čtyry  fakUUy  db 
obecně  připjatého  rozděleni  školských  nauk  na  čtwero  obori, 
totiž  fakultu  theologickau,  práwnickau,  lékařskau  a  artistakM 
čili  swobodnýcb  uměni.  Příslušníci  jednékaždé  fakulty  bfi 
wšak  dle  práw  a  powinností  swých  dwojí,  totiž  študenti  a^il* 
duowaní,  tito  pak  zase  dwojího  stupně  čili  gradu,  bfthW'' 
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ského  a  mistrského  čili  doktorského.    Bakaláři  nazýwali   se, 
kteří  měli  jisté  toliko  částečné  a  obmezené  práwo  ku  předná- 
šení we  swé  fakultě,  mistři,  kteří  měli  k  tomu  práwo  plné. 
Obojího  stupně,  prwé  bakalářského,  potom  mistrského  dosa- 
bowalo  se  wykonánim  předepsaných  k  tomu  zkaušek  a  ob- 
řadem tak  zwané  promocí,  při  které  nastáwající  bakalář  neb 
nustr  musil  jeStě  zase  weřejnau  disputací  ukázati  swau  spů- 
sobilost.  ZkauSený  na  mistrstwi  obdržel  hned  po  odbytí  zkaud- 
ky  tak  zwanau  licencí,  to  jest  opráwnění,  aby  mohl  ^vyučo- 
wati  we  wSech  předmětech  swé  fakulty,  a  nazýwal  se  tehdy 
Ikentiatem ;  a  wšak  promocí  teprw  nabyl  názwu  mistra  a  wSech 
jiných  práw  s  dftstojenstwím  tímto  spojených,  totiž  k  účastnění 
se  w  řízení  fakulty  co  samospráwného  sboru.    Mezi  mistrem 
a  doktorem  nebylo  rozdílu  w  dfistojenstwí ;  názwu  doktora  wšak 
nžíwalo  se  we  fakultách  práwnické  a  lékařské;  názwu  mi- 
stra pak  we  fakultě  artistské;  u  the<dog&  byly  oba  názwy 
w  obyčeji. 

Každá  fakulta  sprawowala  a  nařizowala  sama  wšecko  to, 
co  náleželo  k  řádu  učení  a  spůsobu  zkaušek  i  promocí  ke 
gradům  w  oL  Toto  říjení  přirozeně  nemohlo  náležeti  jiným 
příduSmkdm  fakulty  než  miatr&m  čili  doktor&m,  kteříž  tudy 
jediní  byJi  plnopráwnými  členy  fakulty ;  ano  i  mezi  nimi  měli 
[nísrto  w  řádných  sezeních  sboru  jen  ti,  kteří  práwa  swého  ke 
3teni  skutečně  užíwali;  pročež  nazýwali  se  skutečně  řídicími 
aetu  iřeg^eá).  Tak  aspoň  byl  pořádek  we  fakultě  artistské. 
)ruzí  mistři  býwali  zwáni  k  sezením  jen  we  připadnostech 
ttimořádnýeb. 

We  prwnicb  časlch  předsedal  sboru  jednékaždé  fakulty 
ektor  neb  místorektor  university ;  později  wšak  zřízen  jest 
tomu  w  každé  fakultě  zwláštní  předstawený,  dékan  (decanus), 
p  wolili  mistři  řídící  ze  swého  prostředka  rowněž  pokaždé 
a  půl  léta,  jak  wolen  býwal  rektor.  Prwní  wolení  děkana 
[m  spftaobem  stalo  se  we  jkkulté  artistské  o  sw.  Hawle  roku 
368.  Toliko  fakulta  práwnická  neměla  žádného  děkana;  úřad 
^ho  zůstáwal  jak  předtím,  tak  i  po  zřízení  zwláštní  univer- 
ty  práwnické  s  úřadem  rektorským  spojen. 
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Děkan  jakožto  předseda  řídil  také  běžné  wěci  fakulty, 
pokudž  nebyli  mu  w  tom  přidáni  jiní  úředníci  ku  pomoci. 
Takowí  byli  we  fakultě  artistské  dwa  wýběřčí  a  dwa  přísedítí 
ku  přehlížení  počtů  děkana  a  wýběrčích  ze  spráwy  jméni 
fakultního,  wolení  rowněž  ze  sboru  mistrů  pololetně;  dále  od 
roku  1370  čtyři  dispensatoři,  kterým  společně  s  děkanem  pří- 
slušelo powolowání  saukromých  lekcí  i  také  přehlížení  listů  vy- 
cházejících we  jménu  fakulty.  Každý  z  těchto  čtyř  musil  Ifi 
z  jiného  národu  w  universitě ;  podobně  čtyři  mistíS  wolení  dle 
usnesení  roku  1400  k  dohlížení  na  zachowání  statut  fakultnicli 
spolu  s  děkanem. 

Při  zkauškách  ke  gradům  byly  wáecky  čtyry  fakulty  wji- 
sté  míře  obmezeny  wyšší  mocí  kancléře  uniyersity.  |Toliko  zkauš- 
ka  na  bakalářstwí  byla  totiž  docela  w  moci  fakulty.  We  fe- 
kulte  artistské  držíwala  se  čtyrykrát  za  rok,  o  k^dých  su- 
chých dnech.  K  tomu  wolil  sbor  mistrů  řídícídi  pokaždé  čtyrj 
examinátory  ze  swého  prostředka,  z  každého  národu  jednoto 
jímž  děkan  při  zkaušce  předsedal.  Kteří  při  zkaušce  obstáli, 
dosáhli  bakalářstwí  wykonáním  promocí,  obyčejně  w  čase  do 
prwních  suchých  dní  potom.  Ke  gradu  mistrskému  býwali 
zkauška  držána  prawidelně  jednau  za  rok  w  čas  ustanoweDf 
od  arcibiskupa  jakožto  kancléře  učení  Pražsk^io  neb  obyčej- 
něji  od  místohmcUře  jíiíi  jmenowaného,  kterýž  býwal  n^í 
z  wyšSích  důstojníků  duchowních.  Místokancléř,  jehož  id& 
fakulta  pokaždé  o  předsewzetí  zkaušky  žádati,  ustanowfl  k  tom 
sám  čtyry  examinátory,  wšak  ze  sboru  mistrů  řídících,  kte- 
rým při  zkaušce  předsedal  bud  sám  bud  náměstkem,  kterýal 
pak  mohl  jmenowitě  býti  děkan.  Po  odbytí  zkauš^  byU  ti 
kteří  došli  schwálení  od  examinátorů,  poručeni  kancléři  nete 
místokancléři,  a  obdrželi  od  něho  licencí  k  učení  (Hcentitti 
docendi),  po  které  mohli  se  hlasití  u  fakulty  ku  promocí  «• 
mistrowstwí. 

Za  připuštění  k  bakalářstwí  platil,  kdo  zkaušku  wykmiA 
na  nejdéle  w  patnácti  dnech  po  ní  20  grošů,  za  licencí  pA 
38  grošů  k  fakultě.  Kdo  se  wšak  wykázal  nedostatečností  p^ 
středků,  mohl  obdržeti  prodlení,  až  by  přišel  k  lepému  stawu 
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Přiwtělemm  statků  zemských,  kaupených  ze  sbírky  du- 
chowenstwa  roku  1352,  k  obecnému  učení  Pražskému  nebylo 
zdaleka  ještě  dokonáno,  co  zamýšlel  císař  Karel  k  dostateč- 
nému nadání  swébo  díla  zalíbeného.  Pokračowalf  teprw  po- 
zději měrau  rozsáhlejší  we  hmotném  zwelebowání  jeho,  aby 
tím  pojištěna  byla  stále  žiwá  činnost  w  něm.  K  tomu  slaužilo 
nejwíce  zíddádání  kollejiy  to  jest  sborů  mistrů  neb  doktorů, 
kteří  byli  zawázáni  čísti  w  té  neb  oné  fakultě,  požíwajíce  za 
to  společně  důchodů  jistého  nadáni  a  bydla  we  společném 
domě. 

Prwní  ustaw  tohoto  spůsobu  byla  koUej  Karlowa  (coUe- 
gium  Earoli),  založila  roku  1366  listinau  danau  dne  30  čer- 
wence.    Byla  ustanovena   pro    dwanáct   mistrů   swobodných 
umění,  z  nidiž  dwa  měli  býti  zároweň  mistry  neb  aspoň  ba- 
kaláři theologie  a  přednášeti  we  hlawních  dwau  předmětech 
této  fakulty,  tot^   w  biblí  a  dogmatice  (liber  sententiarum), 
wšichni  pak  měli  přitom   w  theologii  študowati.    Sídlem  této 
kolléje  byl  d&n  někdy  LazoŘra  Žida  při  wchodu  do  ulice  Ži- 
dowské  za  kostel^n  sw.  Mikuláše  (žid.  č.  61,  51  oc),  we  kte- 
rém již  o  něco  dříwe,  jmenowitě  již  roku  1364,  býwaly  držány 
přednášky  xmiversitní.  '^^)  Bylof  nejspíš  záhy  přeneseno  do  něho 
učeni  fakulty  artbtské  z  domu  wedlé  hřbitowa  sw.  Františka. 
Po   založí  kolleje  jest  do  něho  již  1.  čerwna  roku   1366 
uwedeno  šest  misftrů  proslulých,  jmenowaných  tehdejším  místo- 
kancléřem  obecného  učení,  Mikulášem  proboštem  Raudnickým, 
ostatních  šest  pak  nejspíš  o  něco  později  přiwzato  od  nich 
samýdi.    Nadání  kolleje  záleželo  we  wsi  horních  Počernicích 
3  péti  kopami  platu  we  blízkých   Trčatiskh  (čili  črtausích) 
isi  dwě  míle  od  Prahy  wýdiodně,  a  čtyřech  wsech  blíž  sebe 
icžícich  we  krajině  mezi  Beraunem  a  Unhoští,  totiž  Drahelči- 
*4€h,    Unébuei,  Nenačowickh  a  Hólonozich. 

K  této  kolleji,  nazwané  dle  jména  swého,  přiwtělil  císař 
S^arel  listinau  wy danau  ten  samý  den  jejího  založení  kapitulu 
Wšeeh  Swatých  na  hradě  Pražském  tím  spůsobem,  aby  na- 

''}  JeBt  o  tom  imínka  w  listé  Konráda  Waldhausera  daném  dne  14  Února 
1364,  který  se  nachází  w  rukopisích  wedlé  jeho  apologie. 
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potom  kftnownické  prsebendy  při  ní,  kterých  bylo  jedenáct, 
osazowány  byly  wýhradně  mistry  koUeje  Earlowy.  Kdykoli 
totiž  prsebenda  která  se  uprázdnila,  měl  k  ni  od  krále  býti 
podán  wždy  nejstarSí  mistr  této  koUeje,  dle  pořádku^  jak  byli 
do  ní  přijati.  Toliko  jmenowáni  proboSta  wyhradil  král  sobe 
a  swým  nástupcům ;  děkan  pak  měl  jako  předtím  wcden  býti 
od  kapituly.  Kanowníci  Wšech  Swatých  tímto  spňsobem  do- 
sazení n^něli  wšak  swé  činnosti  w  obecném  učeni  býti  wzdá* 
leni,  nýbrž  měli  dále  přednášeti  w  theologii  a  swobodnýoh 
uměních,  pokud  by  každému  dopauštělo  zdrawi  a  stáří.  E  to- 
mu pak  cíli  darowal  jim  císař  Karel  hned  zárowe&  dtm  ně- 
kdy Bohuty  kanowníka  Pražského  w  Menším  městě  Pražském 
proti  faře  sw.  Mikuláše  (č.  9)  k  společnánu  bydlení,  kterýž 
odtud  nazýwán  jest  koUeji  Wšech  Swatých.  Později  kanpili 
sobě  kanowníci  kollegiati  dům  wětší  a  k  účelu  učebnímu  pří- 
ležitějií  blíž  kostela  sw.  Mikuláše  na  Starém  městě  (č.  16), 
a  přeložili  do  něho  sídlo  swé  (mezi  léty  1379  a  1383).  Zm&ia 
učiněná  s  kapitulau  Wšech  Swatých  byla  k  žádosti  Kariowé 
stwrzena  od  pap^e  Urbana  V  bullau  wydftnau  již  1.  Ledna 
roku  1367. 

Když  se  roku  1372  práwnici  oddělili  od  ostáních  tři  h 
kult  a  zřídili  zwláštní  universitu,  darowal  jim  cisi^  Karď 
roku  1373  dům  w  ulici  celetné  (č.  5^1),  kaůpený  od  komtf^ 
nika  swého  Pešla  Frenclowa  za  160  kop  grošů,  aby  ho  ^ 
wali  k  účelům  swého  učení,  kterýž  se  odtud  naasýwal  táB^ 
práwnickcm  (colkgium  juristarum).  Dá  se  pak  sauditi,  že 
okolo  téhož  času,  negspíš  také  hned  od  císaře  Karla,  b^ 
založena  zwláštní  koUej  pro  fakultu  l^kařskau  (eoHegitm  t^ 
dicorum),  ač  se  prwní  zpráwa  o  ní  nachází  teprw  roku  140(X 
Nacházela  se  w  ulici  Swatowalentinské,  nyní  Kaprowé,  w  áa 
(Č.43),  který  předtím  roku  1360  a  1361  náležel  panu  BoStm 
z  Poděbrad. 

Král  Wácslaw  IV  hned  we  prwních  časich  swého  pM 
wáni  rozmnožil  poč^  nadání  k  učení  Pražskému  zaloiait* 
ještě  jedné  koUeje  pro  theology  a  artisty,  kteráž  dle  jifc» 
jména  nazwána  jest  JcoUejí  Wácslaivowau.  Za  sídlo  byl  ^  ^T 
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kázán  dům  na  Nowém  tr2iSti  w  místech  nynějšího  trhu  owoc- 
ného  (č.  673),  w  jehož  drženi  nacb&zíme  mistry  poneijprw 
roku  1381.  E  nadání  kolleje  této  náležely  nejspíš  hned  prwotně 
wesnice  Badhm  mezi  Jistebnicí  a  Táborem,  Wedlice  w  Lito* 
měřickn  za  Hofitícan  a  Doubek  čili  Daub^  w  Eanřímskn  ne* 
daleko  ákworce.  Nedlauho  pak  potom  wykázal  král  Wácslaw 
koUeji  Karlowě  nowé  nádhernější  sídlo,  darowaw  jí  roku  1383 
Bmgnau  za  dům  Lazarůw  pěkný  a  welký  dům  někdy  Jana 
RoHewa  na  Nowém  tržiSti  proti  kostelu  sw.  Hawla  (č.  641). 
Mistři  př^těhowali  se  do  něho,  nejspíš  pro  některé  prwé  po- 
třebné změny  we  stawbě,  roku  1386. 

^enowé  jednďcaždé  kolleje  neboli  koUegiati  měli  w  ni 
netoliko  swé  byty,  nýbrž  dle  prawidla  strawowali  se  také  při 
společném  stole  a  wedli  wůbec  společné  hospodářstwí  říz^m 
wždy  jednoho  ze  swého  prostředka,  woleného  pokaždé  na  rok, 
kterému  se  říkalo  probošt    On  byl  také  wrohním  spráwcem 
statků  náležejících  ku  koUeji,  a  skládal  druhým  počet  z  dů- 
chodů  jich,  o  něž,  pokud  přesahowal  společné  autrsty,  mezi 
sebau  se  dělili,  podobně  jako  kapituly  o  příjmy  ze  swýoh  obe* 
diencí.  Spolubydlení  toto  předpokládalo  bezženstwí  členů  kol- 
leje, W6  kterémž  obyčejně  setrwáwali,  poněwadž  wětiim  dílem 
náleždi  k  duchownímu  stawu.  Pakli  se  který  oženil,  rozumělo 
se  samo  sebau,  že  musil  kolleje  se  odříci.    Ostatně  požíwala 
každá  koUej  samospráwy  nejen  w  ustanowowání  swého  do- 
mácího pořádku,  nýbrž  také  we  přijímání  nowých  kollegiatů, 
tak  totiž^  že  když  se  některé  místo  uprázdnilo,  zwolili  k  němu 
nowébo  spoluďena  z  mistrů  fakulty,  jíž  se  týkalo. 

Kolleje  slaužily  wšak  mistrům  netoliko  za  příbytek,  nýbrž 
w  nich  byly  také  zřízeny  školy,  w  nichž  členowé  jejidi  konali 
čteni  swá,  a  krom  nich  také  jiní  mistři  příslušné  fakulty,  po- 
kud k  tomu  stačilo  místo.  Také  byly  w  kollejich  zřízeny  míst- 
nosti k  úřadowání  rektorů  a  děkanů,  k  zasedání  na  saudedi, 
k  sessením  raddy  universitní  a  sborů  feJcultních,  k  držení  weřej- 
Dých  disputací  a  promod.  Nejúprawněji  byla  k  tomu  zřízena 
koUej  Karlowa,  zwláště  po  přenesení  swém  do  nowého  sídla 
w  ůomé  Rc^ewowě.   W  ní  sestředowala  se  wětšim  dílem  we* 
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řejná  činnost  uníyersity  třífákuli^í  a  dwau  fakult,  pro  které 
byla  zwláště  ustanowena,  totiž  theologické  a  artistské.  WeUká 
síň  této  kolleje^  již  tehdáž  powěstná,  slaužila  za  místo  k  nej- 
četnějším shromážděním  a  nejslawnějším  obřadům.  Pro  uni- 
yersitu  a  fakultu  práwnickau  měla  totéž  ustanoweni  koUcg 
práwnická,  která  wlastně  koUejí  w  prawém  smyslu  slowa  tohoto 
nebyla.  Neb,  jak  se  zdá,  nebyl  w  ní  žádný  sbor  koIl^iat&9  tiež 
tuším  toliko  jeden  z  professorů  práwniokýeh  w  ní  přebýwal  — 
jak  aspoň  byb  hned  za  prwního  času  po  založení  jejím  — 
maje  na  péči  spráwu  a  opatrowáni  domu;  jinak  pak  byly  ta 
zřízeny  toliko  školy  a  místnosti  k  úřadowání,  ke  shromaž^ 
wání  a  konání  slawných  obřadů  university  a  fakulty  práw- 
idcké.  W  koUeji  Earlowě  nacházela  se  biblioiheka  zřízená  ku 
potřebě  mistrů,  kterau  založil  císař  Karel  hned  zároweň  BÍdr 
lejí  a  rozmnožil  později  na  př.  114  swazky  kněh  kaupenýdi 
za  100  hřiwen  stříbra  z  pozůstalosti  po  Wilémowi  z  Lestkowa, 
děkanu  Wyšehradském  (1370). 

Mistři,  pro  které  nestačilo  místo  w  kollegich,  a  kteři  také 
wětším  dílem  nebyli  zawázáni  ku  přednáškám,  než  tolika  opráw- 
něni,  drželi  čtení  swá  we  swých  příbytcích,  we  kterých  oby- 
čejně měli  štud^ity  také  w  nájmu  a  we  strawě,  což  nazýwak 
se  bursau.  Statuty  university  tří  fakult  bylo  wůbec  ustanoweBO 
za  prawidlo,  že  neměli  študenti  u  nikoho  jiného  bydliti  nei 
u  professorů  w  bursách  takowých,  leč  s  obzwláštním  dowď^iia 
od  rektora,  čtení  držaná  we  příbytcích  mistrů  nazýwala  se 
saukromými,  w  koUejích  weřejnýmL  Za  oboji  brali  professoíi 
plat  od  študentů,  řečený  pastus,  který  byl  ustanoven  prawidly 
fakult  dle  trwání  a  jinýdi  wlastností  jednotliwých  předměift 
čili  lekcL 

čtení  theologická  držela  se  také  w  jednotliwých  kUHte- 
řieh,  jejichž  lektorowé,  býwajice  mistry  theologie,  jsau  po  zalo- 
žení obecného  učení  Pražského  k  němu  přiwtěleni,  ač  tak^  ie 
oni  sami  i  také  študující  ze  řádů  mnišských  nestáli  pod  sandoi 
mocí  rektorowau,  nýbrž  pod  kázní  swých  předstawených  i»* 
holních.  To  byla  příčina,  pro  kterau  zase  naopak  mnich  ne* 
mohl  býti  rektorem  university.  K  žádosti  císaře  Karla  wydal 
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papež  Urban  Y  roku  1366  zwláStní  bullu,  kterau  napomínal 
provincialy  řádů  Minoritu,  Dominíkanů,  pausteumiků  sw.  Augu- 
stina a  Karmelitanú  w  Cechách,  aby  we  swých  klášteřích  w  Pra- 
ze chowali  stále  mistry  theologie,  kteří  by  čtli  podlé  spň- 
sobu  obecných  učení ;  a  jistě  ne  bez  aučinku.  Nebo  we  wSech 
čtyřech  klášteřích  těchto  řádů,  totiž  u  sw.  Jakuba,  sw.  Kli- 
mata, sw.  Tomáše  a  u  matky  boží  Sněžné,  nacházíme  později 
hUoryy  z  nichž  někteří  také  wýslowně  se  připomínají  co  mistři 
theologie.    Zwláště  důležité  bylo  učení  tohoto  spůsobu  w  klá- 
šteře Dominikanů  u  sw.  Klimenta,  ježto  roku  1383  uzawřela 
obecná  kiqpitula  toho  řádu,  zříditi  w  tomto  klášteře  Pražském 
škohi  pro  studi^jící  celého  řádu  ze  wšech  zemí  křesťanských, 
aby  w  něm  poslauchali  theologii  a  docházeli  gradů  dle  oby- 
čeje obecného  učení  Pařížského.   O  přiwtělení  této  školy  tím 
spůsobem  k  učení  Pražskému  byla  zawřena  zwláštní  smlauwa 
dne  8  Prosince  toho  roku  mezi  generálem  řádu,  bratrem  Rai- 
munden  z  Eapue,  který  tehdáž  za  jinau  příčinau  přijel  do 
Prahy,  a  rektorem  university  třífakultní. 

Během  času,  když  obecné  učení  Pražské  již  se  šíře  roz- 
wiaulo  we  swé  činnosti,  přicházelo  čím  dál  tím  wíce  w  oby- 
čej, že  byli  k  nižším  školám,  kollegiatným  i  farním,  jak  w  Pra-^ 
ze  ti^  w  jiných  městech  powoláwáni  za  spráwce  mistři  nebo 
bakaláři  w  něm  powýšení,  ježto  jich  počet  wždy  wíce  se  mno- 
žil. Universita  tří  fakult  hleděla  prostředkem  jich  uwésti  školy 
tyto  samy  pod  swau  moc  a  swé  řízení,  zakládajíc  se  nejspíš 
na  tom,  že  učení  Pražskému  byla  přiřčena  wšeliká  práwa 
učení  Pařížského,  tamější  pak  universita  měla  moc  nade 
wšemi  školami  weřejnými  w  celé  říši  francauzské.  Statuta  uni- 
versity ukládala  w  tom  směru  r^torowi  za  powinnost,  aby  se 
wiemi  možnými  spůsoby  o  to  zasazowal,  by  spráwcotcé  škol 
i  j^ich  školníci  byli  jemu  poddáni.  Zdá  se  wšak,  že  w  tom  uni- 
versita w  onom  čase  mnoho  ještě  neprospěla,  poněwadž  ná- 
roky tyto  potýkaly  se  s  určitějším  starodáwným  práwem  scho- 
lastika Pražského  i  kapitul  a  farářů.  Podobně  měli  býti  uwe- 
deni  w  poslušnost  university  wšichni  přepisowači  knih,  illumi- 
natoři,  korrektoři,  stírači  písem,  knihaři  a  prodawači  knih, 
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pergamenníci,  apotekáři  a  wůbec  wSichni,  kdož  prý  jakýmkoli 
spůsobem  od  university  se  žiwili.  Ale  i  to  zůstiwalo,  jak  se 
zdá^  wíce  přáním  než  řádem  uwedeným  we  skutek. 

Zámysl  císaře  Karla,  aby  obecné  uSení  od  něho  založené 
bylo  ústawem  welkolepým,  dalekému  swětu  otewřeným,  splnil 
se  docela  dle  přání  jeho.  Učení  Pražské  slaužilo  netoliko  krá- 
lowstwí  českému  a  druhým  zemím  koruny  české  za  ustaw 
domácí  k  nabytí  wieliké  wědecké  wzdělanosti,  kterau  znal 
tehdejší  čas,  nýbrž  i  z  jiných  blízkých  i  wzdálených  zemí  při- 
jíždělo do  Prahy  množstwí  studujících,  aby  tu  konali  swé 
učení.  Místo  do  Itálie  nebo  do  Francauz  obraceli  se  nym 
prawidelně  do  cech  ti,  kdož  chtěli  dojíti  wyšSfho  wssdfiUni, 
jmenowitě  ze  wšech  končin  říSe  německé,  z  Dánska  a  Šwed- 
ska,  z  Polska,  z  Uher,  ze  Sedmihradska  i  z  Gharwat,  a  nebylo 
zcela  zřídka,  že  přicházeli  také  Studenti  z  Anglicka,  z  Fran- 
cauz i  z  Itálie,  zemí,  které  byly  starSími  wlastmi  obecných 
učení.  Tudy  čítalo  učení  Pražské  za  nedlauhý  čas  po  Bwém 
založení  studujících  na  tisíce,  jichž  počet  se  nA  od  roka 
množil,  tak  že  jich  za  posledního  roku  žiwota  císiďe  Karla 
bylo  již  okolo  7000.®")  Nebylo  tomu  na  značnau  lymu,  i  kdjž 
mezitím  wedlé  učení  Pražského,  které  bylo  z  počátku  jedisé 
w  celé  střední  Europě,  w  dosti  blízkém  sausedstwí  wzttflda 
dwě  nowá  učení  w  Erakowě  (1368)  a  we  Widni  (1365). 

Študenti  toho  wěku  nebýwali  wesměs  mladíci,  jako  u 
nynějších  časů,  nýbrž  na  mnoze  již  dospďej^  lidé,  kteří  nic- 
méně obyčejně  déle  zůstáwali  we  studiích,  než  jest  njiá  oby* 
čej  při  wysokých  školách.  Wětfiím  dílem  náleždi  k  stawa  di- 
chownímu,  majíce  bud  některé  nižSí  swěcení  bud  i  swiceoí 
na  kněžstwí.®^)  Obyčejně  m^  již  swá  beneficia,  od  ktearýeli 
za  příčinau  studií  směli  se  wzdálití  i  na  wíce  let,  spraw^jfee 
je  zatím  prostředkem  nájemníků,  byla-li  spojena  se  spráwaa 

'*)  Tak  udáwá  se  w  popbe  pohřbu  cía.  Karla  u  Oefele  iScrípt.  rer.  Bok. 

Tom.  I.  258. 
<<)  Rokn  1380  stadowal  w  theologii  Mikoléi  s  Gery  w  Saafeh^  který  kyl 

tehdál  knésem  jii  oé  15  let,  tedy  asi  391etý,  a  jiný  kult  Matéj  t  Hnto 

Králowé,  který  byl  knésem  jíž  7  let,  tedy  asi  31  lety.  (Xi^.  vint  25.) 

Přikladla  takowých  mohli  bychom  shledati  wíce. 
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dnchowni  Tím  spůsobem  nacházíme  mesá  študenty  Pražskými 
14.  století  znamenitý  počet  proboštů^  děkanů,  arc^f^ů  a  ji- 
ných praelatů,  kanowníků  a  faiářů,  též  mnichů  rozličných  ře- 
hií,  jak  z  dcmiáciho  duchowenstwa,  tak  ze  wiech  wýše  jme- 
nowaných  zemi  německýdi  i  jiných.  Při  tehdejším  spůsobu 
ndělowání  ben^dí  mnohýdi  bez  swěceni  na  kněžstwí  bylo 
owšem  mezi  nimi  také  mnoho  pnelatů  a  kanowníků  mladých, 
kteří  jeStě  měli  swé  pmdagogp  tíli  informátory,  a  tyto  oby- 
čejné zároweň  s  nimi  se  oddáwali  wyi&n  studiím.  Býwali  to 
jmenowitě  mladií  synkowé  Šlechtických  rodin  českých  i  také 
knížecích  rodů  z  říge  německé.  Tak  se  rdm  1380  dali  zapsati 
do  matriky  práwnické  dwa  hrabata  ze  Schwarzburka,  Jan  a  Jin- 
dřich, kanowníd  we  Wůrzburce  a  w  Kolíně,  též  Rudolf  kníže 
Anhaltské  z  Bemburka,  roku  1382  Rudolf  véwoda  MeUen- 
burský,  roku  1387  Barnym  wéwoda  Štětínský  w  Pomoří.  Jest 
také  příklad,  že  i  zwolený  biskup  studowal  práwa  w  Praze, 
Jan  biskij^  Poznaňský  z  rodu  knížat  Opolských  we  Slezsku, 
zapsaný  roku  1382. 

Wedlé  takowýchto  potomků  wznešených  rodů  a  osob  z  wyš- 
šího  duchowenstwa  byl  rowněž  welký  počet  studujících  synů 
stawu  měšťanského,  netoliko  domácích,  nýbrž  též  z  cizích 
zemí,  zwláště  synů  bohatých  kupců,  kteří  w  Praze  zároweň 
wedli  obchodní  záležitosti  otců  swých.  Mnozí  z  nich,  jak  se 
zdá,  zapsali  se  též  jen  na  oko  do  učení,  aby  požíwali  swobod 
Členů  university. 

NejwětSí  býwal  wždy  počet  studujících  fakulty  artistské, 
poněwadž  se  swobodná  umění  pokládala  obyčejně  za  příprawu 
k  ostatním,  a  teprw  po  odbytí  studii  w  nich  wstupowalo  se 
do  druhých  fakult.  Unirersita  práwnická  zase  wyznamenáwala 
se  nad  jiné  bohatstwím  a  wzneěeným  stawem  swých  příslu&úků. 

Množstwí  študentstwa  bylo  takowé,  že  nemálo  přispíwalo 
k  rozmnožení  obywatelstwa  Pražského  toho  času  a  působilo 
značně  na  celau  twářnost  hlawníbo  města  českého,  činil  to 
nejen  počet  Studentů  samých  nýbrž  i  lidí,  kteří  z  nich  měli 
požitky  a  táhli  se  tedy  za  nimi  do  Prahy.  Wšecky  žiwnosti 
městské  braly  z  toho  znamenité  prospěchy,  a  množila  se  tím 
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zámožnost  mětsta,  jakž  byl  aeposiední  účel  císaře  Karla  sa- 
mého při  založení  tohoto  studia.  Owšem  přinášelo  to  s  sebau 
také  mnoho  následků  nepříjemných.  Bájná  mládež  ze  wšech 
končin  okolních  zemí  prowózowi^  často  wýtržnosti  a  rozpu- 
stilosti (w  ulicích^  zwláště  času  nočního,  proti  kterým  bylo 
bránění  weřejného  pořádku  úřadům  obecním  welice  stíženo 
privilegií  obecného  učení.  Za  tau  příčinau  byla  roku  1374 
zawřena  smlauwa  mezi  rychtářem  a  konšely  spojeného  tehdáž 
Starého  a  Nowého  města  Pražského  sjedné^a  oběma  univer- 
sitami w  učení  Pražském  s  druhé  strany,  kterau  se  dopaa- 
fitělo  pod  jistými  wýminkami  zatčení  wýtržných  študentů  rych- 
tářem městským,  od  něhož  jak  nejdříwe  možná  mělo  se  stát 
odewzdání  jich'  w  moc  rektora,  aby  dle  potřeby  od  něho  byli 
trestáni.  Študenti|byli  také  nemalým  přírostkem  žiwlů  neká- 
zaných w  Praze.  Kde  byly  jejich  byty,  tam  stěžowalo  se  také, 
že  sejtáhlo  nejvríce  newěstek.  ®*)  Zwláště  pak  wytýkalo  se  často 
duchowním  w^Praze  studujícím,  že  pod  příčinau  studií  opaa- 
Stěli  swé  kostely,  Taby^mohli  požíwati  důchodů  z  nich  w  roz- 
koších, lehkostech  a  nemrawnosti. 

8. 

Snahy[o  napraweni  stawu  cirkwe  za  času  Karla  IV. 

Waldhauser  a  Milic. 

Wady  a  neřesti,  které  se  během  času  zmohly  při  sta- 
wu duchowním,  panstwíchtiwost,  lakomost,  nemrawnost  téměř 
obecně  w  něm  rozšířená,  zanedbáwání  powinností  duchowního 
úřadu  a  pocházející  z  toho  škodliwé  následky  we  stawu  mra- 
wopočestnosti  a  náboženského  wzdělání  lidu  obracely  záhy 
w  čase  panowání  císaře  Karla  IV  pozornost  na  sebe,  a  budify 
přání  a  snahy,  aby  byly  napraweny.  Náleží  pak  čest  a  chwála 
nejwyšSnn  tehdejším  hlawám  swětské  i  cirkewní  společnosti 

'O  W  Lib.  visit.  r.  1380  fol.  15  prawí  jeden  z  osadníkft  sw.  Mikoláie  m 
Starém  méaté :  quod  multse  domus  šunt  in  parochia  ipsorom  et  ia  tiatf 
ubi  studentes  morantur,  et  rara^domus  est,  ín  qaibus  morantur,  ia  q^ 
non  foverent  meretrices  publice;  de  qao  multam  homines  scandaliiaBlv. 
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w  Čechách^  císaři  Karlowi  samému  i  arcibiskupu  ArnoStowi 
z  Pardubic^  že  oni  na  předním  místě  prohlíželi  ku  potřebě 
napraweni  a  přiěiňowali  se  k  tomu  každý  dle  moci  swého 
úřadu.   Arcibiskup  Arnošt  směřowal   k  tomu  hlawně   swými 
statuty  provineicdnými.  Ukázali  jsme  již  při  wypisowání  tehdej- 
^0  spůsobu  spráwy  církwe  a  wSel^jakých  zlořádů   w  ní  pa- 
nujících, kterak  byly  tyto  skoro  wesměs  vytýkány  oněmi  sta- 
tuty a  nařizowány  prostředky   k  jich  zamezení.    Císař  Kard 
napomáhal  wSemu  dobrému   w  tom  jak  we  wšelikých  jiných 
směrech   co   ochránce   církwe,  pokud  bylo   k  tomu  potřeba 
8wětské  moci,  a  bránil,  pokud  s  opatrností  bylo  možné,  také 
přechwatům  škodliwým  od  stolice  papežské.    Již  jemu  bylo 
jasné,  že  nejwětěím  pramenem  zkázy   w  duchowenstwu  bylo 
příliá  welké  bohatstwí  jeho,    poněwadž  ono  poskytowalo  pro- 
středků k  rozkoSném^  žiwobytí,   lákalo  tudy  ke   stawu   du- 
chownímu  lidi  nepowokmé  a  zawdáwalo  podnět  k  nabýwáni 
duchownich   beneficií   po   přízni   neb  za  peníze   i   k  užíwání 
jich  potom  také  Uawně  co  zdroje  důchodů.    Karel  IV  hleděl 
proto  stižiti  aspoň  ponďnid  další  množení  statků  duchowen- 
stwa  wydáním  zákonu  hned  za  prwních  začátků  swého  pano- 
wání,  dle  kterého  nemělo  napotom   žádné   darowání   statků 
osobám  nebo  sborům  duchownim  míti  plalaiost,  leč  stalo-li  se 
se  zwláštním  powolením  králowským,  ano  zakazowalo  se  každé 
takowé  darowání  pod  pokutau  zabawení  statku,  jehož  se  tý- 
kalo, ku  komoře  králowské.  ^^) 

Zlé  zwyUosti  byly  wšak  již  tak  hluboko  zakořeněny,  že 
dobré  zákony  samy  o  sobě  nepostačowaly  k  jich  wymýtěni 
Ukázalii  jsme  po  příležitosti  již  také  k  tomu,  kterak  mnohá 
nařízení  arcibiskupa  Arnošta,  ježto  k  náprawě  směřowala,  ne- 
byla náležitě  zachowáwána,  poněwadž  těm,  kteří  byli  úřadem 

"')  Zákon  len  nacháií  se  sice  w  šákonníku  Karlowu  ředěném  Majestas 
CaroUnaj  který  w  celosti  lákonní  platností  nedoiel.  (Wii  wydání  JireČ-> 
kowo  w  článcích  XXXII  a  LIX).  Ale  2e  nstanowení  toto  platílo,  wyswftá 
s  éfltných  listin  la  Času  císaře  Karla  a  krále  Wácslawa  IV,  kterými  se 
0  odwoláwáním  na  zákon  ten  dáwalo  wýjimečné  swolení  králowo  k  sa- 
kanpení  staikik  na  duchownl  nadání.  Jedno  takowé  swolení  nacháií  se 
jii  roka  1352  w  listíné  kapitoly  Praiské. 
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swým  powoláni,  aby  o  to  bděli,  nedostáwalo  se  bud  dobré 
wůle  bud  potřebné  rázností.  Neprospělo  proto  také,  i  když 
se  dosti  často  opětowala  napomenutí  rozličnými  nálezy  syno- 
dalnými  w  pozdějším  čase.  Měl-li  se  státi  obrat  k  lepému,  bylo 
proto  potřeba  podnětů  mocnějšícb;  musilo  přijíti  ku  probuzení 
lepších  náklonnosti  jak  w  duchowenstwu  tak  w  lidu  wůbec, 
k  nowému  hnutí  w  myslích,  které  úsilně  wyžadowalo  náprawy. 
Hnutí  to  mohlo  býti  blahočinné,  bylo-li  maudře  řízeno  od 
těch,  kteří  k  tomu  byli  powoláni,  a  připrawilo-li  k  rozumu  ty, 
při  kterých  bylo  potřeba  změněni  starých  nespůsobů;  m(Mo 
wšak  také  býti  zhaubné,  potkalo-li  se  se  slepým  wzdorem 
a  dalo-li  se  tím  wytrhnauti  z  prawé  kolleje. 

Hnutí  takowé  počalo  se  w  Praze  též  již  záhy  za  paBo- 
wání  císaře  Karla  IV,  a  byl  to  on  sám,  který,  wjiiledáwaje 
prostředky  rozličné  k  dobrému  dli  wedauci,  zawdal  k  némn 
začátek.  Císař  Karel,  znionenaje  nejs^  nedostatek  dobrýdi 
a  horliwých  kazatelů  w  Praze  toho  času,  powolal  roku  1358 
muže  powěstného  učeností  a  wýmluwností  z  Rakaus,  Kimraia 
Wáldhausera,  nazwaného  tak  dle  rodiště  swého  Waldhauso, 
kněze  řádu  sw.  Augustina  kanowniků  řeholných,  který  jsi 
na  kněžstwí  wyswěcen  od  čtrnácti  let,  nacházel  se  tehdáž  ne- 
pochybně w  nejlepším  wěku  mužském  a  byl  sobě  zjednal  jmáio 
působením  dalším  we  wlasti  swé  a  zejména  we  Wídni  i  při 
samém  dwoře  wéwod  rakauských.  Císař  dal  s  ním  jednati  pí- 
semně prostředkem  pánů  z  Rosenberka,  a  ustanowil  j^  tt 
kazatele  u  sw.  Hawla  w  Praze,  uděliw  mu  k  lepší  wýžiwě  zá- 
roweň  fory  w  Litoměřicích.  Konrád,  obdržew  řádné  swolení 
k  této  změně  jak  pd  swých  předstawených  w  řeholi,  tak  také 
od  arcibiskupa  Arnošta,  přistěhowal  se  asi  w  měsíci  Ewdtnu 
roku  1358  do  Prahy,®*)  a  uwázal  se  w  kazatelský  úřad  swi^, 

*0  že  přiiel  Waldhaofer  do  Prahy  roku  1358,  wycháif  uréíté  na  jewt 
I  artiknlft  mnichů  iobrawýeh  proti  něnni,  dle  kterých  připadal  toho  nb 
dea  aw.  Barbory  na  auterý,  což  jiného  roku  nebylo  potom  ai  do  0rtí 
jeho.  S  tím  se  wšecko  jiné  arownáwá,  totiž  jmenowité,  že  w  roct  pf 
tom  byl  wéwoda  rakauaký  Rudolf  w  Praae  a  fíce  před  awatodatoi* 
awátky.  ByU  w  Praie  roku  1359  w  dobé  meii  16  Dabnem  a  20  Kw*- 
nem,  jmenowité  pak  dne  5  Kwétna  (wit  PékO.  Karl  IV.  601,  a  Lichatv- 
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we  kterém  borliwě  počal  kárati  pýchu,  lakomstwí,  přepych 
a  wSeliké  neprawoBti  panující  tehdiž  w  obywatďstwu  welikého 
a  tx^tébo  města. 

Úfibek  jeho  řečí  byl  weliký.  Městky  Pražské^  které  dotud 
nosily  nádherné  záwoje  a  přeskwostné  šatstwo,  počaly  choditi 
we  doSném  jednoduchém  oděwu;  lichwáři  a  jiní,  kteří  nabyli 
jmění  neprawým  spftsobem,  dáwalí  se  na  pokání,  a  činili  ná- 
hrady; lidé  oddaní  dotud  marnostem  pomýšleli  na  spasení 
duší,  a  slaužili  Bohu.  Již  we  prwním  roce  p&sobení  Konradowa 
byk)  wíce  příkladů  kajících  hříšm'ků,  které  wzbudily  obecné 
l)odiw^.  Mladý  měSfan  Hana  čili  Hanek  Bawor&w  (Paier), 
8jn  bohatého  kupce  Jakuba  Baworowa,®^)  který  předtím  ná- 
ležel mezi  n^lehkomyslnějfií  hýsky  a  tak  zwané  helmbrecht- 
níkj  Praíské,  který  nedáwal  iónským  pokoje  ani  w  kostele, 
Uzíwaje  po  nich  kamínky  mezi  kázáním,  obrátil  se,  a  sedá- 
wal  pobožně  sám  při  postních  kázáních,  tak  že  s  ním  Konrád 
směl  po  něktí^^  čase  zacházeti  jako  s  dobrým  přítdem; 
a  jiných  takowýcb  wíoe  bylo,  Lichwář  jeden  zlopowě8tný,,hnut 
swědomím,  poručen  jest  arcibiskupem  a  farářem  swým  Kon* 
radowi  co  du(ďiownímu  lékaři,  a  navrátil  jmění  nesprawedliwě 
nabyté  wíechněmi  jak  jemu  od  něho  bylo  uloženo.  Sbon  lidí 
ku  kázáním  Konradowým  byl  tak  welil^,  že  kostel  sw.  Hawla, 
jak  byl  jeden  z  wětěích  w  Praze,  nestačil  pro  wiechny,  i  mu- 
sil  Konira4  brzy  kázáwati  před  kostelem  wenku.  I  mnozí  Židé 
a  Židowky  přicházeli,  a  stáwali  neb  sedali  mezi  křeeiany,  pilně 

3kého  Gesehichte  fies  Hauses  Habsburg  IV.  14),  swatodulní  nedéle  pak 
toho  roku  bylp  9  Čerwnn.  Jak  z  artikulft  téch  tak  z  apologie  Wald- 
hauserowy  proti  nim,  která  jest  hlawním  ařídlem  o  ném,  jest  pak  po- 
sorBémn  čtenáři  patrné,  ie  te  ta  ple  nieai  nimi  lačala  hned  we  prwnim 
roce  přebýwání  Waldhanserowa  w  Praae,  a  ne  teprw  roka  1363  (s  pro- 
dlauienfm  do  roka  1364),  jak  se  pospd  za  to  mělo.  Omyl  ten  pocháael 
K  loho,  ie  dopis  Waldhauserftw  ku  předstawenému  jednoho  kláštera 
nmicbft  iebrawých,  který  se  w  rukopise  masejním  nacháii  poloien  hned 
Ba  apologii  «  jiným  listem  jeho  (dd«  3  ledna  bet  roku),  dalowán  jeat  anno 
domini  1364  (14  Února).  Není  wdak  ladné  příčiny,  proč  by  se  rok 
tento  měl  witahowati  také  k  apologii,  a  nelie  ho  k  ní  wztahowatt,  pro- 
ioie  jest  to  w  odpora  s  tím,  co  wýše  nwedeno. 
«)  Wl»  dU  n.  47t. 
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poslauchajice ;  což  když  někteří  jim  zakazowali  a  necht<9i  jich 
mezi  sebau  trpěti,  Konrád  napomínal,  aby  tomu  nebránOi, 
neb  žef  by  se  někteří  mohli  třeba  obrátiti  na  křestanskau  wiru. 
Konrád  Waldhauský  wšak  záhy  také  wšímal  sobě  někte- 
rých nespůsobů  při  stawu  duchowním  a  zejména  při  mnSích 
žebrawých.  Zwláště  pokládal  jim  dle  zákonů  církewních  za 
swatokupectwí,  že  jak  mniši  tak  jeptiSky  těch  řádů  brali  pe- 
níze od  jinochů  neb  díwek  nowě  wstupujících  do  řeholí,  ne- 
chtíce  jich  sice  přijmauti.  Zwěděw  o  zwyklosti  té  jejich  w  Praze, 
učinil  na  to  pozorná  nejprw  arcibiskupa,  žádaje,  aby  to  sta- 
wil;  arcibiskup  wšak  Arnošt  prawil,  žě  neměl  moci  nad  těmi 
řády,  poněwadž  kláštery  jejich  jak  mužské  tak  ženské  byly 
podřízeny  toliko  swým  wyšším  jednékaždé  řehole.  Tu  počal 
Waldhauser  zdwihati  hlas  swftj  proti  tomu  na  kázáních,  na- 
pomínaje rodičů,  kteří  tak  syny  neb^  dcery  swé  dáwali  do 
klášterů,  žehy  se  tím  dopauštěli  i  s  dětmi  swými  těžkéb>  hříohB. 
Káral  také  to,  že  mnozí  dáwali  děti  swé  do  kláSterá  před  roz- 
umným wěkem,  třeba  čtrnáctileté,  a  tíín  wíce  zawrhowal  na- 
wádění  rodiěů  od  mnichů>  aby  děti  swé  ještě  třeba  w  íiwoté 
matky  zůstáwajicí  zaslibowali  k  řeholím,  dáwajíce  jim  na  zna- 
mení tdio  jména  swatých  onoho  řádu.  Přísnýini  slowy  dotkal 
se  lakomstwí  a  labužnictwí  iaňichů  těchto  řeholí,  kterak  pý 
ani  nepotřebujíce  toho  žebrají  a  přejímají  almužnu  (áiud;f», 
kteří  by  jí  wíce  potřebowáli,  chodíce  ano  jezdíce  s  wozy  b  do- 
brým potahem  po  městech,  po  městě j^ch  a  po  wsech,  aoo 
z  Čech  až  i  do  Polska  po  wšech  krajinách  té  země  zajížd^ 
a  nepomíjejíce  domu,  kdež  by  se  nadali  něco  obdržeti,  ktorak 
přitom  mladším  panenkám  a  kuchyňským  služkám  darowáviiji 
měšečky,  nožíčky,  lžíce  neb  jehly  s  mnohými  řečmi  poddéb* 
nými,  aby  za  to  od  nich  wětší  dary  wzali,  kterak  pfítom  po- 
řád mají  slowa  w  ústech :  dejte  nám  a  pomodlíme  se  za  w^ 
proti  slowům  Kristowým:  darmo  jste  wzali,  darmo  dejte;  kte- 
rak na  kázáních  swých,  jak  se  něco  Údu  sejde,  již  di^  oi 
nich  peníze  wybírati;  kterak  prodáwají  místa  ku  pohAta 
we  klášteřích  a  kostelích  swých,  a  nejhoršímu  zjewnéma  VSť 
niku  slawný  pohřeb  udělají,  jen  když  jim  za  to  hojně  odUft 
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na  místě,  coby  měl  ^imti  náhrady  za  křiwdy ;  a  to  wSe^  aby 
potom  w  saokroio^efa  místech  we  hlááteřích  swých  moUi  ho- 
dotati  za  sfoly  skwostnými  s  tlustými  bekyněmi  a  jiii;ftti  host- 
mi,  pfláSwígfoé  ryb  welkýeh  a  jkiýeh  wybran;feh  krmí,  o  nichž 
ani  swétití  Mé  uewědí,  a  hojnosti  nejlepších  nápojA  a  yfía 
cizích;  takořka  každodenně  s  bohatcem  kwasíce. 

Mm§i  žebrawí  welmi  brzy  těžce  nesli,  že  se  lid  němeoký 
w  Praze  wšechen  hrnul  ku  kádmím  nowého  tohoto  kazatele 
německáio,  nic  tím  se  od  n^o  neodrtóeje,  že  řeči  jeho  byly 
přísné  w  káráni  wiSeHké  zastaralé  neprawostí,  Irdeito  naproti 
tomíu  kázání  jejich  němecAá,  liehotnými  shywy  oplýwající,  zů- 
stáwaia  nyní  bez  posluchačů,  leda  prý  že  přicházelo   k  nim 
asi  čtyry  nebo  pět  bekyň,  jim  oddanýeh.    Tím  wíce  popudili 
se  wšak  protí  němu,  když  kárawé  řeči  jeho  proti  swatokupec- 
twí  hnuly  též  myslemi' jeho  posluchačů,  tak  Že  mnozí  rodi- 
čowe,  kterých  détí  byly  přijaty  do  HáSterň  za  peníze,  obrátili 
se  ku  papefi  se  Žádostí  za  rozhřeSení  proto,  a  jiní  napotom 
nechtěli  se  wíce  úmlauwati  o  platy  za  přijmutí  do  řádu.   Již 
we  prwním  roce  swého   přebýwání    w  Praze  zkusil  Konrád 
WaWhauser  proto  nesnáze   s  mnichy.    Když  totiž  někdy  ku 
fcond  Listopadu  roku  1358  přijel  do  Prahy  ncgwySSí  mistr 
čili  generál   řádu   Dominikánského,  rodem   Francauz,  který 
prý.  byl   záróweň  legatem  papežským,  stěžowali  jemu  mni^ 
toho  řádu  od  sw.  Himent^  W  Praze  na  řeíS  Konradowy  jini 
aelibé,  a  jmenowitě  na  kázáiií,  které  měl  w  prwní  nedělí  ad- 
ventní (2  Pros.)  jfi5  po  pfíchodu  jeho  do  Prahy.  General  po- 
dádaje  počínání  Eonradowo  za  hodné  trestu,  obrátil  se  proti 
lěmu  se  žalobau   k  úřadu  arcibiskupowu,  a  poněwadž  mínil 
•V^aldháuser  práwě  tehdáž  odebrati  se  na  čas  k  faře  swé  do 
itoměřic,  wymohl  proti  němu  stáwku,  aby  musil   w  Praze 
ustati. 

Dne  6.  Prosince  dostawil  se  Waldhauser  k  obeslání  od 
íficKBtla  arcibiskupského,  prowázen  jsa  několika  konSely  Sta- 
oměstskými  i  tíčeným  a  wáženýrií  písařem  městským  mistrem 
Vemerem,  k  uslySení,  co  by  naň  bratří  žalowali.  General 
)ominikanů  wšak  sám  nepřišel,  než  toliko  několik  jeho  mnich&; 
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%  uichž  jedeot  pustíw  se  s  Wernerom  do  bádkj^  řekl  jema 
mezi  jiným  chlubně,  že  piý  generál  j^ich  má  w  jedné  noze 
wic  rozumu  než  on  celý ;  k  čeonuž  Werner  odwětíl :  wy  jste 
w$ichni  swatokupoi  i  s  mistrem  swým.  Co  $e  wSak  toho  dne 
wyřídilo,  n^  nám  2námo;  byla  wěc  nespíš  odložena;  nebo 
byl  Konrád  potom  podruhé  obeslán  ke  dni  38  Prosmce,  Zdá 
se^  že  žalobníci  jeho  nebyli  tebdáž  je$tě  dobře  i^praweni 
a  wyžádali  si  sami  toho  odkladu.  Dprozumélit  se  mezitím 
také  s  jinými  řády  žebrawými  w  Praze^  totiž  s  menšími  hra- 
třími^  s  paustewníky  sw.  Augustma  a  s  Karmelitany.  Jindy 
nebýwalo  porý  lá«ky  mezi  nimi^  protože  si  záwidéli  pohřbi 
boha^ch  lidí.  Ale  nyní  spolčili  se^  a  snášeli  w  jedno  swé 
stížnosti^  posíliýíce  pUně  swé  druhy  s  weřejným  písařem  na 
kázání  Eonradowa,  aby  sobě  zaznamenali  i&&  záwadné.  Tzk 
učinili  w  druhau  nedéli  adyentní  (9  Pf^.)  a  opět  na  sw«  Jaoz 
ew^ngelistu  (27  Pros,).  Konrád  nedal  se  stíháním  jejicb  za- 
strašiti^ nýbrž  kázal  směle  dál  swým  sp&sobem^  a  poslqrtl  jim 
nowé  látky  dosti.  Dne  posledně  řečeného  jal  se  písař,  kt^r^ 
přiwedli  s  sebau,  wyzýwati  k  jich  pohádání  několik  lidí,  ktití 
tu  seděli  na  kázání,  aby  mu  wydali  swědectwí  pro  pamit 
o  tom,  co  Konrád  k^al.  lidé  wSak  se  nad  tím  horšili,  a  wy- 
plísnáli  písaře  zle;  mnichům  pak  samým  byli  by  prý  vybili 
kdyby  nebyli  utekli  rychle.  Woláno  za  nimi,  že  jsau  kadil 
Pozd^  se  ukázaloj  že  ten  písař  byl  pauhý  Čech,  kt^  íh- 
meck»mu  kázání  Waldhauserowu  ani  ueirozuměl,  a  dbitSl  sobě 
dáti  wyswědčiti,  co  mu  mnichowé  sami  křiwě  namlawili 

Nazejtří  potom  (dne  28  Prosince)  měl  Waldhauser  po- 
druhé státi  we  dwoře  arcibiskupowě.  Maje  ráno  kázání,  žádal 
B  kazatelnice  na  konšelích,. kteří  obyčqně  býwali  přítomm^j^ 
se  zdá,  ¥^ichni,  aby  opět  dwa  z  nich  šli  s^ním,  by  mu  Iqí 
swědky  a  ochránci;  což  ochotně  učinili,  a  snimi  šel  opét  takí 
písař  mistr  Werner.  Tu  wšak,  poněwadž  byla  powěs^  ie  Wr 
lowanému  kazateli  hrozí  nebezpečenst^  od  mnichů,  anaH 
ho  chtí  zal^íti,  přidalo  se  na  cestě  wíce  měšianů  Praftkýck 
a  jiného  lidu  množstwí,  mužských  i  ženských^  k  jeho  průvodt; 
a  když  šli  k  mostu  okolo  kláštera  Dominikaiiů  u  sw.  Klimsota 
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C.  SmhcmemjhoQ^  Wáidhmmr.  ^fgi 

attkázali  b6  tndíž  nStíMtíht9^i&  z  toba  Uiitera,  musiU  slytetí 
op^  M  řečíproti  8d>é,  že  jiten  kMÍři  žebf  uéli  w&duii 
býti  spáleoi;  lide -^{díwafil  pléd  nioii;  a  to  8e'^p$towalQ, 
blyK  9%  potom  si^ae  Wfiuoeli*  K^mri^  sám  ani  mMr  Wer*- 
ueť  Beproq><^  nio  napoiftfaiáíním  lidí,  aby  t4h»  ziweehali. 
Mnidbům  žébrawým  we<Uo  se  toho  času  i  jiaak  zle;  we  tnna- 
býdb  draaidn  aáttírali  před  mmi  dwéře,  když  pJSeháaeli  prosit 
almužny^  anebo  odbáaóli  je  se  zlořečMÍm. 

Co  se  onobo  doe  wyjednab)  na  liřadě  arottuskapském, 
zase  aemáme  o  U>M  zpréAry,  Zdá.  se^  že  plíSlo  k  Q^akému 
odkkdu  1^  do  osoi^pí  pfítomnosti  ambisknpa  Amoitay  ktetrý 
WQiě8Íoi  Pťoainci  toho  roku  a  n^gspád  až  do  začátku  Ufioim 
i-ofai  13&9  ^ešbd  B  císařem  Karlem  we  Wratislawi,  General 
Dominikamhý  ^wal  m«ssi  im  (mima  Konráda  po  dwau  bra- 
iiidk  we  jménu.swem  a  swébo  řádu  k  jakési  disputací  o  wg- 
C6cb  sporaýok  aiezi  nimi,  uepocdiybué.do  kláitera  tw.  Kli- 
meuta;  ale  Waldbau^ir  odmítl  to  dopsem  k  uému  (3  Ledoa 
1359)>^^.jak  prawil  ze  ^trsMďiu,  «by  bo  bratří  oeulou^^uo- 
wali;  nebo  prý  lii^esiU  jemu  tak  uiiiniti  dle  jistébo  swddeotwí; 
sHbi^  ostaiaté  odpow$díti  jcmi  na  wíe  swým  ^^asem  před 
annbiskupem* 

Mpií)biiwé.čtyr  HM  umloweuýeb  wespolek  slqžfti  koi^e^ě 
žaloby  aw^  piTo^i  nimu  we  čty^mecítma  artíkulí^^  z  imhž 
18  bylo  sebráno  od  tří  řádů  ostatm^ďii,  6  pak  oljMswlá|št[  od 
Augastinských.  Ajrtikule  tyto  předloj^  arcibiskupu  aam4mu 
aa  opětoém  roce^  kt^^  jim  logl  položen  s  Waldbau#er#m 
1  příto»iiosti  jistého  Uigata  papežskiého^  který  se  tchdáž:  ms^ 
Mzd  w  Praze^  a  p^ed  mnohými  prý  jinými  muži  wzáci\ými 
\  ttčei^ýaii  ^loby  ty  ob^howaly  wSecko,  co  byl  Waldhausier 
uluwď  neb  koíni^  mnichfim  i^libého.  E  tomu  on>  wyžádaw 
lobě  IbÉto  tří  dn;^  odpow$děl  též  písemně,  a  to  takowým  spů- 
lob^n,  2e  odmítaje  některé  wěei  jakožto  smySlené  nebo  pře- 
uraueené;  celkem  trwal  w.ř^ch  swých  a  zastáwftl  jednání 

**)  Dopis  ten  nachází  se  w  rukopise  museJDÍm  hned  po  apologii  Wald- 
hana^rowě  ^  udáním  4ne  bei.rokn^  ale  dle  sauwisloatí  příběhů  nálcií 
patrné  do  roku  1359. 

' 19*         •• 
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swé  jakožto  syezáwadné.  Frotiwtiioí  jetio  neumyli  na  to  dňti 
^dostatečné  ^dpowěcU  m^  daícázati  jafc^  winy  ptí  iiéM;  ^• 
čež  ambwkap  Arnošt  soswědčením  tobo  W3^dal  lis^  pod  ^- 
četmi  firwými,  kteréž  dat  pfS^tí  na  dweřícii  wSeoh  Uášt^r&  féd& 
žebrawýdi  w  Pťaze^  wyž^aije  k»ždéhO;  kdožb^^l^  mA  jakaa 
žalobu  proti  Konradowi  nebo  proti  ttčeni  jebo>  a^by  se  dosta- 
vil w  ji8<^  d^  o  tfetí  hodmé  we  dwof  e  aYeíbisktpowd,  ddá^ 
daje  bez  podiyby  nrSeďměm  -sic  potom  mK^ení; 

K  ^tomuto  wyiswá^  nikdo  se  nedostawil.  Mni8i  žebrawí 
irSak  proto  se  neostýchali  naříkati'  Waldbausera  a  Jroznáieti 
zlau  powért  o  aěim,  jmenowilě  we  wlasti  je^  we  Widni  a  jmde 
w  Bakausíoh  prostředkcoa  tatnějšteh  swýeh  spolubmtři.  Kon- 
rád zwěd^  o  tom^  když  na  ža^ku  měsíce  Ewěiaia  (okolo 
5  Kw.)  roku  185t  přijel  wéwoda  rakauský  Rudolf  4o  PwAy 
a  s  ním  jktý  nás^t  Alberty  jak  se  ziá>  učený  piňítď  E^m^ 
dftW.  Wéwoda  sám,  u  něhož  měl  Waldhaus^  ^rget^^  powgáfl 
mu;  když  přiHa  řeč  uar  jeho  při  s  ínmdiy  žebráVýsá,  že  offl> 
^ikii^h  jejich  proti  němu  sly§^,  a  jmenowitě  ^  tom^  kt«Ý 
se  týkal  dáwáni  dc^  'do  UáSterů  s  plaoeii^  za  to.  Slowi 
Wáldhaus^owa  o  tom'  byla  lianebně  zkřivena,  ^^  proč^  «tf 
příležitosti  k  wyložení  jich  wéwodowi^  jak  skutečné  sm^a.  W4- 
woda  Rudolf  patrně  népštdádal  pomluwáiá  :tSm  wéUté  wáby; 
ttebot  zwai  WaMhausera,  a^y  se  nawrólil  do^  ;Bal^us  a  úr 
stal  při  něm  wé  Wídni;  z  čehož  on  wSak  se  wymluwfl^  po 
dobrodiní  sobě  prokázaná  od  císaře,  llíicméné  usnal  WaM* 
hauser  zapotřebí^  sepsati  hned  za  n^gkoUka^  málo  dní^  co  ivé* 
'^da  jeho  m^á^  w  Přaze^  jistau  obranu  proti  24  artScidta 
pro  swé  krajany  we  Wídhi  a  jinde  w  Rakausí^^  kterau  a^ 
^pJS  odewzdal  mistru  Albertowi/ aby  ji  ttoi  rez^říL  IMif 
■pak  hned  prwní  den,  když  wéwóda  pfíjel  do  Prahy,  %éá 
ohlášení,  žé  míní  o  artikulích  prómluwíti  přede  wi&a  liiHi 
weřeffnd.  Mnichowé,  obáwajíce  se  wětSího  nfiá  předtím  rate* 
béiií,  obrátili  se  k  wySfim  osobám,-  a  spfisobili,  že  byl  WáB* 
hauser  požádán,  aby  toho  na  ten  čas  zanechal.  On  wSak  nS* 

'^)  že  prý  řekl:  Prius  quam  homo  liUám  saam  Simoníffcé  traderel  rellfM 
eligibiliiu  efím  esset  meretricem  fierí. 
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nil  to  lúem^g  posd^,  dae  10  Čerwna  w  pondíli  a  leiziicicfa, 
ozniímw,  a  tom  w  nftdíU  po  neiparácli  irtem  bratř&n  žebra- 
wým^  aby  i^^,  k4ož  by  bo  obteii  posldohnautí.  Bylo  prý  při-» 
tmnmho  lidí  poetíwýob  a  nSei^^  i  také  weřcýni  ^bařowé 
od  nibo^  pQžácUod. 

0  pozdC^šieh  přiběiieb  Watdbansara  w  Prase  jest  niiot 

příE  n^o  pt)w$ďo|Qo.  Jjdté  jeet>  te  w  ěmnosti  swé  kazáteltké 

pokračowal'  neustále,  a  že  jeý  obywatďstwo  w<Sdy  mik)  n  if»Uké 

wéímsti  a  miuďio  se  sprawowalo  jebo  uSeiím,  také  wdbk  že 

mdigi  1^4  ^jíebímvýcb  nikdy  B^řastali  naá  tofití.    WfébM 

to  na.  Jewo  zmUiáé  z  lista  jebo  psa^^ébo  tuStm  ku  přemra 

Ui^m  s^.  rlon^e^  dne  14  Uiiora  1364,  m  atižnótftt  na 

jdcbmbo.  sBmchft  i^mn  podřízec^,  který  JQ  wkáaáaí  drSa« 

rán  jO  broasuaÍQÍ^  tobo  roku  nazýwal  Antikristeiii  a  jinak  jej 

tepiďjfiakoS  i  na  l^stom  toi^  řádu,  který  jemn  we  čteni  tmém 

w  ^bei^ém  m^eoí  Praiském  w  di»aié  Lazarowfi  ptíMtld  kiSwě 

wěcí,  kti^/eb  OA  nekázal  ř  tritdáž  byly  naň  opět  jakán  srtí^ 

ble  al^enjr  od  mniébft  léSmmfék^  o  jÁ(M,  jtk  pravily  mďo 

se  iBkim^  sitýmfit  časev^  byly-^li  praiwé  ^  mn^^eny.   PokI^ 

sepsal.  WaMbaoser  k  žádostí  jonobých  AtndetitA,  ktefí  aawSW-^ 

voiralř  jelM>  kázání,  postiUa  j5iU  sbírku  kázáni  swýcii  aá  wieeka 

iwatigelia  ndiiďiii  běbem  roku,  kleran  nazwal  poU^u  Stn^ 

lentft  u^^i  Pra&ikébo.  MAat  jim  ďaté^  za  náirod  k  úřadu 

Eazatďekému^ 

Metítím  nezi&itid  dlaabo  w  drženi  kostela  Litoměřidíého, 
re  ktarév^  on  i  za  yAsá  nepřítosmosti  střídoáci  měli  rowmět 
anobo  Xk^iiřQemnogtí  s  dwěma  IdáStery  nmiebů  žebrawýcb 
r  tom  zuSetd^  přitom  pak  taká  málo  poetku  ano  i  nesnáze 
miftaoy,  kteři  prý  wládli  &rati  wice  než  iiparář.  Wáldbm3^ 
s  kOfiElelaf  tobo  ^ďiswil.  n^spfie  již  roku  ISSff^  |ežto  w  roce 
360  doe  SiSIl!: listopadu  byl  k  némudéeatíen  již /dřubý  jebo 
ástupce  ;^  nepoobybnd  pak  .obdržel  práwé  bned  »tdidáž  faru 

')  W  4opÍ8e  uwodí  &e,  ie  řád  ten  n^él  papežské  po^oleDÍ  k  dr|ení  statkA, 
coi  ae  k  Pražských  řádů  iebravvých  hodí  jen  ku  paustewníkům  sw, 
Aogustína. 

»J  Wl»  Z^7».  «»|^&^  m  Tingb  1.  137.  j  '  . 
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Týnskauw  Praae.  ooi  méňfA  o  přižni  iehá^cH  oprawcA  ke- 
stda  k  tfémn,  ičm^ho  děkana  WyS^braďskélió  Wlléňla  isLest- 
kowá  a  Matěje  od  líěžě,  Wdflowice.  Mttži^  wždj,  ^  se  to 
fafcé  staio  na  xyfíínluwti  císaře  Karla  sam^io,  jehoS  oďlrana 
tušfm  jediné  byla  dost  mocná^  aby  mu  ^liy  rozeslenýá 
s^i^fátel  jeiia  tiebyly  na  ^bdn.  Odituá  byl  nepodqrbnS  Itostel 
Týnský  blawnfm'  místem  p&sóbdQÍ  Kónrai^kma^  kteiýS  setta 
pét<»n  -úřad.  kazatekÉý  u  sw.  Hawla  mobl  podržeti. 

í4m  w  fiéstém  roce  přebýwAfií  Waldhanserowa  W  Itee 
i^tal/ée  inu  nenadále  saadmb  w  Jeho  pftsobeiaíj  "který  jqí 
s  fiim  >$te^ého  sm^Oení  o  potřebě  napraweňí  lÉíimt  fida 
měsliG&ého  i  n^war  w  dnobowenstw^,  ale  přitom  byl  mš  k- 
toiy  ohiiiw^^,  jláwé  oi^assnéMití^  nábožendfcébo  n^vdKéní  íůJSsil 
i^ěpíkikánBieéitíSi^,  Isiéitf  m  úúími  i  skutkem  saiMtdfl  o  ^ 
MÍ0BÍ  wýtčeiiého  eiDé  jeiitě  mnohem  úiAn^i  a  T^ieiteaÓB^ 
á  "doiábl  fták^  údinkn  mnohem  mocnijtffibo  a  trwale^^*  B^ 
té^  jmfiE  Jitm'  MíliS  z  Kroím^Siře^  MoniwsÉ;  sya  rbdK^stitQ 
d:fowiíěho,  který  dle  přikládá  mndbých  dňehottódi  toho  bm 
ži^ihní  nastanpflma  ^ábn  kaoéeUřsksm  we  did^S  pfiámŘi 
králowsk&n.  Kaisházíme  je|  V  powoMbi  tom  jeSté  w  Éíxáásk 
wiku  jeiw;  i^tto  byl  ná  Klátím  rotu  1359  b  ofaářrái  Kuta 
we  WráliBlawi,  a  potom  dirakrát  brzy  po  sbftě,  na^peto 
rdkil  1360  a  z  jara  1862,  we  pi4wbda  déafonirti  sa  ceitá(i 
jeho  w  říši  německé.  Jméno  jeho  nachází  se  w  léteeh-  iéA  6i 
na  listinách  la*áloii^8kých  i  jďx)žto  regitítrái<^  Již  ťdm  1360 
Ib^  kaňowaíkem  .w  Eroflnéžij^  požiwáíe  prěbendjr  4ai#i 
TT  Martifaicídi  niedalekcr  Bolešowa.  *^)  Později  wyeltBfil  si  b- 
BC^fmotwí  Pražské  spoiu  sťiřadem  sakrísty  kostela  PraidEft^ 
a  jsménli  dobré  spráweni  starým  jeh6  Jdwotopiscem,  dosfilk^* 
neěně  i  w3^kého  dfistojenstwí  aářcíjahna  Pia&kého.  Mbiteá  jeA 
ře  tbi]iiii;iták;ii,eby»k}i^lé8loTmě,  neř  snad;  žq  aró^abenstwi  ^r** 
ir(Mi^alid><hániě8tek  některého  z  onSdii  aroi[f|ilmd,wla8kýdi>  oU^ 
rých  jsme  na  jiném  místě  powěděli,  že  ty  časy  požiwali  důchod 
tuíiiiého  toho  benéficia  we  wžcíáíené  cizině.  iBuct  Í6nia  jak  W* 

•*)  Wii  Wolného  Kirchliche  TopograplinB  ler  OimMitr  DMkese  M.  H 
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M3ÍČ  zastáwal  ten  úřad  s  welkau  8wědomito8tí^  konaje  pilně 
vkitací  farářů,  při  čemž  moha  shi^ně  wyžadowati  od  nich  za- 
prawení  útrat  na  cestách,  obyčejně  nečinil  toho,  nýbrž  wy^ 
dáwal  ze  swého.  Poněwadž  sotwa  bylo  možné,  aby  byl  <yto 
povinnosti  i  službu  w  kanceláři  císařské  konal  i^roweň,  podobá 
se,  že  Milic  za  příčínau  nastaupeni  w  areijahenstwí  ze  služby 
a  dwora  wystaupíl,  a  že  tudy  úřad  arcijahenský  wzal  na  sebe 
teprw  roku  1362,  sakristau  přitom  zůstáwaje. 

Brzy  wíak  potom  stala  se  weUká  proměna  w  jeho  smý* 
Senf.   PočaK  nejspíš  w  tomto  úřadowáni  co  ar(^'afa«n  uwažo^ 
wati  přísněji  než  předt^  welikost  powinností  powdáni  knéž^ 
BkSuo.  Slowa  Kristowa:  „kdož  by  se  neodřeU  wSeho,  což  má, 
nemůžbýti  Žákem  mým,"  wnikla  hluboko  w  mysl  jeho;  i  umí- 
sB  8i  w  prawde  jim  zadost  uhniti.    Tedy  najednán  wzdal  se 
jak'  úřadu  areijahenstwí  tak  i  sakristie  i  kanownictwí  Praž- 
ského, chtěj©  se  oddati  aeeJa  kázání  slowa  božího  a  jiným 
^ntkfim  k  i^asení  duSí  slaužícím.  Darmo  snažili  se  druzí  ka- 
nowníci,  aby  jej  od  úmyslu  jeho  odwrátili,  zejména  aby  arci- 
jah^istwi  podržel;   darmo  přimlauwal  mu  ardbiakup  Amožt, 
prawě  k  němu :    pane  M9ičl  I   což  lepSího  můžete  učiniti,  než 
abyite  ubohému  arcibiskupu  swému  byl  pomočen  w  pasení 
stáda  jemu  swěřeného?    Milic  sice  nezařekl  se  docela  a  na 
wždy,  nebýti  jemu  po  wůli;  ale  na  ten  čas  setrwal  při  swém 
předsénr zetí,  a  mínH  se  přede  wším  sám  zkusiti,  zdali  by  měl 
schopnost  ku  kázání.  E  tomu  cfli  se  odebral  předně  do  kraje 
Plzeňského  do  Horšowa  Týna,  města  arcibiskupowa,  a  pře- 
býwaje,  jak  se  zdá,  u  faráře,  cwičíl  se  tam  w  kázání.  Po  půl 
létě^  pak,  jak  se  podobá,  na  podzim  roku  1864,  wrátil  se  do 
Prahy,  a  počal  tu  kázati  nejprw  u  sw.  Mikuláše  na  Malé  stra- 
ny potom  u  sw«  Jújí  na  Starém  městě  Pražském.  ^') 

*0  Z^wám  o  MýKčowí  nodostáwá  ae  pohřlelm  letopUné  mrčitottí.  Jisté 
jeál  t  koih  tohfirmationum,  že  jedté  dae  21  Srpna  1363  Eftstáwal  sa- 
kriffan  ťnMPfm  (K.  9>,  a  te  saowékébo  lápitka  w  rnki^pUe  kapituly 
řralilíé,  o^Mknjicím  počty  4ř»dtt  sakrlstowa  (wytilténého  n  Bergkauera 
w  Pro^omorf.  95)^  ie  ••  Mkrtstle  wxdal  pM  23  PresiBcem  téhož  roku. 
Bergbauer  éOMsfwá  SO)  ie  «i«žíi  ardjaheBitwf  jii  roku  1362,  iakrístan- 
slwf  jpftk  j^té  poérie)^  «fo  iieu4áwá  na  to  žMnfoh  doliMd#   Dle.wy- 
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Z  poiSáÚin  si  ho  lidé  juboI^  i^ew^m^li ;  míwAl£  málo  po- 
Bluckaěů;  a  n^tefí  se  mu  smáli  pro  jisté  zwláštQDsti  w  řeči, 
nejspíš  z  Morawy  přinesené,  i  také  žefbyl  zapomenliwýwoUa- 
Sowání  swátků,  nemaje  w  tom  zbéhlpsti.  ff&tóké  přk^auwali 
ínti,  aby  toho  káíÁní  neehai;  že  tím  ni^  nepro^je^  jakQ  prf 
málo  prospali  mužowé  mnoaí  uč^|  z  ř0l^í  ,za  necláwné  pa- 
měti. Ale  Milic  nedal  se  lehoe  odjstrašiti,^  l^aiimaw  sági  sfk 
a  nabyw  důwěry  w  síly  swé,  kéaal  dáte|  a  lidé  počali,  jej  po- 
z)iáwati  a  oblibowati  sobě  jeho  kázátii,  i  bmuli  se  knim  walně. 
Waldhauser  řečnil  Diěmeoky,  a  tu4y  rozuméla  mu  jm  men- 
šina (Ayifeattílstlm  Pťažskéko.  Nyní  n^ěJo  také  obywn^tjBlstwo 
(mké  swého  kazatde,  který  umel  mpcnš^  Jaýbiitíí  jebo  mystai 
Smér  a  účel  |>Ů8(obení  ob&u  byl  tentýl  I  Ji^lijl,  snažil  seBa- 
prai^  zkaž^é  mrawy,  a  ká?^l  tedy  p^oti  papučím  nqinír 
wortem.  Také  pak'  dočkal  se  w  toin^  htzj  při  swíoh  pod^cka- 
ohačícb  týebže  účinků  jako  Walc^auser  při  německých,  ibd 
ženské  odkládaly  od  sebe  nádherné  šperky;  Uc^áři  AJiiwia' 
cowali  hanebné  zisky ;  řemeslx^ká,  kterých;  zameškáni  nedalo 
se  snadno  pp^wozowati  bez  podwodu>  odříkdá  se  řemesel 
swých,  a  učili  se  jiným ;  tcgni  a  zýewi^i  hi^ySnici  Utowali  híieU 
swých,  a  nejedni  ods1{ďu)wali  se  na  p^^^  aby  se  wzdiUli  swéti 
a  činili  polkni 

Dobrý  účinek  powzbudil  horliwébo.  kazatele  ještě  k  pl- 
nějšímu pokračowáni  w  díle  zalíbeném,  tak  že  kázal  netoliko 
každodenně,  nýbrž  we  zaswěcsené  dni  obyčejně  dwakiát  i  tři- 
krát, někdy  ičtyrykrát  w  rozličných  kostelÍQh;.a  kázání  jfiiM 
málokdy  trwalo  jen  hodinku,  často  dwě  i  tři  hodiny.  Niom^ 
neomrzel  posluchačů  swých ;  oož  samo  sebw  swěd^  o  wdkéa 

prawowání  žiwotopisce  Miltčowa  opustil  MiliČ  Pťáhn  hned  po  tlM 
arcijahenstwí ;  o  Mkristanetwí  pak  iiwotopisec  nic  se  neiniAiijo;  i  t^ 
podobné,  žeby  byl  Milié,  když  se  chtél  wšeho  wadáti,  ro  méL,  aby  uM 
Kristu  slaužHi,  rospakowal  se  přitom  a  jednoho  se  wzdalf  dnéi  f*' 
driel,  awláit  žehy  byl  úřad  podiiel^  kterého  nemohl  aastáwati,  hiji^ 
I  IVahy  wsdáliK'  Protož  myslím,  že  se  nrc^ahenslwí  i  aakrlstanstTií  «^ 
asi  lároweJI,  tedy  obého  někdy  w  Frdsinči  1363;.  foniwadi  fik  ^ 
swddeetwi  iíwoiopiace  přebýiwal  w;  TíM^  pfil  léta  a  lo  aapoá  aásle^ 
w  lelé,  lae  poéílati  dlo  toho,  žfr  se  kiwatelské  ipůsoheni  jeho  w  ft^ 
podalo  teprw  r.  1364,  «  to  nékdy  w  poidkiím  itíbé  neb  na  po4sis* 
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dam  řečnickém.  Učení  mnSowé  diwiU  se  snadnosti,  s  kteran 
86  umel  w  krátké  debě  připraviti  na  toliká  kázáni*  Sám  8law«- 
ný  mistr  Wojtěch  Rimkůw  prawil  o  něm,  že  co  ty  pn  sptwa 
za  méeic  dowedl  složití  ke  zbotowení  sobě  kázáni,  Milic  tobo 
dowede  za  bodinu.  Bylat  mu  podpírán  neobyčejná  pamět,  kte* 
latt  jmenowitd  na  wi^ko^  o  čemkoli  kázal,  uměl  bned  sobě 
wyUedařti  dokla^  z  píema  swatého.  Ale  rowněž  tak  welká 
byla  pilnosti^  s  kt^au  studowal,  nepřqe  sobě  eddephu  ani  oka^ 
mžení,  tak  že  i  při  jídle  obyčejně  čítal  nebo  psáwal,  čebo  mu 
bylo  práwě  zapotřebí. 

Um^Ji  wSak  Milic  borliwým  kázáním  roznítiti  zbožné  my* 

Slení  a  dobjrá  předsewzetí  w  posluiibačíeb  swýcb,  byl  zajisté  ne* 

méně  úÉúcilíw  přftlad  následowáoí  Krista  a  iH[)o$tolůí  jejž  ukar 

zonnal  oelým,  spůsobem  sw^  žiwota.  Odřeknutí  se  bohatstwí 

bylo  od  nebo  sfdněno  tau  měrau,  že  skutečné  neměl  ničebo, 

oč  by  nebyl  býwal  botow  každaa  cibwíli  rozděliti  se  s  jipými. 

Příbytek  jebo  byl,  j^e  mu  k4y  něktea:ý  ze^  zboínýcb  ctitelů  jjabo 

PQfijkgril  zdarma  komnaty  ku  přebýwání;  a  w  té  nebydlíwal 

sám,  než  společně  s  několika  jinými,  mezi  nimiž  byl  příbuzný 

jebo   žák   Stěpáa  z  Morawy,    rodem  z  Kroměžíře.  •*)    Ten 

mu  pfiprawo^al  k  jídlu,  oo  se  mu  kdy  dostalo  darem  od 

lidí;  a  jindy  nosily  mu  pobožné  panny  a  wdowy  i  jiné  měStky 

krmě  příprawené  pro  něj  we  swýob  domáonostecb*   On  wšak 

byl  střídmý  w  jicb  užíwání,  a  podělowal  jiné,  přestáwaje  na 

n^n^jěí  potřebě  pro  sebe*   Tak  byl  sl^owný  též  oděw  j^o, 

NemiwalC  než  jedinau  sukni  na  léto  a  drubau  kozí  podSitau  na 

zimu,  které  nosil  pořád,  až  mu  někdo  z  dobroly  darowal  no* 

wau.  Tebdy  wšak  nepodxsj^el  staré,  nýbrž  bned  darowal  ji  ně-* 

komu  chudému,  podlé  slowKnstowýjcb:  „kdo  má  oděwy  dwa, 

dejž  jeden  tomu,  ktei:ý  n^»á  žádnébo-^f  Týmž  spdsabem  wšecko 

jiné,  co  90  mu  dostalo  z  darů  pobo^nýcb  lidí^  rozdáwal  mezi 

3budé,.  kteří  J€j  wždy  naebázeU  k  dáwáau  ochotného;  nemSUi 

'^)  '5l6{yfcMU]0«1«FkiMi,  cogiiatiia  ejus,  jmonaj«  se  ^k^lidkrát  w  Žko&ti  MUi- 
éíHPéi  ném,  puk  sa  to^  le  j^t  ^  teotfi,  o  kt^ém  ipluwl  roku  1^7f 
knés  M^kujáš  z  Jičína  na  Morawé  we  wýslechn  swém  (w  Aciech  oorm' 
storii  t  65):  quod  quidam  socias  suns  nomine  Stephanus  de  Moravia,  uf 
credft,  de  Cremsfer,  Otomucensii  diocesis,  prs&dicavh  oc. 
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niC;  S&dáwal  jiofa  wlídně,  aby  přiSU  podruhé,  až  biule  miti. 
Když  jednoho  roku  byla  ziitia  neobyCcgně  tuhá,  tak  že  zboisý 
kazatel  patrně  mrznul  we  swé  lehké  jediné  sukni,  prawíl  flech- 
tic  Tomáš,  mtíž  nábožný  a  prý  u  mnohých  na  slowo  wzafrf  — 
byl  to  nejspíš  ctihodný  Tomáš  ze  Štítného  —  ku  knězi  Woj- 
slawowi,  důwěmému  následowníku  Miliěowu:  Widím,  že  pan 
Milic  niěeho  pro  sebe  nezachowá;  ale  kdyby  chtěl  zachowátí 
pro  sebe,  rád  bych  mu  darotral  dobrý  fe68ich  z  ISky.  H»ěz 
Wojslaw  oznámil  to  Miliěowi;  on  wšak  žádným  spftgí^^em  ne- 
chtěl toho  učiniti,  aby  slíbil  podržeti  něco  pro  sebe,  a  raději 
mrznul,  než  by  kožich  přijal  pod  tau  wýminkau.  Líbesmé  bylo 
chowáni  jeho  ku  každému,  kdo  od  nďio  Žádal  rady  sebo  po- 
moci. I  když  nejwícé  byl  umdlen  od  nsta^vfičného  kasání,  při- 
jal u  sebe  každého,  kdo  k  němu  přfid  z  takowé  přfěiny; 
oohotaiě  ho  wyslechl,  a  dal  mu  nauěení,  jak  nejlépe  mohl 
Jinak  wSakbyl  w  řečech  skrowný;  nedowolowal  sobě  ani  ne- 
menšího žertu  nebo  usmáaí;  zwUStě  w  zacházení  se  žtíialcýim 
byl  opatrný  a  málomluwný;  na  ulici  ani  cáowa  neprcNdlmnl 
bez  newyhnutedlné  potřeby;  chůze  jeho  byla  tíchá  a  wáini; 
doma  tráwil  čas,  který  mu  zbyl  od  přípraw  ku  kázání,  wét- 
fim  dílem  w  pobožnostech  we  dne  i  dílem  wnoci;  wymžefii 
ani  pohowení  žádného  nepopřál  sobě  nikdy. 

Horliwost  Miličowa  we  hlásání  sbwa  bo^^ho  a  přfldaéDý 
jeho  žiwot  spůsobiíy  welké  pohnutí  myslí  netoliko  w  lidm  wi- 
bec,  nýbrž,  co  pro  budaucnost  bylo  welice  dftlej^,  bwUW 
také  w  některé  Části  duchowenstwa,  jmenowitS  mladšího,  tiwa- 
jíoího  w  studiích,  tak  že  byla  w  něm  probuzena  snaha  o  ná- 
sledowáni  příkladu  jeho  a  přáni,  aby  se  od  něho  přivtíH 
Milič  počal  z  té  příčiny  kázati  obzwláště  w  kostele  m.  Wkif 
láSe  na  Starém  městě  Pražském  jazykem  latín^ým  pro  dt- 
tihoWni  a  jiné  muže  literně  wzdělané,  potom  pak  také  káiÉá 
k  tomu  složená  propůjčowati  ku  přepsáni,  čehož  mnozí  ntffi 
ke  wzdělání  se  k  úřadu  kazatelskému.  Aby  rozšířil,  ještó  lám 
pole  swďio  působení,  u^  se  w  dospělém  wěku  němedíáii 
jazyku,  jehož  we  mladých  létech  nebyl  mocen,  a  počal  také 
někdy  kázati  německy.  Inepřestáwal  na  činnosti  swé  wFraie.. 
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nýbrř  nawStěwowal  ^^m  také  jiix&  iačsta  w  Čechách  i  na 
Morawé,  a  kázal  w  tiich  lidem. 

Zasazuje  se  o  wykořenění  neprairoBtí,  nemohl  ani  Mili6, 
jako  prwé  Waldhaiiser,  opominautí  zcela  káráni  chyb  dacho- 
wenstwa.   I  ťm  pronášel  důtky  proti  swatoknpectwí  při  přijí- 
mání do  řeholí  mnišských  a  proti  držení  jmění  od  mnichů 
žthrůmfth  i  nžkíerfm   druhům   důchodů   kněžských  wůbec, 
a  spfisolnl  si  tím  nenáwist  mnichů.    Wlaetně  mrzelo  je  celé 
pftsobení  jeho  i  Waldhaiisera^  protože  nkazowalo,  jak  by  se 
oni  měli  chowati  a  nechowali^  což  jim  škodilo  u  lidí.  Bezpo- 
chyby sočili  na  MHiěe  záhy  wSelijjak  jako  na  Waldhansera, 
ale  bez  atidinkn^  pon^adž  se  působení  oban  těšib   z  přízně 
nejwySší  dncbewní  i  swětské  wrchnosti  w  zemi.  Jestif  dosw&d- 
lĚm>y  že  -éáwbI  Mffiě  příležitost  k  osobnímu  jednání  s  arci- 
biddipeBt  i  6  dsftřem  we  swých  potřebách.    Při  tom  stawu 
wéd  musrjto  píotíwníkům  jeho  weMce  býti  whod,  když  zawdal 
nějakauf  zdánliwau  příčnu  ku  pochybowání  o  spráwnosti  učeni 
sivého. ''MÍUč>  wida  totlk  neřestí^  které  tehdáž  bujely  w  církew- 
nimřádě^  namyslil  se  do  učení  o  Antikristu^  jakožto  půwodci 
wSeho  toho  zlého,  k  ze  sestawení  wýťoků  písma  swatého  sau* 
Mfie  již  jest  tiřiSel  na  swět  Antikrist;  pročež  dáwal  wýstrahu 
wéřídm,  aby  se  bo  chránili.  Uňesm  horliwostí,  mluwil  prawdu 
do  -éčí'  ^rtíatům  i  bisk«pftm,  wytýkaje  jim,  w  čem  poblaudili 
swádélii  jsatice  Antikristem ;  ano  jednán,  stoje  před  císařem, 
na  něj  u  přítomnosti  mnohých  prstem  ukázal,  prawě,  že  i  tuf 
jest  ivBiký  Antikrist.    Za  to  jej  arcibiskup  Jan  Očko  wzal 
w  kázeň,  a  dal  jej  wsadití  do  wětseni  (1366).  To  nejspíš  osmě- 
lite  jdio  protiwníky  k  nowému  pokusu,  aby  jej  uwedli  w  po- 
dezři nepraur^K)  učení,  lilusilat  asi  takowá  býti  příčina,  pro 
kieirau  arcibiskttp  uložil  mistru  Wojtěchowi  a  učenému  děkanu 
Wyieferadsk&nu  Waémowi   z  Lestkowa,  aby  prohlídli  pstoá 
kázání  MiliSo^wa.    Oni  wšak  nenašli  w  nich  ničeho  záwadného; 
Mistr  Wejtěc^  jmenimitě  prawil,  že  mu  nelze  jich  oprawo- 
watí,  j«žto  jsau  «e|>sána  z  milostí  ducha  s^mtého.  ^)       • 

^')  Posauzení  toto  kátání  Míličowých   stalo  se  na  kaldý  spfisob  do   roku 
iB69,  >otoéwádÍ  UjIhMo!  roku  dékan  Wrém  temfel 
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Toí  snad  také  byla  pt^imiř,  prp^  kteraix  byl  líilift.  po  uě^ 
kterém  čase  z  wězení  zas  propuítófl.  Mn&  t|ftk .  s?97gdomií$am 
zawdalo  pokáráxií  od  sw^o  wyššího  bezpochyby  příčiau  ku 
přf mýšletu*  Počadt  toho  času  pochybowati  o '  »ehé,  zdali  by 
byl  hoden  kázati  slo^^  boží,  a  pf  emital  o  ixm^  aem^li  by 
doc^  odříci  se  swéta  w^anp^im  do  iM^^ótřohole.  Ak 
přátele  jeho  wficbni  wymlauwali  mu.  ů^iltó  takowý  úmyú.  On 
mom^ě  po  dellí  iw  j^ržel  se  kázáid;*  konoěně  pidk  rxmiiA 
si  jíti  do  Říma  a  hledati  up<ďcojem  pĚ9dli)^«&ím  srwého  náloim 
o  Antikriftowi  MiaéňKU  papeži. 

T0hdáž  očekáwalo  se  narwtáceni  papeSe  Ui;bana  V  z  Airig- 
noBi^ .  k  sta(rodáwBámii  pmwfiviu  sic(lu  apoitoI^fk^QU  w  J^ímS. 
Milic  odebral  se  j  tam  sp  sl^iíloboými  iik/mx  Rwýjs;, .  bezpodiy)^ 
Stápánem  wýge  zmíaáným^a  jeífcě  sjednán  pffttíleia,  kněaeii 
Dětlichem  pa^ste^oikem^  a  přib^  do  Éma  >^  mdsíei  Dvliaa 
1367, .  Edyll  wšak  tu  meíkd^  déle  než  m^^r  a  .p^Biiifií  \&€^ 
jížděl,  uzawřel  již  jieti  k  tehdfjšíjiQiu  sádlu  j^keildlř  Airjgitou. 
W  tom  přišlo  ssm  n^  mysl,  aby  prwé  weřej^Ř.  M»fů:  w  ítíaA 
o  příchodu  Antikrkta»  i  aby  kizizu  to  sepsiJt^byae  vm  d^m 
nemohla,  překrupowati  wjiný  smy^  wSak  ueoí4ěj#»  powědíti 
wSeho^  nýbrž  wlastui  základ  awého  mínění  vjd^^  JM  PM^ 
samému.  Učinil  o  toia  nap^řed  ohlášení .  přibitím  lofa  éw^0ok 
kostela  sw.  Petra.  Ale  řebcdniei  žisbi|a^  j2  Prahy.  a^c^qiviiH 
zatím  dáti  o  n$m  zpráwy  do  Číma  dle  omj^u  swéko.  Fyočei 
mgli  tam  naň  bedli^  o^;  a  jak  s^  Qbjewilo  ^ďášQni  jeho^ 
jest  hu^  zatčecL  we  ďirámě  sw.  Petra  sam^^  když  si9  AftodlS, 
neskrýw^je  se;  s  ním  také  přftel  jeh<^  kněz  D6tři<di.  JíaMĚě 
žawřeli  w  fcláSteře.  m^iSfch  bratří  w  Lateiřtoě  řeíen^  Aia 
coali,  D^cha  w  U^teře  Dominikánském,  iůk  ser  or  tom  ůňr 
9tajia  f^práif^  do  Prahy>  mďi  z  m  mniSi  žebs9^  řadoet  ivdir 
kau,  a  ozn^mowali  to  lidnou  na  kázáních^  ptňtwíůB^  Hledto^^^* 
milcáiií,  již  bude  Milic  upáljsn.  Přái^  j^ioh  se  wdak  mespliAi* 
Milié  musil  sioe  snášeti  útraj^y  wn^by  několik  měrioů^^a  saíMt 
je  s  myslí  oddlklwi  we  wší  trpěllw^sti.  Po  někt^isám  (aao  h^ 
mu  wgak  powoleno,  wyložiti  swé  míněni  w  řeči^držané  pftí 
shromážděním  praďatů  kostela,  m.  Petra  a  iiaýcíi  mnoha  wM 
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učených;   kteříž  byli  s  ním  spokojeni.    Milic  a  Détřicli  byli 
sice  odtud  ódwedeni  zase  do  swého  wězení,  ale  chowáni  w  ném 
lehčeji  než  předtím.    Když  pak  konečné  dne  16  Října  toho 
roktt  papež  Urban  V  přyel  do  Říma,  dosáhl  Mflič  bezpochyby, 
čeho  sobS  př^,  že  se  mohl  swěřiti  s  míněním  swým  bud  jemu 
samému  bud  někomu  na  jeho  místě,  nejspíš  wýtečnému  kar* 
dinalowi  Albánskému.    Bylí  we  swém  wězení  složil  spis,  we 
kterém  odůwodnil  swé  mínění  o  příchodu  Antikrista  a  pro* 
jewil  úmysl  raditi  papeži,  aby  swolal  koncilium   w  Římě,  na 
němž  by  se  usnesl  s  weSkerými  biskupy  w  křestanstwě  o  pro- 
středky ku  přemožení  jeho,  poBádaje  zwláště  za  přiměřené 
wysl&ií  četných  kazatelů  pocestných,  kteří  by  wystříhali  Kdí 
od  osidel  Antikristowých  a  nawodiH  jej  ku  pokání  pokud  by 
čas  byl.  Kardinál  Alb^iiský  spůsoWl  po  wyslySení  Milice  hned 
propuštění  jeho  i  Bětřiéha  z  posawadního  wězení,  a  cbowal  je 
počéstnS  a  laskawě  w  domě  swém.    Zdá  se,  že  dostal  Milic 
poučení  o  tom,  co  bylo  w  twrzení  jeho  o  Antikristu  příKSného 
neb  nedůwodn^,  ar  že  se  tím  sprawil  poslušně.  Nebot  brzy 
směl  se  beze  wSécb  těžkostí  swobodně  nawrátiti  zase  do  Prahy. 
Zde  byla  nyní  weMká  radost  jeho  přátel  a  ctitelů,  a  po- 
čala se  ttowá  činnost  jeho,  ještě  pilnější  a   rozsáhlejší  než 
předtím,  když  byl  zase  utwrzenějSí  w  mysli  swé  po  nabytém 
osprawédlněnL    Opět  počal  kázati,  u  sw.  Jiljí  česky,  w  Týně 
německy,  ti  sw.  Mikuláše  latinsky,  a  kdežkoli  jinde  ho  požá- 
dali, také  w  jiných  kostelích,  takořka  oá  kázání  ku  kázání  chodě 
a  wSude  lid  wzděláwaje.  Pořád  wíce  přidržowalo  se  ho  četné 
mlad^  duchowenstwo,  berauc  od  něho  nawedení  k  umění  ka- 
zatelskému.   Milic  powzbuzowal,  dodáwal  chuti,  psal  kázání 
pro  jiné  neb  jim  dáwal  na  ruku,  o  čem  a  jak  by  měli  kázati; 
tíSň  se  z  každého  nowého  následowníka,  a  chwálil  jej  lidem,  aby 
jej  rad^  než  jeho  samého  poslauchali.  Neznámo,  z  jaké  pří- 
činy, odebral  se  roku  1369  ještě  jednau  ke  dworu  papežskému, 
kdežto  wšak  tenkráte  zdržel  se  jen  krátce.  Za  jeho  nepřítom- 
nosti zemřel  ^  Praze  proslulý  jeho  wrsřtewník  Konrád  Wald- 
haúský  dne  8  Prosince  roku  1369,  a  MiHčowi  přibyla  nowá 
práce;  néb  cítíl*  povinnost,  péčowati  nyní  o  České  i  o  německé 
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obywatelfltwo  Prahy  jeduost^aě.  PoCal  z  t©  příéiny  jmeaowité 
od  adv^Qtu  roku  1370  kázati  každod04Bě  u$m«K>ky  w  kostde 
Týnském  a  česky  opakowati  kázání  totéž  u  0W.  Jiljí^  i  pob&- 
čowal  w  tom  oisijde  tři^  tuto  dinrě  léta^  až  jii^é  pkoloosti  wyia- 
dowaly  w  tom  změny,  Wedlé  tolw)  každodenně  w  Týně  zpowí- 
dal^  a  každodenně  krom  welké  překážky  ďtal  naši  swab^u; 
poněwadž  pak  z  toho  znamenal  pokaždé  duchowní  posilu  a  na- 
proti tomu  nepokoj  mysli^  kdykoli  ^waté  oběti  wykonati  Be- 
mohl;  nawodil  také  lidi  k  častému  přyím^í  welebaé  awátosií. 
Přitom  byl  sám  na  sebe  pořád  přísnější.  Od  prwní  cesty  swé 
do  Říma  přestal  požíwati  masa  a  wína^  a  setrwal  w  tom  spi- 
sobu  postu  celé  ostatní  swé  žiwobytí;  utrhorwal  sobě  i  spaní; 
užíwal  lůžka  twrdého,  ano  zanedbáwal  i  prostředků  čistot;, 
lébáwíge  w  noci  w  sukni,  we  které  wjb  dne  q^^odU,  tak  že  na- 
šili přátelé  časem  mu  ji  wyrwati,  aby  byia  wyprána.  Xixá 
dokonce  neužíwal.  Saukromí  pak  také  něli^  užíwal  mell} 
k  trýznění  těla  swého. 

Mezi  jinými  účinky  kájsání  a  ostatního  působení  jeho  dh 
jewil  se  toho  času  také  ten  zwláštní  a  podiwení  hodným  ie 
i  weřejné  newěstky  Pražské  počaly  ^e  hrcaíti  mrzkého  žiwo- 
bytí swého  a  dáwati  sena  pokání.  Milic  ujal  se  k^yících, a|>j 
zbawiwše  se  wýdělku  hanebného,  netrpfly  nauze>  pokud,  ae 
nemohly  žiwiti  spůsobem  poctiwým,  i  zjednal  jim  ptíbytdí 
w  malém  domě  blíž  kostela  sw.  iíi^,  ktei^ý  slaid  dům  PocbH 
u  jisté  panny  jménem  Kateřiny  z  Momi^ry.  Tam  podíytowil 
jim  strawy  a  oděwu  i  jiných  potřeb,  až  dostaly  bud  statí? 
u  hodných  hospodyň,  bud  směly  se  wrMiti  k  swým  rodiďB, 
bud  také  některé  wstaupily  w  manželstwí.  S  powoleníím  aió- 
biskupowým  spůsobil  Milic,  že  se  jim  w  domě  tom  ^tala  kli- 
dodenně  mše  swatá  při  oltáři  pocestném  a  každodenně  diiáio 
kázání  české  i  německé.  Obracowání  padlýdi  ženštin  Ice  iar»f- 
nému  žiwotu  bylo  odtud  nowau  wěd,  ku  které  Mďič  o\M 
zwláštní  pilnost  swau.  Počet  jich,  které  se  odewzdaly  jfifc* 
spráwě,  rostl  den  ode  dne,  tak  že  jich  během  asi  dwan  kt 
přiwedl  wíce  než  tři  sta  na  cestu  \  polepie9Í,  Ifnobé  wykam^ 
z  osidel  neprawosti  zaplacením  z»^  ně  dluhd,  k|^;^mi  bylypii' 
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paatáay  k  swýin  přechowáwatdAm.  Jedna  ze  awůdnic  tehdej* 
Udí,  které  diowání  newěetek  prowozowaly  co  žiwuost,  byla 
KmĚ^  HoílEurtowá,  držitelka  domu  we  zlopowéstaé  ulid  Benát- 
ské (^  309).  I  ona  dala  se  aspoň  na  smrtelné  posteli  na  po- 
kání^ a  odkázala  dům  ten  Milíčowi,  který  nejspífie  z  toho  wzal 
po(^p  k  wykořeateí  smilstwí  w  celé  té  ulici.  Z  pobádání  jeho 
totiž  a  jmýďi  saudruhů  w  kazatelstwí  jím  probuzených  dal 
roku  1372  císař  Karel  rozbořiti  hlawni  hampeyz  Benátským 
a  darowal  méstiště  jehó  MiU<k>wi^  který  nyní  sw&j  ústaw 
k  aaprawQui  hříšnic  přenesl  na  to  samé  místo,  kde  jindy 
břešfly. 

Wzbudiw  pobožné  dobrodince,  sehnal  potřebné  prostředky 
peoěžité,  a  wystawil  tudíž  zwlá^í  dům  pro  kající  ženštiny, 
aby  w  něm  mHLj  útočiště  jurostrannějši  než  předešlé,  a  při  něm 
kapU  8w.  Maří  Magdaleny,  sw.  Afry  a  Marie  egyptské,  k  níž 
položil  záUadní  kámen  w  neděli  dne  19  Září  téhož  roku  1372. 
Jiný  pak  dům  wystawil  tamže  pod  názwem  domu  literátů  pro 
dttchowní,  kteří  mu  byli  w  díle  jeho  nápomocni,  odewzdawSe 
se  na  spůsob  učňů  pod  jeho  řízeni   S  nimi  odtud  i  Milic  tu- 
díž přebýwal,  ustai^owen  jsa  řádně  za  spráwce  kaple  nowě  za- 
ložené, nad  níž  zároweů  také  jemu  náležďo  podací  práwo. 
Maje  na  zř^^i  slowa  zgewení  sw.  Jana,  že  jest  i,padl  Baby- 
lon", a  ,xuřel  jsem  město  swaté  Jerusalem'',  naewal  místo 
tím  spůsob^n  přetwořené  Jemsákmem,   Zde  byla  nyní  pilná 
a  wrauci  pobožnost  takořka  we  dne  w  noci.   Každý  den  byly 
konáfty   dwě   mše   zpíwané,  jedna   o  panně  Marii  a  jedna, 
jak  na  den  připadala,  čtených  pak  mší  obyčejně  šest,  někdy 
osm  až  i  šestnáct ;  kázání  skoro  každý  den,  w  zaswěcené  pak 
dni  wíckrát,  až  i  pětkrát  Tři  kněží  slyšeli  zpowědi  každodenně, 
a  mohli  sotwa  postačiti;  rowněž  časté  bylo  přijímání  welebné 
swátostí,  ku  kterému  Milic  zwláStě  horliwě  pohádal  swé  swě- 
řence,  wedl^  toho  pak  konání  kajících  skutků  w  saukromnosti 
dle  uloženi  od  zpow^dníků  nebo  z  wlastni  pilnosti  jednékaždé 
z  obrácených.  Aby  setrwaly  na  cestě  k  naprawení,  aby  se  ne- 
daly 3aiowu  oslepiti  wnadami  neprawostí,  o  to  byla  nyní  usta- 
wičn4  péče  MiUčowa,  která  wyžadowala  mnoho  trpěliwostí, 
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míK>ko  sebezapření.  Jeirtliže  která  z  o4bráoenýoh  zwrtítda  se 
a  opustila  Jerusalšm,  aby  se  nawrátfla  ku  •  předešlému  sjA- 
sobu  žiwbta,  tieťtel  si  Mili6  pokoje^  rié^  osobaŘ  liryhledá^íá 
je,  a  prošeuím  i  se  slzami  wyaasn&žorvwá  se,  áby  je  přiweál 
nazpět.  •  ^     .'* 

Ačkbliwtoto  bylanyní  snaha  jeho  zalíbená,  áetistfl  p^to 
nicméně  w^kazatelské  činnosti  siré  také  miino  Jeťásáfom,  wyjma 
jediné,  ^e  jak  se  zdá>  kaSdoďennť^^eské  kákání  swé  ^  sw.  ^jí 
přeložil  odtamtud  do  Jerusalema.  Neustálost  jeho  w  ářadé  ka- 
zatelském byla  ták  weliká,  že  toho  času  jednán  drže!  ažipét 
kázání  za  den,  totiž  ráno  u  sw.  Jiljí  a  hned  potom  w  kostele 
Týnském,  odpoledne  třetí  kázání  opět  u  sw.  J;^jí,  fefcwrtéw  Je- 
rusalemě kajícím  ienáto  a  pátó  již  po  hodině  nešporní  jepti- 
Skátn  w  kostele  sw.  Jifí  na  hradě  Pražském,  kdež  potom  teprw 
obědowal.  Wedlé  wšech  jiných  prací  spfeowal  také  kázání  ja- 
zykem latinským  i  českým,  kteráž  wzrostite  w  někoHko  sbfrd 
welikých  hlawáě  pod  dwěma  názwy  od  něho  zrnfelenými,  „Abor- 
tivus**  a  „Gratia  Dei",  a  byla  hnfed  rozmnožowána  přepiso- 
wáním  od  četných  žáků  jeho,  tak  sice,  že  co  jédn^o  dne  na- 
psal, bylo  nazejtří  asi  od  200  až  300  mladýfeh  dudiowníd 
přepisáno,  jimž  se  wespolék  předříkalo. 

Založení  a  wydržowání  dwojího  ústawu,  ženského  a  kaB- 
skéhó,  w  Jerusalemě  od  muže,  který  sám  nelněl  žádáého  jmění, 
bylo>  předsewzetím   tak   wrtkým,  že  i   přátlslé  llfiličowi  fierf 
nítíi  ustrnulí  á  jemu  namítali,   odkud  by  chtěl  t^rzítí,  íd» 
k  tbmu  bylo  zapotřebí.    On  wSak  ničím  se  nedál  odstniffi, 
napomínaje  jich,  aby  nezaufali  nad   milosídenstwím  boílin- 
A  důifěra  ta  jeho  nezklamala.    Ač  měl  někdy  až  83  osob; 
mužských  i  ženských,  na  starosti,  jež  opatřowal  strawau,  (M- 
w«m  a  wSemi  jinými  potřebami,  přitom  pak  bylo  pořád  jeW 
wydání  na  nedokončené  stawby,  sešlo  se  wždy  tolik  poboft^ 
almužny  od  četných  dobrodinců,  wzbuzených  jeho  blahophí* 
ným  působením,  že  krom  nesnází  okamžitých  wždy  bylo  tié» 
náklad  zaprawiti,  ano  nemusil  Milic  proto  útrhowatí  clm^ 
kteří  w  zástupích  přicházeli  za  ním  do  Jerusalema  a  Irf 
jak  jindy  hojnau  almužnu.  Aby  nepráwost,  ktéťá  jindy  p^ 
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wala  w  ulici  Benátské,  teké  z  nejblsžSfho  sausedstwí  Jerusa- 
lema hjiíí,  wzdálena,  skaupil  Milic  sedmadwadoet  domků  w  totai 
okolí^  jichž  několik  obrátil  k  rozSíření  Jerusalema,  ostatní  pak, 
ják  se  zdá,  osadil  }mfm  sjK^hliwějšim  objwalelstwem,  i  wy- 
moU  to,  ie  jedentadwadoet  těcbto  domků  čili  méstifii  po  wy^ 
stawení  Jerasalema  zůstáwajídcfa,  kterých  14  přísloMo  k  ošadé 
8w.  Štěpána  we  zdi,  a  7  k  fiiře  sw.  Filippa  a  Jakuba,  jsau 
i  8  místem  Jerusalema  samého  z  ikmostí  tědito  částečně  wy- 
ňaij  a  zejména  i  s  práwem  pohřbu  přiwtěleny  ku  kapli  Jerú- 
salemské.  Milic  obdržel  swolení  faráře  sw.  Štěpána  któmu 
před  ňřadem  generalného  vikáře  dne  18  čeř?ma  a  £Eu*ářé  sw. 
Filippa  a  Jakíxba  dne  ^  Čerwna  1373^  srownaw  se  s  hnni 
o  náhradu  za  ujmu  důchodů  jejich  z  toho,  tak  že  se  záwázal 
wykázati  za  to  onomu  Sy^  kopy,  tomuto  pak  5  kop  ročního 
plate. 

čím  wice  wSak  prospíwal  MiliČ  we  předsewzetích  swých, 

tím  wíce  pobuřowali  se  znowu  proti  němu  jeho  nénáwistníd. 

Když  rozumně  uwážíme  powahu  působení  Miličowa,  pokud  jest 

možné  o  něm  sauditi  dle  zachowaných  pamětí,  nelze  nám 

spatřiti  w  něm  dokonce  žádného  wzpírání  se  proti  zákonům 

neb  auktoritě  cíi^ewní.  Bylo  sice  pochopitedlné,  jestliže  ka- 

zatd)  který  každodenně  mluwil  k  lidu  a  mluwil   w  zápale 

swého  zbožn&o  nadšení,  promluwil  někdy  snad  slowo  prudcí, 

neá  by  byl  měl,  anebo   pronesl  něco  nezcela   spráwně  dle 

př&né  nauky;  ale  zajisté  nebylo  přitom  zlého  úmyslu,  a  da« 

leko  bylo  Milí^,  aby  se  byl  chtěl   protiwiti  učení  církwe. 

Snaženi   j^o    naopak    »n.ěřowalo    k  tomu,    aby    se    učeni 

a  zákony  církwe  zaehowáwály  á  plnily  oprawdowě,  aby  ne- 

zůstáwaly  prázdným  slowem,  nýbrž  wcházely  wé  skutek.    On 

obětowánlm  sebe  celého  a  nawoděním  jiných  k  následowání 

swého  příUadu  hleděl  nahď*aditi  a  naprawití,  co  tak  welká 

část  duchowenstwa  tehdej^o  zanedbáwala  šwau  nepilností 

a  kássila  swými  neprawostmi.   Wšak  to  práwě  bylo  letným 

kněžim  proti  mysli,  ^  lepfim  příkladem  bylo  wrháno  swétló 

na  choWáiii  jejidi  a  tím  byli  ruěeni  we  swém  pohodlí.    Aby 

se  toho  zbawiU,  nesměli  owSem  znáti  se  ku  prawé  příčině,  než 
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hledďi  osočiti  muže  w&bec  etěného  a  milowasAio  jako  ruši- 
tele řádu  a  rozséwače  nepí^vábo  učení,  sebe  pak  oswědfití 
co  hajitele  obélio. 

Již  na  začátku  roku  1373  byl  pomocník  Miličůw  w  kár 
zání  Wojslaw  obžalován  u  auřadu  arcibiikupowa  pro  kázám 
proti  prsBlatflm,  o  nichž  byl  prawil,  že  důdiody  siré  proka- 
wují  s  newěstkami  Generalný  vikář  Borel  aro\jahen  Bediyň* 
ský  zapowdděl  mu  za  to  kázání,  až  by  mu  bylo  prominuto 
od  arcibiskupa,  tebdáž  nejspíš  w  Praze  nepřitonmďio  (19  Led.). 
Podobně  pozd&ji  z  pří&y  nám  neznámé  týž  aroqahen  zapo- 
wédď  Frantíškowi,  pomocnou  kazatdi  w  Jerusalemě,  kázáni 
jazykem  latinským ;  a  když  on  proti  tomu  řeU,  že  se  mu  to 
widí  býti  násilím,  zapowěděl  mu  kázání  wšecko  též  iď  do 
prominutí  od  arcibiskupa  (4  Dub.)*  Nedlauho  potom  se  wiak 
počala  stahowati  bauřka  wětší  proti  Miličowi  a  saudrubim 
jeho  wůbec.  Již  brogili  proti  něnlu  netoliko  mnicbowé  žebrawi, 
nýbrž  také  faráři  a  prselati  Pražští.  Fará£e  popudilo  awláitě 
snažení  jeho,  aby  se  z  kaple  Jerusalemské  stal  {eam  kostel, 
jehož  osadau  měly  býti  domy  oddělené  od  osad  sw.  Štěpáoa 
a  sw.  Filippa  a  Jakuba.  MusUit  se  báti,  aby  tu  newznflda 
jakási  osada  wzomá,  na  kterau  by  lid  ukazowal  porownáwaje 
ji  s  obyčejným  jejich  tehdej^m  hospodařením.  Prsďati  hač- 
vrali  se  pro  naarážky  na  rozkoSnictwi  jejich.  ZwláStě  aurasl 
Milic  jednoho  z  welkých  mezi  nimi,  jehož  jméno  zamlčď  nás 
jdtio  žiwotopisec,  když  mu  totiž  zaslal  dopis  kárawý  o  po- 
horiliwém  smilniotwí  jeho,  o  tajných  dwířkách,  které  sobe 
dal  udělati  we  swém  domě  ke  wpauSténí  newěstek,  a  o  ne- 
zbedných hodech,  které  dáwal  jiným  praelatům  jemu  w  té  ne- 
ctnosti rowným. 

Tedy  nedlauho  po  amluwách  zawř^ých  od  Hiliče  sli^ 
ráři  sw.  Štěpána  a  sw.  Filippa  a  Jakuba  w  měsíci  čerwat 
roku  1373  držána  jest  rada  proti  němu  we  shromážděni,  b 
kterému  byli  swoláni  wšichni  farářowé  Prai^ští,  w  čele  jcych 
bohatý  praebwdat  Dětleb  Stormer  oo  £arář  sw.  MikuUie  aa 
trhu  kumém.  Wšichni  dorozum^i  se  o  spůfiob,  jak  by  ^lií 
Miličowi  společně  wystaupili,  wyjma  několik  málo  chudýob, 
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ktoří^  když  n^ht^  přiswědčití,  wylaud^  Jsau  ze  sbromážděsaL 
«Wy  Miličawici,"  řekl  jim  Dfitleb,  Jdete  odtud."  Mezi  těchto 
aďsolik  rólftid>  jak  se  adá^  Wácalaw  ňixif  od  sw.  Filippa  a  Ja- 
blba,  8  ktiMtým  Milic  soilaawH  swau  o  postaupeaí  9^m  dom- 
kft  ku  kapli  Jemaaltoske  pžiwedl  nedlauho  ^otom  ku  konoi 
skutečným  wykázáním  jemu  rořního  platu,  ktwý  mu  byl  slíbil. 
KapiŤotí  tomu  druhý  farář>  SwatoštSpanský,  dal  ae  užiti  za 
^íadm  náatfcij  proti  Mili&iwL  Zdwihlf  proti  uěmu  rozepfí  před 
úřadem  ambiskupikým  o  objem  práw  jemu  eipaluwau  prwé 
pdfitaupwýoh ;  k  čemuž  hned  potom  dnisí  faráři  se  pfipqjili 
8  rozličnými  stížnostmi.   O  jich  obsahu  wice  aewime;  ae;žli  že 
Meděli  jimi  ^^ísjořt  Miličů^  o  zřízeni  zwláStni  £Egry  Jeru&alem- 
ská  překaziti/ a  žq  mu  upírali  práwo  k  rozličným  wýkouům 
dflchowní  spráwy  w  kapli  j^o^  které  byl  dotud  prowozowal 
bez  překážky.  W  oe^bnim  srocení  s  faráři  před  úřadem  gene* 
rabýfih  vikářů  arcibiskupstwí  zkusil  Milic  mnoho  příkoří  od 
nidi.  ^Od  počátku  twého  kázáni/  prawili  k  ndmu;  .nemáme 
žádného  pokoje,  pořád  se  nám  d^jí  rozličná  pi*otiwenBtwí.''  ,, Ja- 
kož bylo  na  počátku  a  nyní  i  wždycky  i  na  wčky  wěk&w. 
Amen/  odpowědď  k  tomu  MiliČ.  Že  nebyl  jako  oni,  nazýwali 
j^  pcíkarytoem  a  Sodomitau  i  bekartem.    Odpowědél:   ,,bud 
jméno  páně  pochwáleno."" 

O  prňb^  této  pře  máme  zpráwy  jen  welmi  kusé.  Wy- 
-swítá  z  nich,  že  se  počala  již  před  2  Srpnem  roku  1373,  kte- 
réhožto dne  Milic  přinucen  byl  podací  práwo  kaple  Jerusa- 
lemské  složiti  do  rukau  generalného  vikáře  Borše,  zároweň 
pak  jm^owal  k  dalšímu  wedení  pře  swými  zástupci  kněze 
Wcgslawa  kazatele  wýje  zmín^ého  a  Martina  Daubrawského, 
kazatde  u  sw.  Hawlsa,  spolu  s  nimi  pak  dwar  weřejné  písaře, 
Pebra  Lodéřowa  a  Držka  z  PleSnic,  Práwním  zástupcem  faráíů 
byl  kauowník  Wyíehradský  a  Swatojilský  Jan  Pecník,  o  jehož 
nurawioh  jsme  na  jiném  místě  učinili  nechwalnau  zmínku. 
Úředníci  a^cibiskupowi,  jak  se  zd4  nadržowali  MiUčowým  pro- 
tiwnikftm,  pri0{^  pn  we  jménu  swém  i  swých  saudruhů  od- 
wolal  se  od  saudu  arcibiskupowa  k  stolici  papežské ;  ale  již 
8  Listopadu  roku  1373  od  tohoto  odwolání  zase  upustil,  a  ozná- 
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mú,  že  86  mini  podrobiti  wSemu,  co  by  arcibiskup  w  záleží* 
testi  jeho  kaple  milostíwě  nařídil,  maje  jak  se  sd&  lepSí  dft- 
wěru  k  arcibisknpowi  samému,  který  jemu  Bepřestal  býti  přb- 
niw.  Přáwní  pře  se  nicméně  protáhla,  když  se  zástupci  IC- 
ličowi  zpěčowalí  odpowídati  k  žalobám  druhýdi  farářů,  piv 
wíce,  že  se  rozepře  netýče  jich,  n^  jediné  faráře  sw.  ŠtSpáaa^ 
ktomu  pak  strhla  se  pře  mezi  tímto  a  fSarářem  sw.  F^pft 
a  Jakuba  o  městáStě,  na  kterém  stála  sama  kaple  Jerusalem* 
ská,  kči  osadě  by  náleželo.  Příčnu  zawdalo  wybrání  koledy 
wánoěui  ¥r  kapli  farářem  posledně  jmenowaným,  jemuž  ji  Mi- 
liě  odwedl  w  jisté  summě  peněz. 

Mezitím  wšak  faráři,  když  nejspíS  pozorowali,  žeby  u  arci- 
biskupa nedosáhli  auplné  swého  úmyslu,  chopili  se  prostředka 
jiného  pominutím  jeho  tiřadu  a  zanesením  wěei  přímo  ke 
dworu  papežskému.  Sepsali  totiž  proti  MiUčowi  podobně  jako 
někdy  mniši  žebrawí  proti  Waldhauserowi  žalobný  spis  we 
dwanácti  artikulích,  a  poslali  jej  do  Avignona  k  jistému  od- 
střu swatého  písma,  jménem  Elonkotowi,  kterýž  dle  jejich  fk- 
dosti  uSinil  o  nich  přednesení  papeži 

W  artikulích  těchto  činila  se  na  prwnim  místě  zmínkí 
o  někdejším  hlásání  Miliěowu,  že  se  roku  1366  narodil  Anti- 
krist, ačkoliw  wěc  tato  byla  dáwno  wyřízena  a  odbyta.  Dák 
byl  Milic  winěn  z  učení,  že  jest  lichwa,  když  někdo  dráž  prodi, 
než  jest  kaupil ;  že  platy,  které  mají  duchowní  na  dcmiích  neb 
winnicích,  jsau  lichwa;  že  jest  prohřešení,  kupowatí  jdatjr  Bft 
obcích ;  že  kněží  nemají  míti  saukromďu)  jmění,  než  weq^kk; 
že  učení  se  swobodným  uměním  jest  hříšné.  Wykládalo  se  Ur 
ložení  ústawů  jeho  w  Jerusalemě  pro  kající  ženy  a  ke  wzdé- 
láni  kněžstwa,  jako  by  se  byl  opowážil  založiti  o  swé  lýni 
dwě  nowé  řehole,  i  twrdilo  se  k  ddíčeni  toho,  že  prý  ony  §mj 
i  oni  duchowní  měli  swé  zwláštní  oděwy  klášterské  od  nite 
předepsané  a  sbor  duchowních  také  pi^  zwláštní  názew  Jir 
wota  apoštolského".*^)  Když  prý  byl  upozorněn,  že  takow/v 
wynalezením  nowého  řádu  proti  zákonům  (ArkBfrnim  wftM 

*^)  Uiíwiní   Kwláštních   odéwů*  stejných   popírá    žiwotopiaec   MiliJAw  jik 
nejurčitéji. 
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we  klatbu^  odpowěděl  prý,  ie  Uae-U  ho  papež,  vásÁ  se  bráaiti 
Gtsař^n;  a  když  B^ncďd  dostati  powoleoí,  aby  kaple  jeho 
w  Jerusaleme  byla  powýSena  za  flGuní  kostel,  kázal  prý  weřqně 
j^  papeži,  kardinálům,  biskupům,  praďatům,  farářům  a  ji- 
nému duchowenstwa,  a  čeho  jiného  nemohl  prowésti  dle  wůle 
swé,  o  to  prý  zasazowal  se  p<Haoci  knížat  a  moci  swdtské, 
papanzqle  jidi  proti  duchowenstwu  bludnými  náwody  swými. 
Ti^é  pokládalo  se  mu  za  zlé,  že  přilii  často  ženám  oněm  ka- 
ji^ podával  swátosti  téla  Eristowa,  ano  prý  učil,  že  jest 
powinnost  a  potřeba,  každého  dne  neb  aspoň  dwakrát  za  tý- 
den přejímati  tuto  swátost.  Bowněž  káralo  se  horlení  jeho  proti 
sloáným  prý  a  počesti^m  Šperkům  žensli^. 

Dalo  by  se  Idiko  ukázati,  že  tato  udání  byla  dílem  na- 
prosto Mwd  8myšl«[iá,  dílem  {sehnaná,  dílem  přdoraucením 
pmwdy  zosnowaná.  Nicméně  při  dwoře  papežském  w  Avignone, 
který  nemohl  hned  wěděti,  jak  se  wěci  w  prawdě  měly,  spů- 
sobily  artikule  žalobní  nemalé  překwap^  a  znepokojní;  pro- 
čež papež  Éehoř  XI  wydal  dne  13  ledna  1374  bullu  k  arci- 
biskupu Janowi  Očkowi,  kterau  oznamowal  jemu,  o  jakých 
blttdedi  nešlechetných,  ano  i  kacířských  a  schismatických,  &- 
řeaýdi  MiUčem,  doSly  jsau  ho  zpráwy  hodnowémé;  wydowo- 
wal,  ač  jestli  tomu  tak,  podiweni  swé  nad  nedbalostí  jeho 
a  jiných  bidctq^ů  i  také  inquisitorů  w  těch  krajinách,  že  proti 
takowé  opowážliwosti  nezakročili  aniž  daH  jemu  zpráwy,  a  roz^ 
kazowal,  aby  bez  meškáni  o  tom  se  zprawil,  a  najde-li,  že  tak 
jest,  aby  proti  Milíčowi  a  jeho  následownikům  a  pomocníkům 
jednal   dle  řádu  cu*kewního,  aby  bludy  jím  hlásané  dal  wy- 
wrátiti  učenými  kazateli,  a  kdož  by  se  tomu  protiwil,  aby 
proti  takowým  nastaupil  na  tresty  církewní  beze  wSeho  od- 
woláni,  pomocí,  když  by  potřeba  bylo,  ramene  swětsk^o, 

BnUa  tato,  když  přMa  do  Prahy,  dojala  arcibiskupa  owšem 
webni  nemile.  Milic  sám  nepozbyl  jí  pokqjné  mysli;  ano  do- 
stawiw  se  u  arcibiskupa,  přimlauwal  mu,  aby  se  proto  ne- 
nnftatíl,  žef  pomoci  boří  ukáže  se  prawda  a  nedá  se  žádnau 
tmau  podwodu  zastíniti.  Arcibiskup  wšak  l)yl  nyní  určitými 
rozkazy  papeže  wázán,  tak  že  musil  naříditi  wyšetřowání  proti 
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němu  proetředkem  inqtiigitořa^  od  něhož  tedy  WySU  nafi  ob- 
silka.  Tu  wšák  WM  ueawféi  hledati  o{>ét  spraíwedliwirati  it 
miste  n^wyšfiím^  a  oíhlásil  před  gen<^*alným  vikářem^officalem 
a  ihq^itorem  i  také  weřejně  před  lidem  na3  kázáni  w  koete- 
lich  sw.  Jfljí  a  sw.  Hawla  odwolání  k  stolici  pape^á  Kár 
sledkem  toho  odehrál  se  již  asi  w  prwní  polowici  Bř^na  robi 
1374  na  cestu  do  Avignona.  Přátelé  a  ctitelé  jeho  opatřffi 
jej  k  tomu  hojnými  prostředky  peněžitými,  tak^  že  mehl  na- 
staupiti  na  cestu  se  čtyřmi  průwodčími  na  koníeh,  a  nicsBeéi^ 
zhylo  mu,  že  mohl  jak  na  cestě  tak  w  sídle  papeži^kém  ros- 
dáwati  štědré  almužny  dle  sné  náchylnosti. 

Osobni  objewení  se  Miličowo  w  Avignone  roeti^halo  hnj 
wSecky  inraky,  které  byly  zastínily  dobrau  powěst  jeho.  Opět 
jako  před  sedmi  léty  byl  mu  kardinál  Albánský  hlawníai 
ochráncem  a  prostředníkem.  Milic  bezpochyby  objasnil  mu 
cdé  snaženi  a  smýfleni  swé  dostatečně.  Pomocnici  zfekaoi^ 
Pražských  protiwniků  jeho  při  dwoře  papežském  musili  utích- 
nauti,  když  tu  byi  sám,  hotow  jsa  na  wSecko  dáti  odpowěá; 
i  Jan  Elonkot  zanechal  wšeho  ofowifiowáni  Milice  se  swé  stnaif , 
omlauwaje  swé  předešlé  jednání  proti  němu  tím,  že  byl  z  Prahy 
požádán,  aby  artikulů  papeži  podal.   Že  bylo  ospmwedfatiai 
Milice  dokonalé,  dáno  bylo  na  jewo,  když  mu  byle  propůjteo 
w  neděli  Swatodušní  (21  Kw.)  kázati  weřejně  u  přítoHOiosli 
kardinála  řečeného  a  po  kázáni  pozwal  ho  kiu^inal  ktaMi 
«wé,  u  které  jeg  posadil  třetího  sobě  po  boku.  Médlauho  po- 
tom roz&emohl  se  Klonkot  a  zemřd.  MiMč  oznámil  to  pfettní 
císaři  Earlowi  a  arcibiskupu  Janu  Očkowi,  jímž,  jak  se  tdá, 
dle  přáni  jejich  dáwal  častěji  zpráwy  o  stawu  swé  záležHosti 
Nedlauho  wšak  potom  uchwátila  nemoc  Milice  samého,  jíž  tib 
« jeho  přílišným  namáháním  duchowním  a  přísným  spflsotai 
žiwota  od  delifiího  času  zemdl^aé  podlehlo.  ZemřelC  wden  sw. 
Petra  apoštola,  to  jest  nejpodobněji  dne  1  Srpna.  ^)  Duch  jA^ 

*^)  Nemyslím  tolil  že  29  Čerwna,  zajedno  ponéwadž  se  oepnwf,  ie  iréa 
sw.  Petra  a  Pawia,  zadnihé  že  w  aktech  konsistoře  Pražské  jsH^ 
i  19  Čerwence  1374  mlawi  se  o  Míličowi,  a  nenazniiČuje  se  Šáétj^ 
olm  neb  jhiým  obydejným  sp^sebem,  žeby  byl  tebdáž  jfi  býwiili 
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byl  s&stal  čmrstwý  a  S^ý  do  posledka.  Jeitč  bú  dwa  dni  před 
smrtí  swan  byl  diktowal  písaři  dwa  dopiey,  jeden  ku  pdaůoi 
Bos^iberským  s  mnohým  napommáttím  k  dobrým  skutkAm, 
drahý  km  kiurdinalowi  Alb&iuBkema ;  kt^ž  ^tl  jcg  se  slzami, 
jmým  jej  ukazowal^  a  W^iĚe  blaboskwenýsa  nazýwal,  praiwi, 
a$  Bebc^Hik  papež  Url»UEi  zázraky  skwél  se,  nicméně  dle  jeho 
wánM  ixibj  MiUč  j^tě  před  nim  měl  býti  swatoře&en. 

Tak  saudilo  se  o  Miličowi  w  ÁTignoně ;  ale  jinak  dalo  se 
mezitím  w  Praze,  kdež  arcibiskup  Jan  Očko,  ač  zůstal  osobné 
nakloněn  k  Miličowi,  nicméně,  poněwadž  neměl  jiného  naří- 
zl od  dworu  papežského,  dal  úřadem  swým  plniti  rozkazy 
obsažené   w  btdle  od  13  Ledna,   a  tudy  předně  potahowati 
iruhy  a  následowníky  Mfličowy  a  jiné  swědky  k  wýslechftm 
k  wypátrání  prawdy  o  obsahu  artikulů  zadaných  proti  němu. 
Některý  začátek  byli  w  tom  uSnili  generální  rikářowé  arcibí- 
skupowi,    Jenec,   Jan   děkan  sw.  Appollinařífie  a   Borefi,  již 
před  wydáním  oné  bully,  jak  se  zdá  po  wůli  skladatelům  arti- 
kulů, totiž  farářům  Pražským.  Byit  již  dne  2  Ledna  1374  wy- 
slýchán  kněz  Wácslaw  z  Klatow  a  dne  13  Ledna  Jan  oltářník 
od  sw.  Hawla,  kteří  slýchali  zpowědi  w  Jerusalemě,  zdali  po- 
dáwaii   ženským  tamějším  swátosti  těla  Kristowa  wSechněm 
každodenně.  Ódpowěd  kněze  Wácslawa  byla,  že  wáeho  wSudy 
tř^n  nebo  čtyřem  z  nich  podal  swátosti  třikrát  za  týden  dle 
naučeni  MiUče  z  písem  sw.  Augustina,  že  lze  jest  činiti  to 
i  každodenně.  Tázán,  kdo  by  mu  byl  dowolil  w  Jerusidemě 
zpowMati,  řeM,  Že  farář  od  sw.  FiHppa  a  Jakuba. 

Jaké  byly  další  wýpowědi  swědků,  neznáme.  Z  jistého  zá- 
pisku úředního  dá  se  sauditi,  že  úřad  arcibiskupůw  pečowal 
o  to,  aby  nepřišly  we  známost  weřejnau.  **)  Jakkoli  tomu  bylo, 
užito  jest  oprawdowě  zatím  prostředků  ku  potlačení  směru 
Miličowa,  a  staupenci  jeho  jednotíiwí  zkusili  rozličné  swízele. 

9<^)  W  aklech  konsistoře  k  27  Řfjaa  1374:  Dominas  Otto  presbyter  de  Praga 
jnraliia  iii|err«gatM . .  alnmi  atiquié  habolasel  yel  luiliet  de  dictU  Itsiiitin 
coitfra  MiUiciofli  prednotoxníii,  reapoadit;,  qaod  íí«q.  laterragaloa,  ntrum 
'vidiaael'  «liqtta  de  dktía  toetiom  prsedtctomni,  reapOtod^,  q^oá  yidit  ali- 
qoa  m  acrif^  (ealiuiii  jaia  dictomui,  jied  ni»ii  recordsHir,  spad  qitem. 
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Jiř  w  měsíci  Březnu,  brzy  po  objezdu  Milice  z  Prahy,  b^  ^z 
František  kazatel  w  BeneSowě  (snad  že  tentýž,  který  rok  před- 
tím kázal  w  Jerttsálemě)  žalowán  od  menších  bratří  skrze  Ma- 
těje lektora  w  klášteře  sw.  Jakuba  w  Praze,  že  kázal  proti 
bratfím  toho  řádu  w  Benešowě,  prawě  prý,  že  hlásali  neroz- 
umné odpustky  a  že  nemají  práwa  slyšeti  :&pow$di,  též  že  wy- 
zýwal  lid  na  kázání  k  modlení  se  za  Milice  jakd^  pocest- 
ného, na^ýw^je  prý  jej  mu^m  swatým,  který  se  zasazuje  z& 
wíru  katolickau.  A&oliw  kněz  František  k  řečem  těmto  se  ne- 
znal než  we  znění  zcela  nezáwadném,  nicméně  zappwěděli  mu 
TÍkářo^^é  Jenec  a  Jaa  napotom  kázání  w  dioecezí  Pražské,  ano 
kázali  mu  z  dioecezí  se  wystěhowati  a  newracetí  se,  pokud 
by  mu  od  arcibiskupa  nebylo  powoleno  (18  Břez.).  T^ož  časa 
(16  Břez.)  bylo  kázáno  laikpwi  Bohuslawowi  z  Eřečowic  z  pří- 
činy nám  neznámé,  aby  se  wystěhowal  z  Jerusalema  do  tří 
dní  pod  trestem  klatby*  Jiný  laik  Machuta,  kráječ  suken,  jsA- 
ši^n  Staroměstský,  byl  obeslán  od  inquisitora  Johlina  k  irý- 
slcichu  w  záležitosti  Miličowě,  kterýžto  wšak  odepřel  odpqwi- 
dání,  prawě,  že  mu  konšelé  nakázali  swědčiti  před  inquiaito- 
reni  leč  toliko  před  generalaý^  Tikájí^m  (26  Kw.). 

Již  prwé  byl  wydán  obecný  zákaz  arcibi^půw,  aby  Vt 
k4o,  komu  nepřísluší  z  úřadu  powin)|^ost  kázáuí,  nesměl  Ur 
žati,  leč  by  obdrijel  zwláštní  powolení  k  tomu  od  arrcibískoift 
,Aeb  vikářů  jeho,  pod  jistými  pokutami  jak  na  takowďio  kar 
zatele  tak  také  na  faráře,  který  by  n^u  bez  takowého  povo* 
lení  kázati  dopustil,  poněwadž  prý  zkušenost  ukázala,  že  mt 
rozumné  kázání  takowých  mate  mysli  prostého  lidu.  Nařízed 
toto  bylo  slawně  opětowáno  prohlášením  na  synodě  o  sw.  Wíté 
toho  roku  (16  čw.),  '^  a  na  základě  toho  stíháno  jest  wioa 
kněží  z  družstwa  Miličowa,  bud  že  kázali  bez  powolení.  Ml 
také  pro  obsah  swých  kázání.  Dne  23  čerwna  stál  před  y3^ 
řem   Janem    Mikuláš  farář   Jaroměřský,   který   se   zdržouri 

*^)  Wis  Hdflér  Frttger  ConciHm  Id.  Že  wink  rozkiB  byl  wydte 
dHwe,  wyswítá  tfwýsiecba  knéie  Frtnlidka  Beneftowského  dtae  19 
w  Aktech  ccMiHorUy  kdei  prawi  se :  Item  interrofatoi  respootUl, 
noD  prflBdictiil  alHn  niii  in  Benessow  poet  mandatnoi  ^  itaivtaHi. 
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w  Praze  aejiqpii  za  pj^uftu  studií,  a  tásán  J6rt  pro  kázání, 
jež  byl  dxžd  dílem  w  Praze  dflam  w  Kladska.  Bylt  obwiněD, 
že  kázal  preti  arcibiskiipa  i  pnďatům  Pražským,  též  o  nošení 
áperk&  ženich  a  o  každod^mím  př\jím&d  sw^Uosti,  také  že 
twrdil,^  žeby  se  Mfličowi  dala  kříwda.  Enéz  Mikolái  znal  se 
toliko,  že  kázal  w  Kladsku  o  biskupích  w&bec  a  řekl  lidem: 
Modlete  se  k  Bdiu,  aby  dobří  biskupowé  byli  lepší  a  zlí  aby 
se  naprawili ;  nesuí,jiraly  že  káral  ženským  nošení  perel  a  zlata, 
o  lliličowi  pak  prawil,  že  řekl  w  místě  saukromém,  ne  na  ká- 
zání, že  artikulowé  podaní  proti  němu  nejsau  prawi  Qeneralný 
Tikář  káaal  mu  dne  3  Čerwence,  aby  se  w  osmačtyřídeeti  ho- 
dÍBádi  odebral  z  Prahy,  a  aby  se  newracel  do  roka,  leč  by 
byl  od  ardbiskupa  powolán  nazpět 

Podobný  wýslech  měl  dne  7  čerwence  Mikuláš  z  Jičína 
na  Horawě,  wměn  jsa,  že  kázal  proti  jnraelatftm  a  zastáwal 
se  MiHče  na  kázáni  Wyznal,  že  řeU,  že  biskupowé  a  prselati 
sw^'í  někdy  siuráwu  mnoha  tisíe  duší  lidem,  kterým  by  ne- 
mďo  býti  swěřeno  pět  hrušek,  o  Miličowi  pak  že  řekl:  Dobré 
ůíiky,  proste  Boha  za  MQiče,  aby  mu  pomáhal,  w  čem  jest 
sprawedUw,  a  w  čem  není,  a£  ho  tresce*  Generalný  vikář  Jan 
zapověděl  mu  wykonáwání  kněžského  úřadu  wdioeoezí  Praž- 
ské, a  kázal  mu  odejíti  do  swé  dioecezí.  Dne  14  čerwence 
byl  wyslýohán  kněz  Mikuláš  ze  Hwozdnic,  obwiněný  z  týchž 
ími.  Znal  se  toliko,  že  když  bylo  reptání  lidu  pro  artikule 
^aďané  j>apeži  proti  Miličowi,  řekl  na  kázáni:  Dobří  lidé,  ne- 
starejte 86  o  to,  až  prselatí  o  tom  rozsaudi  Nicméně  zapo- 
věděno jest  mu  napotom  kázati. 

Jest  widěti  z  těchto  a  jiných  některých  zmínek,  že  si  cti- 
elé  Miličowi  a  lid  jemu  oddaný  wůbec  nedali  říci,  žeby  mi- 
awaný  jich  kazatel  byl  je  wedl  po  cestách  bludných,  a  ne- 
lali  si  wytrhnauti  ze  srdcí  lásku  a  úctu  swau  kněmu.  Byli 
aké  z  wyššího  duchowenstwa  mužowé  ctihodní,  kteří  toto  dobré 
myšlení  o  něm  sdíleli.  Takowý  byl  na  příklad  arcyahen  a  ka- 
lowník  Beneš  Krabice  z  Weitmile,  který  asi  tu  práwě  dobu 
oložil  w  letopise  swém  slowa  pochwalná  o  Miličowi  a  druzích 
)ho,  ač  pominul  mlčením  jméno  tu  chwíli  nelibé,  kterak  prý 
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»toho  času  slowo  boží  káž»^  we  mčetě  Pražskem  mnoha  jsaa 
dobrého  čmflí ;  o  jdjiďižto  sktitcíoh  dobrých  u  obcovíní  cfawa- 
litebném  že  po  smrti  jejich  bude  praweno^.  Ale  kotisísioří  &rci- 
bid:upa  Jáma  Očka  irládUí  tdidá^  mmžawé  přejid  sbe&aé  pio- 
tiwné.  Wysbwíti^  že  prawda  jest.  Že  Míličilčil  blud^lkn  a  pio- 
timl  se  církwi^  jak  znďi  artikulowé  o  ódm  sepsaaí^  také  oni 
po  w5em  wyšetřováni  se  neodwáJflá;  ale  konec,  we  ktefý  ubo- 
díH,  byl  wždy  takowý,  že  smSřowál  k  utkwi^  na  něm  ^  po- 
wšstí.  Dne  19  Červíce  totiž  roka  1374  okolo  hodiny  ne^^ 
u&něno  jest  ewolájií  &rářů  mést  PraŽ8ký<sh  a  mnohých  prffilatt 
a  mistrů  i  ^ých  duchowních  w  refeldáři  kU£fcei!a  aw.  St 
menta  řádu  Dominikánského;  kdež  Jenec  a  Jan  gei^ralm  tí- 
kářowé  arcibiskupští,  přečetše  weřqně  bulla  swrehh  sminěnaa 
papeže  Řehoře,  wydanau  dne  13  Ledna  tobó  roka,  i  a3?tíkule 
proti  ^knézi  MiUSowi  z  EroméžSte''  k  ni  přiložené,  ybzaH  dle 
zněni  té  bully  wšem  farářům,  íixy  řečené  artikule  na  kázá- 
ních w  kostelích  swých  wy^iracdi  neb  wynnacoivatí  dah  &  U 
od  nieh  wystříhali,  poněwadž  by  papež  tauž  buUaa  nafízowal, 
aby  proti  řečenému  Miličowi  a  následownikftm  jeho  i  pomocm- 
k&n,  rjestíiiebif  ^  Jumdi^  (si  talia  prsedicaTerint),'^  pdoa- 
čowáno  bylo  die  sákonů  dricewnich  a  woláno  bylo  proti  aisi 
rameno  swětské. 

Již  we  prwním  témdni  po  tomto  wyhláSení  byl  žalowín 
knéz  Wácslaw  z  Budéjomc,  kazatel  u  matky  boží  na  Lauři, 
že  na  kázání,  když  měl  čísti  odsauzené  artikule,  jak  jHfidd 
ke  čtwrtému,  zawřel  prý  knížku  a  řekl,  že  jsau  to  artíkde 
Ižiwé ;  k  čemuž  on  wšak  se  neznal,  než  toKko  Že  wypustU  arti- 
kul jednající  o  šperkách  ženských  (25  čerwence). 

Lze  si  pomysliti,  že  kněžím,  kteří  Milice  ctili  a  následo- 
wali,  bylo  splnění  rokazu  o  ohlášení  a  wywracení  artíkaU 
jemu  neprawě  připisowauých  powinností  odpornau,  a  že  wBh 
musil  tím  spůsobem  býti  nemalý  zmatek  a  zármutek  Zprfw* 
o  úmrtí   statečného  hlasatele  slowa  božího,  která  nedlwta 

*^)  Znamenej,  2e  toto  nejsau  slowa  bully  papežské   na  tom  mífté,  ifW 
0l«wa  rokazu  arcibiskapskébo. 
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potom  přišla  z  Avignona^  zwýSila  owSem  jeStě  wíce  bolest  jeho 
wěrných. 

Ze  sanwěkých  pamětí  nemáme  žádné  zpráwy  o  tom,  co 
se  po  odjezdu  MQičowu  z  Prahy  ke  dworu  papežskému  dalo 
se  zalíbeným  ústawem  jeho  w  Jerusalemě,  zdali  a  jak  dlauho 
kdo  o  něj  pečowal,  neb  jakým  spůsobem  se  zasadili  protiwníci 
o  zrušení  jdio.  Jisté  wSak  jest,  že  byl  zrušen  již  w  roce  úmrtí 
swého  zakladatele.  PonSwadž  se  to  zabrániti  nedalo,  darowal 
císař  Karel  listem  daiiým  dne  17  Prosince  roku  1374  místnosti 
jeho  wSecky/jak  byly  (prawí  císař)  „od  ctihodného  Milice  dobré 
paměti,  našeho  zbožného  milého,  z  pobožných  almužen  wěří- 
cích^  zjednány  a  zřízeny,  řádu  Gistercienskému  w  cechách, 
s  powinnosti,  aby  tu  napotom  chowáni  byli  studrgící  toho  řádu 
w  obecném   učení  Pražském  we  fakultě  theologické.   I  jméno 
Jerusalem,  nepřátelům  Miličowým  protiwné,  mělo  býti  zahla- 
zeno, tak  aby  sé  kaple  nasiýwala  dle  sw.  Bernarda ;  čehož 
wšak  wděčná  pamět  lidu  nedopustila.  *•) 

^^)  Co  w  tomto  článku  podáno  jest  nowého  o  MíliČi  a  příbéiích  jeho,  za- 
kládá M  Mawiié  trn  sápíacíf  h  w  nattwékých  Acteth  eonsistorn^  jichá  do- 
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ODDÍL  TŘETÍ. 

Dějiny  od  smrti  císaře  Karla  až  do  smrti 
krále  Wácslawa  IV. 

(1378—1419.) 


1. 

Přibihy  za  prwniclii  let  panowAni  krále  Wáedawa  IT. 

(1378-1393.) 

1378  Dne  29  Listopadu  čili  w  pondělí  u  vigilii   bw.  Oadřge 

roku  1378,  w  třetí  hodinu  po  slunce  západu  zemřel  dssř 
Karel  IV  w  králowském  sídle  swém  na  hrade  Praždcte  we 
tři  a  šedesátém  roce  wěku  swého.  Byla  to  noc  pro  obywatel- 
stwo  Pražské  nejen  smutnau  tauto  příhodau  žalostiwá^  n/brf 
také  jiným  neštěstím  a  nebezpečenstwím  znamenaná.  Neb  jcB 
asi  hodinu  po  smrti  slawného  otce  wlasti  wypuU  oheň  we 
špitále  křížowníků  na  Starém  městě  wedlé  mosta,  a  striri 
stawení  jeho  celé  kromě  piwowárů  a  chléwů  při  něm.  I  nbo- 
hých  nemocných  některý  počet  uhořel.  Nebylo  jistě  bes  wd- 
kého  namáhání  obywatelstwa^  aby  se  zabránilo  wětSí  rozSffeai 
požáru.  Přitom  byl  mráz  welmi  tuhý,  který  teprw  šestého  to 
potom  ulewil.^) 

Od  smrti  krále  Rudolfa  z  rodu  rakauského  jeden  a  sedá- 
desát  let  předtím  (1307)  newiděla  Praha  pohřbu  králowskAo, 

O  Některé  krátké  letopisy  kladau  tento  oheň  na  den  před  smrtí  cfftftMi* 
ale  wíce  wíry  zaslahuje  w  tom  zpráwa  sewrabnéjšf  obsaienl  wnk^ 
pise  bibliotheky  universitní  w  Olomanci  1.  II.  21.  ch.  9,  která  ^ 
udáwá  den  i  hodina  jedné  i  druhé  události. 
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a  ndbylo  tedy   skoro  žádného   pamětoíka   smutečné  takowé    1378 
slawností.  Nyní  konaly  se  příprawy  k  ni  s  takowým  náUadem 
a  8  Ukcfwým  úéastenstwím  wiedi  tříd  lidn,  jakan  wyžadówalo 
prokázání  poslední  cti  panoimíka>  jemuž  nemďa  země  před- 
tím ani  potom  rowného. 

Jddenáet  dní  wyslaweno  bylo  mrtwé  tělo  baliámowané 
a  skvosttó  přioděné  w  síni  hradu  Praždc&o>  a  každého  éne 
bjk)  péno  za  zemřelého  we  w$ech  íámich  kostelích  a  klášte- 
řích w  Praze,  po  celé  pak  noci  we  hlawním  kostele  na  hrade  • 
samém.  T^unr  pak  dwanáctďio  dne  odpoledne,  totiž  w  sobotu 
dne  11  Prosince,  počal  se  slawný  průwod  pohřební,  hdji 
kněmu  wie^o  bylo  pcdiotowě.  W  pořádku  před  rakwí  81o 
564  muž&  se  swícemi  weemčs  černě  oděných;  114  bylo  ji<^ 
zříz^o  od  krále  nástupce;  150  negkpSíeh  ze  stawu  řemedni- 
ckého  oděla  k  tomu  radda  Starého  a  Now^o  města  na  náklad 
obecní,  a  900  swěc  b^  od  cechft;  mimo  to  ďo  28  litkup- 
nikfi,  zřízených  k  tomu  rowněž  od  raddy  Starého  a  Nowého 
města,  w  černých  oděwídi,  každý  nesa  fi^k  zlatohlawowý  neb 
hedwábný.  Šli  kanowníci  kostela  Pražského  se  swým  žákow* 
Btwem  a  Školnici  ze  wšech  osmnácti  farních  Skol  Staroměst* 
Afák  a  Nowomfisti^ch,  mniSi  ze  wSech  UáSterd  a  Studenti 
i  mistři  obau  unirersit  učení  Pražského,  práwnické  i  artistské, 
jidiž  se  počítalo  na  7000.  Za  nimi  neseny  jsau  korauhwe 
R^ch  zemí  panstwí  Earlowa,  kterých  se  čítalo  deset,  se  znaky 
iednékaždé  na  nich  namalowanými ;  prwní  korauhew  země 
SudiSinské,  dále  země  S&ořelecké,  Lucemburské,  lužické  (dol- 
u)  a  po  ní  nejsj^  brandenburské,  potom  morawské,  Swíd* 
úcké,  Wratislawské,  králowstwí  českďio  a  konečně  říSe  Řím- 
ikoněmecké.  Za  každau  korauhwí  jeli  tři  jezdci  w  odění  na 
[onidi  pokrytých  a  týmiž  znaky  znamenaných ;  za  nimi  rytíř, 
derf  nesl  císař&w  hefan  a  zlatau  korunu,  w  ruce  pak  meč 
vytasený  s  hrotem  k  zemi  obráceným.  Císař  položen  byl  na 
aaráďi  14  loket  dlauhý<di,  čtyry  lokte  Širokých  a  pěti  toket 
n¥ýSi,  pokrytých  latinami  zlatohlawowými.  Oděi3L  byl  we  pláSf 
)urpurowý,  zlatem  protkaný,  na  hlawě  maje  zlatau  korunu, 
la  růkau  bSé  rukawicie  a  {teo  prstenů.    Nad  hlawau  jeho 


Digitized  by 


Google 


31  g  Kniha  UI.  OdáU  tíM  (ms^léíQ). 

1378  byla  posiaíWttm  koraná  oÍBi^^ská,  w  prawo  od  Mawy  ktfrona 
lomrkMúrdská,  wlewo  česká;  po  kfwém  boku  jablko  s  kř&dm 
a  holý  meé^  po  prawém  Žezlo  ftkké.  Dwaasáct  rjrtířfi  Idfželo 
zlatá  ndbesa  nad  márami  rostažená.  Za  márami  ^šd  b^po- 
chyby  mladý  král  Wácslaw  s  některými  jinými  élesxy  rodky 
králowské,  kteří  byli  j^ifítomiii  w  Praze,  ač  áám  Bmaw<tkf  wy- 
prawowatel  zapomněl  o  nidi  se  zmíniti.  Následowala  potom 
owdowělá  císařoima  Alžběta,  mladá  králowna  Jďianiiay  man- 
želka Wácdawowa,  a  marbabina  'morawská  AoeŽka,  ckot 
markrabí  Joita,  jedance  s  četným  komonstw^u  ženským. (m^ 
nimž  asi  100  paaen  dworských)  na  dwadceti  watkih,  ivíeckj 
w  černých  Šatech;  a  za  nimi  jely  mě§tl^  na*  26  wosxcIl  Nedo 
se  potom  jeStě  někoHk  slawných  koranhwí,  a  náďedowal  xá- 
stup  pánů  a  zemanů  českých  i  m<»rawských,  Ptající  doUe 
500  osob,  rowBéž  wesměs  černě  oddych. 

Slawný  tento  prftwod  wySel  z  paláce  králowsk^o  aa  hiadé 
Pražském,  a  kráčel  ulicemi  Menšího,  Starého  i  Now^o  mésti 
Pražského  až  na  Wy§ehrad.  Ze  2sámku  až  k  mosta  PražsUm 
nesli  máry  páni  korauhewní;  od  mostu  přejali  je  od-  mob 
konželé  Staroměstští  a  Now(»iiěstBtí,  kteo-ých  bylo  w  pe^ 
tíidoetí,  a  nesli  tělo  až  k  radnici  Nowomftrtské;  odtamtad  fá 
až  ku  klášteru  Slowanskému  užilo  té  cti  jiných  třidcet  mé* 
Stanů  nejznamenít^Sích;  vSichni  byli  černě  oděni.  Na  TYjte* 
bradě  zůstalo  tělo  přes  noc  wystaweno  w  kostele;  a  naaqtfii 
w  neděli  dne  12  Prosince,  slaužena  tudíž  mše,  po  níž  prftvsi 
pohřební  znowu  se  začal,  a  doneseno  tělo  do  kostela  vw.ik 
kuba  na  Starém  městě.  Tam  stálo  opět  přes  noc  na  wystro- 
jenén  leSeni  neboližto  nebi,  na  kterém  hořelo  asi  500  smíA 
W  pondělí  dne  13  Prosince  slaužena  tudfiS  mSe,  a  jfMkki 
průwod  Sel  odtud  až  do  kostela  sw.  Maří  konec  mosta  ijlítt 
Swatojanskýofa.  Opět  w  auterý  dne  14  Prosince  slaužena  irfl 
w  tomto  kostele,  a  tělo  n^^eno  od  sta  pánů.  na  hrad  do  Uk^ 
níbo  kostela  sw.  Wíta,  kdež  opět  stálo  přes  noo  na  nebi  SSŘ 
swícemi  oswětleném.  We  středu  dne  15  Prosince  komeCnSibB' 
lil  kardinal-arcibiskup  Jan  Očko  dawnau  pdtfebni  nfi  «« 
chráně  metropolitním,  při  které  posfaihowalo  jemu  pti  <Mti 
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sedm  bbkopA^  iK^enský^  totiž  syBowec  OíMw  Jan  z  J^$t^a,    1378 
QstaQowený  již  tehdáž  za  jeho  nástupce,  Bamberský,  Řezendtý, 
Olomaocký,  Látomyfls^  a   swětid   dwa  biskupowé   Pražský 
a  litomyilský.  B^  welká  a  slawná  oféra;  neb  jak  byl  oby- 
čej tehd^í,  že  wéd,  kterýdi  bylo  užito   k  ozdoba  pcďiřbn, 
dogtáwidy  se  kostdu,  obětowány  jsau  předně  ony  k^rauhwe 
zeiBÍ  fr26  koni  pokryty,  kteří  byli  šli  za  nimi>  a  Štít  císařůw, 
jej2  nesli  dwa  páni  korauhewní,  též  hdm   ozdobený  komnan, 
jejž  nesl  Jo%  markrabí  morawský.  Poté  jel  na  posledním  koni 
jeden  rytíř  dobře  oděný  pod  nebesy,  která  byla  prwé  nesena 
nad  márami,  a  obětowal  sám  sebe  i  s  koněm.  Potom  Ai  k  ofíře 
bil  Wáeslaw  s  jinými  knížaty  a  pány,  potom  císařowna  s  pa- 
ními a  pannami,  naposledy  měSiané  a  měStky.  Císařowna  Alž- 
beta  měla  přitom  jíti  w  celé  sliwě  swé  a  položiti  koruna  swau 
císařskau  na  oltái;  ale  pro  welkau  žalost  nemokla  toho  uči- 
niti, i  odewzdíďa  korunu  do  rukau  mladé  králowny  Johanny. 
Po  skoi^^em*mSe  wloženo  jest  tělo  císařské  w  celém  drahém 
oděwu  s  korunau,  s  jablkem,  žezlem  a  mečem  do  pěkné  rakwe 
cínowé,  a  přiložena  k  němu  korauhew  říSská  i  štít  s  orlem  řiš-^ 
ským;  a   tak  pochowán  jest  w  kobce  prostřed  kůru  panny 
Marie  w  místě  od  něho  samého  zwoleném.    Přitom  strhnul  se 
pláč  a  nářek  w^ho  přítomn&o  Udu  weliký.  Předně  arcibiskup 
a  po  něm  slawný  mistr  Wojtěch-  scholastikus  Pražný  drželi 
řeči  pohřební.    Wdké  bláto,  které  ty  dni  bylo  we  městě  po 
předešlých  mrazích,  bylo  čtyřdennímu  pohřebnímu   prftwodu 
tomuto  poněkud  na  obt^.^) 

OIssďe  Karla  přežili  z  jeho  rodiny  tři  synowé,  Wáeslaw , 
%9f>unď  a  Jan,  a  tři  dcery,  z  nichž  nejstarší  Kateřina  byla 
prowdána  za  Ottu  ní&dejSího  markrabí  brandenburského,  dru- 
lé  dwě  byly  jeStě  mlad^  Anna  dwanáctiletá,  Markéta  pěti- 
etá.  Markrabina  Kateřina  pocházela  z  prwního  manželstwí  cí- 
saře Karla  s  Blančí  firancauzskau,  král  Wáeslaw,  již  za  žiwo- 

^)  Obšírná  sauwěká  cpráwa  o  pohřbu  císaře  Karla  wydaná  od  Oefele  we 
Scriptores  rerum  Boicarum  Tom.  I.  258  jest  we  wyprawowání  tomto 
oprawena  a  doplněna  dle  rakopisu  Olomauckého,  sminěného  w  poznámce 
bespostředné  předcká  zajíci. 
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1378  bytí  otoowa  korunowaný,  z  iřetího  manielstwi  s  Annaa  Swid- 
nickau;  mladěí  dwa  jeho  bratří  a  druhé  dwš* sestry  byly 
wlastní  dšti  dtwrté  maiiželky  Earlowy,  owdowSé  nyní  cfaa- 
Ťo^nj  Alžběty,  která  se  odebrala  na  swé  wěno  á  přebývala 
odtnd  nejobyčejněji  na  hradě  swán  we  Hradci  Erábwé.  U  ní 
byly  n^ochybně  chowány  obě  řečené  dcwry  jejt  Bratfí  wšak 
krále  Wácďawa,  z  nichž  SigniundoiH  bylo  deset,  Janowi  osm 
let,  ačkoli  měli  andělná  panstwí  sobě  wykázaná  od  otce,  I9g- 
mund  totiž  Brandenburk  a  Jan  Zhořelec,  přebý^yali  prwní  čas 
po  smrti  otcowě  w  Praze.  Sigmund  měl  bud  již  dříwe  had 
aspoň  roku  1380  zwláštní  dům  swf^  we  městě  na  Malé  straně. 
A  wšak  také  bratranci  Wácslawowi,  wěkem  starší,  naarkrabi 
morawský  Jošt,  při  smrti  císaře  Eaírla  sedmadwadcetU^, 
a  bratr  jeho  Prokop,  zdržowali  se  mnoho  při  dwoře  bále 
Wácslawa,  který  často  užíwál  služeb  jejich  při  wládě  swé. 
Sídlem  Jodtowým  byl,  ne-li  již  tehdáž  aspoň  později,  zejména 
roku  1388,  welký  dům  čili  dwůr  někdy  pana  Pawla  z  Jen- 
ěteina  na  wrchu  Zderazském  (č.  329),  který  se  pozd^i  sfal 
dworem  krále  Wácslawa  samého.  Třetí  bratr  markrabí  mh 
rawských,  Jan  Sobéslaw,  byl  tehdáž,  jak  jinde  zmín&io,  pro- 
boštem WySehradským,  a  sídlil  na  WySehradě.  Zdá  se,  že  tiáé 
markrabina  brandenburská  Eáteřma,  když  již  roku  1379  owAh 
wěla^  přistěhowala  se  rowněž  do  Prahy. 

Poněwadž  byl  Wácslaw  IV  již  za  žiwolqrtí  otce  krfloi 
českým  i  také  Éímslqfm,  neměla  se  úmrtím  cís^  Earla  mé- 
niti  posawadní  powýSenost  Prahy  jakožto  nSírta  swětowAs^ 
ku  kterému  hleděly  jakožto  ke  hlawě  swé  netoliko  země  ko- 
runy české,  nýbrž  i  weškeré  krajiny  říše  Římsko-němedcá  So 
nowého  krále  mohla  také  býti  naděje,  že  se  i  za  jeho  pMO- 
wání  zachowají  poměry  přnniwé  rozkwětu  Prahy  i  {MrospěcUs 
země  české  wůbec.  Bylt  král  Wácslaw  jinoch  netoliko 
zdrawý  a  silný,  nýbrž  i  duchowně  wzdďaný;  měl  dobré 
mosti  literní,  užíwaje  zejména  dobře  a  hbitě  jazyka 
ského;  i  ač  byl  při  smrti  otce  teprw  ITletý,  měl  již 
obratnost  w  jednání  o  wěcech  státních;  neb  jej  dsař 
záhy  bráwal  s  sebau  jak  w  cechách  tak  za  hranicemi  k 
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yéb(k  wěm  důležitějiiefa,  a  peSo^AliálnS  o  nswedeiií  jebo  ke   1378 
w$emu  pra  paiio?míka  potřebnému.  Wácslaw  mdl  latké  dobrou 
wftK  k  uááledoir^  %vi4ho  otoé  jak  w  jÍDých  jeho  záměrech 
tak  2^P9Íá$tě  w  péči  o  bkfao  obeoné. 

Jakp  dsař  Ea^d^  roíSí  i  Wácslaw  hi^d  za  prwníbo  času 

panowání  swého   mnoho  zaneprfadněiú  se   záleiitostmi   říSé 

n&edké/prp  které  se  musil  často  na  ddií  čas  wssdalowatí 

ze  země.  Sotwa  byl  dokonán  pohfeíb  otoftw^  musil  konati  při« 

pmwy  k  ^Bdě  do  Němeo^  na  kterauž  wydal  se  brzy  ze  za^ 

čitku  roku  1379^  siawiw  ioUko  wáaoce  w  Praze.    Delší  čas    1379 

zdržel  se  w  Normberice  (21  Led  —  8  Un.)  a  potom  we  Frank* 

ňirtě  (18—28  Un.),   kdež  držán   byl  od  něbó   prwní  sněm 

říMký.    Tam  jacbialo  se  o  wrikau  dtoojici  papeSskau,  která 

wzBÍkla  za  posladníha  časo  ži^rota  dosbfe  Earla^  když  piroti 

řádně  zwolenému  papeži  Urbanowi  VI,  sídlícímu  w  Ěímě,  po- 

wstála  Část  kardinálfl  a  zvúlila  jiného  papeže  ze  sw^m  pro- 

středka,  Bd&erka  kardinála  Getie&kého,  kterýž  se  nazwal  El^ 

mentem  Vil  a  f)řést6howal  se  dle  přání  Fraacauzů  zase  do 

Ayignona.    Přičiněním  .krále  YFáoslav^k,  který  se  w  toih  spra«> 

wewal  předešlým  přiUadem  otce  swďio,  usaed .  se  sněm  fíét 

ský,  přidržeti  se  Urbana  VI,  jab)žto  prlaw^o  papeže.    Král 

Wáéslaw  odwoláwal  se  přitom  na  dobrá  zdáni  učeni  Praž«- 

sk^,  jď:ož  i  Pařížského  a  Oxfortského,  kterážto  jednostejně 

uffliáwala  zwolem  Urbana  za  řádné  a  nézáwadné.  Owšem  hlé- 

d^o  také  k#mu,  aby  ducAu^wenstwo  w  cechách  samých  bylo 

zadiowáno  w  posluženstwí  papeže  Urbana.  Tak  jmenowitě  byli 

w  Praze   dne   13  Února  isa  nepi^tomnosti   krátowy   swďáni 

wSchai  opatové  řádu  Cisterckého  z  Čech^  kt^ch  bylo  deset, 

w  domě  jednoho   z  nioh^  opata  Sedleek&o,  na  Starém  nkěstě 

w  nliiá  za   sw.  Michalem  (č.  447),  a  ohlášen  jim  od  general- 

ného  vikáře  EuňSe   z  TMK>wle   roasudek   wynesený  od  psr 

p^e  Urbana  proti  Hoberiowi  Genefskému  a  jiným  třem  kan- 

dinai&&i>t  pomoenikfim  jieb;    potom  pak  tázáni  jsau  o  swém 

smýSení;  k  čemuž  wlichni  od^MmrěděU,  že  mají  papeže  Ui^ 

baikft  :^  ^awého  náměstka;  Kristowa  9i  nástupce  sw.  Petra./^) 

*)  Acta  eotměí  1379  pag.  224:    '  '  ' 

Tomeh  Bijepis  Prahy,  žloigitizedbydoOQlc 


nn  Papež  Urban  byl  k  wedení  wěeí  swých  při  dwoře  bále 

Wáoslawa  ^  w  měsíci  Prosinci  roku  1378  wyslal  legata  swobo 
kardinála  PUea  Ravennskáho^  kterýž  {K>bf  w  pří  ioráli  w  Noem* 
bérce  a  we  Frankfurtě^  po  skončení  sněmu  říSsk^o  odebral  k 
odtamtud  osobné  do  čeok  WnedělM  dne  6.6ř6ssna  přigei  do 
Prabj^  neen&mo  pro  jakaú  aacházku^  po  silnici  od  Eutaéhoij, 
kdež  wyďo  jemu  watříc  slawné  procesši  odpMedae  p»  neífkorách 
až  k  místu  nazwanému  odpočinkem  sw.  Wádslawa.  Tam  ode- 
vzdal Pileus  fitarému  arcibiAiq)u  Očkowi  klobauk  kardioal*^ 
ský,  poslaný  jemu  od  papeže.  Byla  ^Pkom  cisařowna  Alžbita 
a  irelké  množství  pánft,  z^aaiiů;  p£»lat&,  misMi  «  štndMlI 
učení  Pražského^  též  příokozich  z  rosličnýck.  krajin.  Nový  \wť 
dinál  od  té  chvíle  přei^l  spravovati  arcabiskupstvi  Pndtak^ 
které  tudy  konečně  přešlo  skntk^n  na  synovqe  jeb»  Jam 
.  áP  Jenátéinai 

^tau  neděli  po  svém  př\ježdu  do  Prahy^  dne  17  Dábnty 
v^vStil  kai*ctinal  Pileus  koÉtd  sv.  Tomáše  sm  Malé  sbcaái^ 
tehdáž  právě  dostavený;  kter^j^  ^ohřád  byl  eslltven  mias 
to  ptislukováaiim  jemu  dváu  árcibiskáptL  a  čfyr  biskupA.  B^ 
přitom  totiž  Ludvík  arcibiskup  Mokučďký^  který  nemoha  pnií 
mocnému  saupefí  dosáhnauii  skutečného  držení  td^  avé^ 
biskupství^  přebýval  tehdáž  v  Praže^  kde£  mď  dAan  aa  ibií 
straně  v  ulici  u  mostu  (č.  279^^^2),  dále  nový  areibiifav 
Pražský  Jan  z  Jeniteina,  bbkup  Olomaucký  a  Královdíý  kmf 
<déř  Jan  ze  Středy^  Pa¥0  bkkup  AppellonsfaL  kteiý  hj^ 
v  Prase  v  nějakém  zvláštaisi  poselství  i)d  papeže,  a  světÍBt 
hiskupové  dva^  Hynek  Wladimiřský-u  J<ďil  Majoiský. 

Mezitím  navrátil  se  král  Wáeslav  do  Prahy  (brátce  fšti 
16  Březnem),  ale  zůstav  jen  půldiruhého  měsíce,  ziýména  fhi 
velkofioce  toho  roku,  již  na  začátku  měsíce  Května  s^jel  opS 
do  Němec,  a  xdržel  se  aei  tři  ned^  (2~3í  Ssw,)  .v  hoiflii 
Falci  ve  městě  Waidě,  které  nálezek)  ku  koruně  čeeké;  v  mih 
«íoi  pak  červnu  odjel  do  Uher  ke  sohům  a  králem 
ketn  {ve  Zvoleiii),  s  nímž  umifaivil  se  jak  o  setarvání  pil ; 
peži  UibmM)vi,  tak  o  jmá  ¥rěci  důležité.  PohověV'  sebe 
v  mřsíci  Cei-venci  nejvíce  na  Karl$teiné,  odebral  se  již  Bi 
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začátku  Srpna  opět  ze  z^uě  k  drahému  snému  říiskému  do  1379 
Normberka.  Na  čas  swého  wzdálení  jmeoowal  tenkrát  dwa 
sj^wce  zemské,  pana  Wítka  z  Landitdna  nejwyšSiho  komor- 
níka a  pana  Jindřioha  Škopka  z  Dubé^  liofmistra  králowny 
Johanny.*)  Teprw  asi  po  dwau  mésícíoh  wrátil  se  zase  do 
čodi,  kdež  tehdy  skoro  stále  přebýwal  w  Praze  až  přes  zimu. 
Wzd0ix)pap6ž  Avignonský  EUment  měl  krom  krále  fran- 
canzskjbo  nejwětší  podporu  od  králowny  Johanny  apuldké. 
Na  ni  proto  papež  Urban  VI  wydal  klatbu ;  a  z  i^finy  té 
swolino  jest  w  Prase  dne  6  Prosince  četné  duchowenstwo, 
jn^nowitS  fiEuráři  a  řeholníci,  do  kapitulního  místa  fH  kostele 
Pimžském^  kdež  z  rozkazu  arcibiskttpowa  ofiicial  Jenec  četl 
l^nUti  papežakau  o  tom  a  nařídil,  aby  klatba  proti  králowné 
Johanně  byla  wšude  ohláSena  po  kostelích.^) 

Prese  wSi  horliwost  krále  Wácslawa  w  této  wěd  nal^sli 
96  we  wlaatnÍGb  jeho  zemích   a   zejména  i  w  Praze  n^cteři 
wfttítíú   z  wyjSífao    duchowenstwa^   kteří   se   neostýchaje   pro 
sftBfj  ziak  dělati  r&znice,  přiznávajíce  se  ku  papeži  ATÍgnon- 
ikému  Z  tčob  byli  přední  kapitulní  děkanowé  koetdA  Praž- 
úSňo  a  Wyáehradského,  Hytiek  Kluk  a  Kunei  ň  Weselé.    Pa- 
pež Eliment  AvignOnský  wydal  owěem  bully  swé  jak  jinam 
tak  také  do  Cech,  wyzýwaje  duchowenstwo,  aby  se  jeho  při- 
drželo jakožto  prawébó  náměstka  Eristowa.    Děkan  Hynek 
opatřil  to^  že  bully  tyto  byly  w  Praze  přibity  na  dweřích  kol- 
lejí  obau  uni^iersit  a  na  jiných  místech,  za  kteréžto  přičinění 
hyb  mu  jod  Klimenta  VII  udělena  milost  na  biskupstwí  Lito- 
mySbké.  Nowý  arcibiskup  Pražský  Jan  z  Jeněteina  konal  wšak 
proti  oběma  powinnost  swau  dle  obecných  rozkazů  wydaných 
papežem  Urbanem,  a  stíhal  je  saudně,  tak  že  zbawesii  jsau 
swých  bene^í,  ]^aek  pak  také  některý  čas  dr^n  we  wazbě. 
Král  Wáeslaw  přidal  k  tomu  w&li  swau,  jakkoli  požíwal  prwé 
Kunefr  z  W^elé  jébo  důwěry  a  náklonnosti.   Z  dorozuměni 
8  děkanem  Kunšem  byl  winěn  také  často  zmíněný  scholastikus 
Wyšehradský  i  advokát  konsistoře  Jan  Pecník,  který  se  wšak 

')  Dle  IMi.  cofifirm.  1379  19  ZéřL  D.  16. 
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1380  jebá  odřekly  když  byl  proto  obesMn  k  úřadu  genemlnáko  "vi- 
káře arcíbiskupowa  (1380,  20  Led.).*") 

Mezitím  zemřel  w  Praze  předéSý  arcď)isfeap  Jan  Očico 
2  Wla&mě  dne  14  Ledna  roku  13^,  tedy  dříwe  než  uplyad 
rok  od  odewzdání  jemu  klobauku  kardinalského. 

Kardinál  Rayennský  Pileus,  muž  wekni  chytrý  a  péaěz 
dyobtiwrf,  zůst&wal  zatím  co  plnopiocnik  papeže^  Uri[>aáa  pořád 
jeStě  w  Praze  při  kr^li  Wácslairowi,  a  dořwedi  sobě  zíd^  dů- 
wěru  králowu  tau  mšrau,  že,  jak  jinde  jíj  2mín$no>  přgat  jest 
i  za  jeho  raddu  a  obdržel  za  to  platiznaméáit^.  Již  ku  kood 
IXnCM^  nebo  na  začádsu  Března  toho  roku  zdwihl  se  král 
Wácslaw  opét  8  dworem  swým  na  eestu  do  Němec,  a  ki^rdifial 
Pileus  jel  sním  jakož  i  arcibiskup  Jan  z  JmšMek^  ep  k&a* 
cléř  králůw,  nastaupiw  w  tento  úřad'  teprw  necMwno  po  W* 
skupu  Olomauckém  Jamo^vn'  zé  Středy.  Wzdáleni  králowo  ze 
zemé  trwalo  tentoki*át,  jak  sa  zdá,  asi  sedm  ůiěsiei.  -Dne  8 
Března  byl  w  Normberce,  později  téhož  méaice  (26  ffiřeí.) 
i  w  Dubnu  (do  28,)  we  Frankfurtě  a  takéněkt«^ýí  dén  wMo- 
hučí  (12  Dub.);  potom  odjSel  po  Býtíě  do  Kotlina,  aodtaaited 
do  Cách,  kdež  přebýwal  skoro  dwa  měsíce.  Ku  k(iiici  čerwna 
(27  čw.)  byl  opět  we  Frankfurte^ ;  a  zftstal  tam  asi  do  pAo- 
wic^  čerwence  (12  ť3woe.).  ^  ' 

Za  jeho  .nepřítomnosti  sbhnul  se  w  Pra^e  í  jiáde  w  íe- 
chácb  weliký  mor  již  na  začátku  měsíce  .Ewétsa,  totiž  od  bo- 
žího wstaupení  (3  Kw.),  a  prudčeji,  jak  se  zdé;^  od  polowioe 
měsíce  Oerwencé  čili  od  sw.  Markéty  (13  čwce.) ;  trwal  pek  ai 
do  konce  Září.  Pauze  na  hřbitowě  u  sw.  Štěpán^,  bylo  prý  po- 
^wáno  3500  mrtwých.  Může  býti,  že  král  Wácslaw  také  po 
toto.nebezpečenstwí  déle  me§kai  se  «wým  náwratem  do  Prah|; 
Bylt  dne  18  Č^wence  již  na  cestě'  k  Fraiifurta  bl&e  kC^ 
chám,  w  Mergentheiníě^,  nicméně^  ják  se  zdi,  wi^átíl  se-éD 
iPrahy  teprwé  w  Říjnu,  ^)   a  s  ním  zase  též  karditial  Pilais, 

O  Není  známo,  kdé  král  byl  od  19  Čerwence  do  19  Října.  Dne  20  ÍQbi 
nacházíme  jej  teprw  zase  wPmae;  ale  potiéWacU  b^i  kardinál  ťilMf 
W  Praze  již  13  Října,  dá  se  sauditi  totéž  také  f  králi;  BafNPOti  iMMpak 
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co  radda  jefao.  Jest  k  wíře  podobné,  že  byl  krď  snad  již  aú    1380 
ku  kond  čerwenee  př^fěl  do  Cech,  ale  »lržowal  se  na  nSkterém 
Iindé  králowgkém  na  ifetikowě; 

Již  w  mísíci  IdBtopadu  toho  rcAu  potóýSlel  král  Wác&law 
opět  na  odjesd  do  N^ec;  nebo  jmenowal  dne  15  listopadu 
opět  pana  Jindřicha  Škopka  ^  Dube  a  s  lAtíí  pana  Timií  z  Kol^ 
dic,  raddy  swé,  za  spráwce  králowfitwí  na  čas  swé  nepřítom- 
ností;  ale  čas  odjezdu  záwisel  na  jisté  okolností^  která  se 
rozhodla  teprw  ku  kond  mdsioe  Ledna  1381;    pročež  král,    1381 
meškftw  ještě  dne  2S  Ledna  na  Křiwokláté,  teprw  některý  ď^i    * 
potom  wydal  se  na  cestu.  Dne  29  Ledna  l)ryl  w  Normberce  a  také 
ještě  4  Února.    Dlauho  tentokrát  jď)o  wzdálení  ze  země  ne- 
trwalo ;  neb  jej  již  aspoň  3  Března  nacháziine  w  Praáé^  kdež 
patom  přebýwal  wíc  než  tři  měsíce,  ač  ne  bez  přetržení.  Bylí 
mezitím  dne  22  Dubpa  w  Písku,  a  wyjížděl  nepspíš  také  jinam 
na  .wenkoTf.    Pohoršliwá  rozepře,  která  se  toho  času  strhla 
mezi  kapitulau  a  městskau  obcí  we  Wratislawi,  pohnula  j^ 
ku  konci  měsíce  čerwna  k  rychlé  jízdě  do  tohoto  města.  Po- 
káraw  tam  kanowníky  pro  příliš  lehkomyslné  nadužíwání  cír- 
kewiií  moci  proti  měšťanům,  nawrátil  se  brzy  zase,  a  zůstal 
w  Čechách,  wě^ším  dílem  pak  w  Praze  až  do  začátku  měsíce 
Září  (22  čwce.,  1  Září).   Potom  zajel  ještě  jednau  do  Němec 
kwyřízeJií  někt^ých  Věcí,  maje  přitom  wždy  ještě  u  sebe 
kardinála  PUea.  Dne  13  Září  byl  w  Oppenheimě,  27  až  29  Září 
we  Frankfurtě ;  odtud  nawštíwil  i  krajinu  za  Rýnem  w  Elsassu, 
kdež  zejména  dne  3  Žíjna  byl  w.Babenhausen  u  Hagenowa. 
Není  známo,  jak  dlauho  tato   cesta  Wácslawowa  trwala. 
S  jistotau  dowídáme  se  teprw,  že  dne  27  Listopadu  byl  w  Písku, 
potom   pak  zdržowal  se  déle  než  tři  měsíce  w  jižních  Ce- 
chách, nejwíce  w  Bud^owicích  (11.  Pros.  1381,  19  Un.  1382).    1382 
W  měsíci  Březnu  nawrátil  se  do  Prahy,  a  wšak  sotwa  zdržo- 
wal  se  tu  dlauho  stále.    Také  toho  roku  přišlo  mu  jeti  do 
Němec,  bezpochyby  již   w  měsíci  Kwětnu;    neb  dne  28  toho 

zdáse,  it  w  Září  jeitě  w  Praze  nebyl,  protoie  frspon  okolo  7  ÍÁH  ne- 
b^i  se  ttreibi8kv|»  Jan  wrátit  do  Prahy  (dle  Acta  consisti  p.  05),  ježto 
on  I  mens  byli  tehdéi  9  králem. 
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1382  měsíce  seděl  markrabí  Jošt  na  králowě  místě  na  welkém  sandé 
zemském  co  heitman  králowstwí  českého^  na  čas  jebo  ncípři- 
tomnosti  jmenowaný.  W  měsíci  Čerwenci  přébýwal  král  imj- 
deKí  čas  we  Frankfurtě  (2— 17  Čwce.) ;  dne  4  Srpna  byl  wSak 
w  Normberce^  tudy  nejspíš  zase  již  na  zpátečně  cestě  do 
Čech.  Zde  na  začátku  Září  přebýwal  opět  některý  čas  w  Brn- 
dějowicích  (5,  6  Září) ;  w  Ěíjnu  wSak  nejwíce  w  Pn^e  (1—20 
Ěíj.).  Zdali  ještě  i  tehdáž  byl  kardinál  Pileus  při  jebo  dwoře, 
není  s  jistotau  známo ;  nepochybně  wšak  ještě  tého£  roku 
odebral  se  z  cech  za  jiným  nějakým  powolánnaa.  Ducfaowen- 
stwo  Pražské^  s  kapitulau  i  samým  arcibiskupem  "w  čele,  mňo 
8  ním  na  rozlaučenau  pfi  o  nějaké  summy  peněz,  kterých  na 
nich  žádal,  nejspíš  pod  názwem  útrat  legatských.^ 

Již  za  těchto  prwních  čtyř  let  panowání  krále  Wáeslava 
ukazowala  se  powaha  jeho  Čím  dále  tím  wíce  jinačí  a  to 
méně  chwalitebná,  než  se  z  počátku  o  něm  moUo  mysUti. 
Mladý  král  měl  sice  dobrau  wůlí  Činiti  to,  co  mu  jako  pa- 
nowníkowi  příslušelo ;  ale  jak  se  dá  pozorowáti,  nebyla  chnf 
jeho  do  práce  dosti  stejná,  tak  že  někdy  příliš  horlil,  jindj 
zase  powolowal  a  ochabowal.  Od  otce  byl  snad  upínán  wíee, 
než  se  snášelo  sjeho  přirozeným  nadáním;  zbawen  pěstowatde, 
pustil  brzy  tím  wíce  uzdu  swým  náklonnostem,  a  howď  o 
w  rozkoších  a  lehkostech.  Nejwětší  zalíbení  jeho  bylo  w  honbé, 
za  kterauž  často  dni  i  noci  těkal  w  lesích,  mrhaje  čas  profiá- 
sledowáním  zwěře  a  ptactwa.  Za  tau  přífinau  chowal  mn(^ 
chrtů,  sháněje  se  po  nich  wysílánim  lidí  swých  do  rozUčnýdi 
krajin  swěta,  kdeby  se  nalezli  hodně  weld  a  ještě  wětSí.  N^- 
wětSího  měl  w  nejwětším  zalíbení;  ten  musil  wždy  wjdio  po- 
koji léhati  a  spáti  w  noci  u  nohau  jeho.  Powěst  o  jeho  ni* 
ružiwosti  w  lowu  byla  již  roku  1382  rozšířena  netoliko  w  Če- 
chách, nýbrž  i  we  wzdálené  cizině,  jmenowitě  i  u  dwora  pa- 
pežského.^ Můžemet  z  toho  sauditi,  že  časy,  o  Iterých  new&M, 

')  Acta  consistorii  1c  29  Listopadu  1382  pag.  289. 

«)  Dftkatem  jeat  patní  papeže  Urbaaa  VI  k  Wáealawowí  dne  6  Z«lf  130 
a  Peltla  (JT.  Wene,  h  Urkd.  5a)  a  jeété  JMuHU  paasí  AbWiiím  éš  U- 
roaco  od  24  Října  téhož  roku  wydané  w  Palgekéiio  FomUlb,  JL  34. 
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ye  se  iorál  Wácslaw  ta  léta  edrioma,  totiž  ae  kterýeh  ne*  laftl 
zídiowftly  se  žádné  }ntitty  od  něho,  bylf  wěttím  díl^n  ty, 
keré  stiiiríl  mzdálen  od  prad  wládi^^ých  někde  w  lesíobi 
brzy  Kříwokláts^ch,  brzy  Zwíkowských.  W  Ptiaxe  hfwhío  ssur 
Kbeoi  J6h0;  podobné  jako  někdy  jeho  děda  kráJe  Jana,  tau* 
latí  m  w  nocí  po  idie«di  a  páchati  rosUií^é  lehkorii  s  nSkte* 
rými  wywol«ými  druhy  čili  kumpány  swýiai.^®)  TakénawStě- 
wow^  lásiií  ttwádělo  krále  již  tdidáž  we  zlau  powěst,  ^^  z  niž 
zachowala^  se  do  pozdějSofa  časů  powídačka  o  oblíbená  jemu 
luebsiei  Susuině.  O  nepěkném  wkusu  jeho  swědči  oplzlé 
obrázky  s  neehutnými  nápisy,  které  si  dal  dělati  k  ozdobení 
biUí  9wé,  dotud  zadiowané;  jakož  i  sprosté  přesdíwky,  které 
dáwal  ze  žertu  swým  nejdůwěrnějším  rádcům  a  dwořaaům 
č3i  tak  zwaným  nUlcům ;  '^  při  čemž  ostatně  tě&o  by  bylo 
rozhodnaoti;  zdali  kr^  wíce  si  libowal  w  obecném  tehdejším 
zwyku  wymýSleni  ta]n)wý<yh  t^esdíwek,  čili  wíce  zwyk  taito 
pocházel  z  následowání  spůsobu  dworského  wymyšleného  krá- 
lem Wácslawem.  Néb  jsme  na  jiném  místě  ukázali,  že  se 
omSem  neútňnfch  takowých  piesdíwdk  tehdáž  užiwak>  w  Praze 
weiad  tiuioha 

Poddaní  kráie  Wáoslawa  a^  jmenowitě  obywatelé  sídelního 
měípto  nebrali  mu  těehto  jeho  nespfisobů  oelkem  přílid  za  zlé, 
ježto  netrpěli  jimi  žádné  ujmy  we  swých  žiwnostecL  Panowalf 
w  aemi  WšudeŽ  dote*ý  pokoj,  a  byla  bezpečnost  práwa  jako 
za  íefao  otce^  tak  že  lidé  nepozorowali  žádné  proměny  w  do- 
brém bydle,  kterého  užíwali  od  dlauhďio  času.  Ghudáí  třidy 
pak  zwláště  si  libowaly  w  péči,  kterau  měl  král  Wácslaw  o  ně 
sám  osobné,  aby  se  jim  od  nikoho  nedala  křiwda.  Bylt  jeho 
obyč€á>  že  časlo  w  přestrojí  chodil  po  městě  a  přiUížel  ke 

»•)  Staré  let9p.  české  26. 

")  Tu  per  lucos  et  thermas  inania  consilia  agitas,  pfáe  mu  Antonín  de  Le- 
niftc^  vr  psáni  wýie  iminéňém. 

>^)  a  lom  Uwi  ipráwn  Bberbafd  Wrodeeke  (d  Menkená  1139),  jen  ža  »a 

jména  jmmi   skoro  weskra  až   k  Bearoiamitedlnosti  chybně  psána.   Pra- 

wíf :  „Und  haissen  also,  die  sein  rete  waren :  Zadale,  Irlísche,  das  heisset 

Smesett,  Drecket>  ehier  Ersel,  Bochel  ac.'*  JVs^  tnéto  nejspíé  éesky  Řitka. 

.^m  Jw  aCiiliMitt  nM^wftl  se  Ki^ika. 
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1883  wSemn^  jak  se  lidem  weálo.  Šel  na  příklad,  meti  pekařky  ka- 
powat  óhleba^  a  smlauwal  se  s  tam  n<A)  onaa  a  cenu.  SUe- 
dal-li,  že  jest  chleby  jak  mď  býti,  a. cena  sprawedlivá,  bylo 
dobře;  přeswédčil-li  se  wSak  o  négakém  podwodti^  dal.se  na* 
jednaa  znáti,  a  pobral  chleb  i  nařídil  dáti  jej  chudým  ndk 
do  škol  žákům,  a  pekaře,  od  nShož  byl  cUéb,  hrestal  na  statku, 
ano  někdy  i  na  hrdle.  Tak  činil  podobně  řezníkům,  ^rěmářftm 
a  vféem  řemecdníkftm  dle  powahy  každé  žiwňostL  Jednoho  dne 
šd  iaké  na  winnici  kopat,  a  pracowaw  celý"  den  jako  jinýná- 
denník,  i  zkusiw  tudy,  jak  se  chase  winničné  wede,  usfanowď, 
jaký  řád  napotom  měl  býti  w  tom  zachowáirán,  a  zemena, 
aby  dělníd  o  poledni,  když  jedí,  měli  hodinu  času  k  o^^ 
činmtí. 

Méně  než  obecný  lid  měli  krále  w  lásce  pám  wzneSenýcfa 
rodů,  kterých  sobě  mnoho  nenadcházel,  pn^jfin^  důwěra 
swau  mději  lidem  méně  wysokého  stawu,  zwláště>  ^nnanského, 
a  sprawuje  se  jich  radau  wíce  než  njejwygší^  úředníků  fth 
wolanýcb  k  tomu  swými  úřady.  Na  nepilnost  králowu  také  se 
nejspíš  méně  stěžowalo  w  Čechádi,  ale  wíce  w  Kěmcfeh,  kdež 
pro  mnohé  domácí  různice  nemohl  nikdy  učiniti  wšeduiém 
zadost,  a  jefilě  wiee  w  Itálii  a  při  dwoře  papežskrá^  odkudž 
Wácslaw  ppřád  dfttUiwép  byl  upomínán,  aby  přitáhl  s  wojeo- 
skau  mocí  a  pomohl  -ps^ptái  Urbanowi  proti  i!rancaazům,  od 
kterých  byl  zahrožen.  On  wšak  nechtěl  se  s  tím  .ukwapití  je- 
dnak pro  staw  wěoí  w  Němcích,  jednak  aby  sobě  nespůsoU 
úplného  nepřátdstwí  s  dworem  francauzským,  s  nímž  sobě  přfl 
zůstati  w  přízni. 

Horší  změna  stala  se  wfok  s  králem  Wácslawem  tepiv 
něco  později,  když  počal  oddáwati  se  pití ;  néb  neuměl  irtín 
zachowatí  přitom  meze  střídmostí.  Saučasní  mnozí  přitítalí 
toho  příčinu  dwojímu  prý  pokusu  o  otráwení  krále,  ježto  pf 
obakrát  byl  pomoci  lékařů  sice  wyléče^,  ale  podržel  prý  stále 
jakausi  wnitřni  horkost  a  suchotu,  od  které  trpěl  žízeň.  Tu 
byla  jaksi  dwojí  powaha  w  králi  Wácslawowi.  Když  pil  střídmé 
jen  k  rozweselení,  býwal  powážliwý,  rozumný,  a  uměl  .se  cbo- 
watí  welmi  zdwořile  a  příwětiwě,  tak  že  jmenowitě  wyslind 
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cÍ2Ídi  dworů  cbwálili  ú  jeho  Kbeznost  w  obcow&ni.   Když  se    ia62 
wářúc  opil,  býwal  wzteklý  a  nebezpečný;  náchylnost  k  prchlé- 
nra  huěwu,  která  byla  i  jindy  při  něm,  wytrhla  se  tehdy  ze 
wšdiké  uzdy,  a  král  do^^ui^  se  nkrutností  kUdrai  wšeli- 
jak&a  8tawu^  kteří  s  nim  zacházeli.  NewSecko,  co  se  o  něm 
takowého  později  wy^^rawowalo,  bylo  prawda;  powěst  bezpo- 
chyby přidala,  cq  hfio  nejpříliSn^šiho ;  ale  také  skuticy  doká^ 
'Mixá  postaví  k  potwrzení  toho,  co  se  píše  o  jeho  zlé  powaza 
Byla   to   bezpochyby   náchylnost   k  osobnímu   zacház^i 
s  obecným  lidem  i^ase  k  nočním  táulkám,  která  pohnula  krále 
Wácdawa,  opustiti  vražné  sídlo  králft  íeských  na  hradě  Praž- 
ském a  ubytowatí  se  w  domkh  na  Starém  městě,  nejp*wé  my- 
slím \m  dwoře  řečeném  u  é&rneho  orla  {i.  922),  w  krátce  wáak 
potcmi  w  tak  zwaném  éwoře  Jcrálowě  u  sw.  Benedikta  (č.  664). 
Přestěhowání  do  tohoto  dworu,  který  posledně  předtím  nále- 
žel ddwěrníku  králowu,  panu  Tímowi  z  Eoldic,  stalo  se  nej- 
spíš ku  konci  roku  1382  nebo  aspoň  na  začátku  roku  1383,    1383 
ježto  od  8  Února  tohoto  roku  jest  listina  podepsaná  od  něho 
„we  dwoře  králowě.  na  Starém  městě "".  ^')  Toho  času  mladý 
král  dal  po  několik  dní  fH  konci  masopustu  (3  Un.)  prowo- 
zowiG^  wesdé  hry  čili  diwadla  na  Staroměstském  rynku,  w  noei 
pak  držel  taiiee  a  hody  we  dwoře  swém.  ^*)  WSak  nedlauho 
pototn  strojil  se  již  opět  na  cestu  do  Němec  ke  sněmu  říš- 
skému w  Nonnberce ;  pročež  již  dme  14  Února  seděl  na  saudě 
zemském  mfeto  něho  Prokop  maribabi  morawský,  jmenowaný 
od  něho  heitmanem  zemským.  Odjezd  králůw  stal  se  vňsk 
beprw  něco  pozd^i  (po  23  Únoru).  WNormberoe  přebýwial  ji- 
stotné  aspoň  od  11   do   15  Března,  wiak  nejspíš  něco  déle 
oředtím  i  potom.  Tam  se  stalo  u^wření,  aby  se  král  Wác- 
daw  wjdal  konečně  na  cestu  do  Éíma  ku  korunowání  na  cí- 
tařsiwi  a  k^baweni  papeže  Urbana  z  jeho  nesnází.  Již  příští 

>^)  Uwodí  ji  Berfbaaer  iPn^mar^  oc.  202)^  téi  jiímu  od  4  Kw.  IM^i 
in  avia  regáli  urbis  mc^oris;  třetí  wšak  listina  od  7  Kw.  uwodi  se 
daná  w  Praze  ez  aula  veteri  urbis  majoris,  což  zdá  se  že  se  wztahuje 
na  dwůr  a  černého  orla. 

'^)  Berghimer  203  dle  starého  zápisku 
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330  Kniha  m.  Odáil  třeH  (IdTS-UlB). 

1363  měsíc  Ewěten  byl  ustanowBn  k  odjezáu  do  Itálie.  N&  zpriwu 
o  tom  wyprawil  papež  Urban  nowSio  fegAtít  do  Cech  kkpíí- 
mu  umluwení  se  o  to,  totiž  BaimundA  z  l^t^e,  nejwySSko 
mistra  řádu  Domimkanského,  a  později  také  MikuláSé  biBk«p& 
Spqrerskéhó.  WSak  přijeli  také  toho  času  poslowé  králd  firan- 
cauzského  ku  králi,  aby  jej  od  toho  předsewzetí  odwráffli. 
Když  pak  k  tomu  také  počaly  w  Němcích  hroziti  nebezpeč 
různice  mezi  knížaty  a  městy  řiSskými,  bál  se  král  Wácdair 
na  delší  čas  se  wzdáliti,  a  odložil  cestu  zase  do  času  neurči- 
tého. Zůstáwal  tedy  nejdelší  čas  tohé  roku  ir  čecháeh,  brzy 
w  Praze,  brzy  na  Karišteině  (11  čwce.)  neb  na  Žebráee  (24 
Srp.).  Toliko  w  měsíci  Říjnu  odebral  se  do  Normberka  sa 
šjezA  s  knížaty  německými  (11—18  Říj«).  Legat  papežský  Bii- 
mund  z  Kapue  zůstal  při  dwoře  královském  w  Piaze  celý  te& 
rok  a  pokud  známo  aspoň  je9;ě  do  20  Dubna  1384.  Ikie  8  Pro- 
since 1383^  zawřel  tudíž  smlauwu  e  universitau  Praiskaa  o  učem 
w  klášteře  Dominikánském  u  &w.  Elimeáta,  jak  jest  a  ni  as 
jiném  m&tě  powěděno* 

1384  Také  prwní  polowici  roku  18^  newzdáKl  se  král  Wácáat 

ze  země>  nýbrž  přebýwal  času  zimnfto,  jak  se  zdá,  stále  w  Bra- 
ze ;  od  měsíce  Března  pak  častěji  wyjíMěl  sob^  na  EiiwdM, 
a  odtamtud  aspoň  jednau  také  nai^tíwil  Beraita  (7  Chr.).  Ik 
začá&u  wšak  měsíce  Čerwenee  nastaupil  na  delší  c^rtu  nešlap 
předtím,  jednak  za  příčinau  rownání  pře  meaá  knfSaiy  a  sfr- 
sty  w  Němcích,  jednak  protože  byl  ku  konci  roka  miBidéb 
zemřel  strýc  jeho  Wácslaw  wéwoda  Liacemburdcý  (7  Pnie. 
1383),  po  němž  připadla  jemu  zemé  ki^^emburdcá  dědiclvia* 
Zdržew  se  nejprw  jen  krátce  w  Normberku  (7  čwce*),  odeta) 
se  odtamtud  do  Heídelberka,  kd^  se  mu  podařilo  qednati  pm- 
zatŽBffné  narownání  (26  čwce.).  Potom  jél  do  Lucembvriiií 
a  uwázaw  se  w  zemi  zděděnau,  přebýwal  tam  ^oro  stált  pi 
čtyry  měsíce  kromě  krátkého  zajetí  odtamtud  do  Cách  (15  m|.) 
a  do  Metze  (16  Listop.)  W  měsíci  Prosinci  toho  roku  baM* 
zíme  jej  w  Koblenci  (8—10  Pros.),  w  Mohuči  (16—17),  a  i» 
Frankfurtě  (20—21  Pros.),  odkudž  snad  ani  na  wánoce  le- 
přijel  do  Prahy. 
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Za  této  jeho  neptítomnosti  w  Praze  strl4y  se  prwni  nám   iae4 

známé  různice  mezi  mistry   desl^mi  a  druhých  tří  národů 

w  uřmí  PraŽskéift  nebo  irlartně  w  uniTersttě  tří  ^Rknlt  totkoto 

učení,  a  to  o  osazování  sdst  w  húR^ích  k  iéto  universitě  ná* 

ležejídch.  Zdá  se^  2e  bylo  w  ámyshi  dsaře  Karla  samého,  ač 

sobě  přál  nawitěwowání  wysoké  Školy  od  cizidi  národů^  aby 

nicmébé  kollegiatury  w  hojnější  míře  doetáwaly  se  národa  Se* 

skéDm,  to  jest  misfrftm  rodilým  z  Čech  a  z  Morawy,  bud  če* 

ského  bud  némeck^o  jazyka,  než  třem  národům  cizím,  kteiK 

se  rozeznáwali  w  universitě,  národům  to  welkau  wětšinau  ně* 

mediým,  protože  netďiko  Bawoři  a  Saši  byli  Němci,  nýbrž 

wětSmu  dílem  také  příslušníci  národu  polského,  který  se  sice 

tak  nazýwal,  ale  j^  menšinau  byl  skuteSně  dle  jazyka  polský. 

Pří  zabžení  kotteje  Karioiry  bylo  asi  z  té  příčiny  uwedeno  do 

ní  negprwé  šest  mistrů,  z  nichž  tři  byli  z  národu  Cesk^o,  tři 

z  ostatních.  Jak  wypadlo  potom  doplněni  počtu  tohoto  do  dwa- 

náeti  woI^um  jiných  šesti  od  oměch  prwníeh,  není  nám  po- 

wědoaio;  zdá  se  wšak,  že  byl  národ  Český  přitom  we  próspěohu, 

kter&o  mu  poEtom  druzí  tři  národbwé  záwíděK;   chtěli  pak, 

jak  se  zdáy  pojistíti  sobě  aspoň  počet  míst,  který  posud  mďi 

jak  w  kollegi  Earlcvě  tak  nowějfi  Wácslawowě  zawedením  mi- 

wébo  spůsobu  wolby,  tak  totiž,  aby  když  se  uprázdnilo  m&to 

po  N^nci,  němečtí  kollegiati  sami  o  sobe  zwalili  nowého  člena. 

O  to  nebo  podobné  přišlo  ke  sporu  roku  1384  za  rektorstwí 

mistra  Konráda  SoHowa  z  Mddenburka,  n&rodu  saskék). 

Mistři  čeští  wedli  st^nost  proti  druhým  u  arcibiskupa 
)akožto  kandéře  učeni  Pražského,  při  čemž  se  jích  ostatně  i  ně* 
kteří  z  jinýidi  národů  přídri^li  W  čele  jejich  stál  mistr  Jendc 
z  Prahy,  jeden  z  nejstarších  koUegiatů  koUeje  Karlowy.  Arci* 
i>iskup  Jati  z  JenSbSina  wydal  dne  2  Prosince  rozhodnutí  jim 
locda  přízniwé,  kterým  zakázal  proboštům  a  kollegiatům  kol- 
eje Kajrlowy  i  Wácslawowy  pod  trestem  klatby,  aby  tíAnfko 
ímďio  mistra  newoBli  do  těchto  kottqi  než  z  národu  českého. 
^iný  pak  rozkiaz  wydal  dne  4  Prosince,  kterým  zapowídal  rek^ 
orowi  uniTsrsity  rowněž  pod  trestem  klatby,  aby  we  s^ůsobu 
osawsrdním,  jak  byly  odbýwány  rady  universitní,  nezawáděl 
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1984  iládných  nowot  Áa  ujmu  a  šbodu  národu  fieskeho.'  Kd^ž  se 
v^dk  mistři  němečtí  tomu  j^otíwili^  odká^  strauy  na  ceUu 
práwní^  a  uložil  geueralným  vikářům  swým,  iehdáž  Jaftowi 
proboStu  Zderaískému  a  Matěji  faráři  SkramnickémU;  spok 
s  of&dalem  Mikulái^em;  Fttehníkem,  ab]r  po  náležitéiii  sl^šeoí 
rozsudek  wydaK  (6  Pros.).  ^^)  Tito,  jak  se  zdá;  přede  wfim 
zakázali  mís^^ůtu  německým,  předsewzíti  wolbu  na  místo  tebdáž 
upráedněné ;  o(^  pozd^i  arcibiskup  zdwiU  (23  Pros.)  a  svolil, 
aby  se  wolba  předsewzala,  wšak  aby  k  ní  čechovř^é  byli  po- 
woláni  spolu  B  drubými. 

Mistfí  národů  polského,  baword^ého  a  saského  nin^bt^ 
se  wěak  wtéto  při '  podrobiti  saudů  afdb^kuj^owu,  nýbrž,  ohlá- 
sili odwolání  k  stolici  papežské, .  we  kterém  naprosto  zamítali 
podříz^ost  university  pod  arcibiskupa  -  co  kaneléře,  twrdíee, 
že  jim  přísluší  móc  nezáwislá  od  kohokoli  k  ustanowewáni  sobe 
statut  w  univ^sitě^a  wykládání  jicďi.  Eosirad  SdUow-co  xektoí 
university  postawil  «e  přitom  w  jich  čelo.  Předními  zástapd 
pak  jednotliwýeh  národů  byli  Jindřich  z  Oyly  ze  Sasů,  Ifalaoí 
Krakowský  z  Polanů  a  Menso  z  BeUiu^n  z  Baverů.^  Takowaait 
wšak  popírání  swé  mód  nechtěl  aifcibiskup  dáti místa^a  kdyise 
mistři  národů  německých  zpěčowali  státi  k<ibsilkáiii  od  jc^ 

1385  vikářů,  prohlášeni  jsau  za  wzdoraaé  (1385,  14  Led.),  a  pro  ne- 
stání k  práwu  wyhlášena  klatba  proti  wiein  zejména  mrede- 
ným  w  jich  zadání.  Arcibiskup  zároweň  wydal  im  rektora  it 
kaz,  aby  neužíwid  wáde  wězení  universitního,  nýbrž  UMf 
z  university  měl  býti  trestán,  aby  jej  odewzdal  do  věieá 
k  němu  do  dworu  arcil»skupsk&o,  odwcdáwaje  powolení  přel* 
ků  swých  w  arcibbkupstwí  k  držení  žaláře  při  univonil 
(20  Ledna). 

Etomu  zawdaly  příčinu  bezpochyby  irýtržné  příběhy  wfl* 
versitě,  ku  kterým  příďo  z  této  růsoíúce.  Konrád  Sďtow^  jakut 
dět)  jiE^  rektorem,  nedbal  se  zachowatí  nestranná,  nýbrž  poited 
se  w  ěelo  swým  krásnům.  Mínil  pak  nejcqpíSuIdu^ati,  ktadk 
na  nich  zá)^  bytí  neb  nebytí  učení  l^s^žsfóho,  a  užS  s«f 
moci  k  wydání  rozkazu,  jímž  se  stawowaia  wšecka  člení  yri 

*»)  Acta  eonsist  1384  fol.  32. 
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nejwTššÉod  pokatámi  dle  řádu  uniyaratjr*  Cecbowe  wSak  we*  ÍSS5 
směs  zákazu  tohoto  neuposlechli.  Mistři,  čtli  a  koualí  disputací 
i  ji&é  škohd  skutky  weřqné  w  k^flcijídi,  a  študenti  diodiU  do 
škol  ozbrojeni  Tím  se  ro^gitřily  strany  proti  sobě  ještě  wíoe^ 
až  někteří  z  čediů  přestrojiwše  se  napadli  na  rektora  i  ně- 
koUk  jiných  swýdi  nejwětiíďi  protiwníků  a  zasadili  jim  suché 
rány. 

Klatba  wydaná  areibisknpem  na  přední  élenjr  národů  né* 
meckých  měla  hxzj  účinek^  že  se  lunfi^ili^  a  přišb  tudy  ku 
pokisu  o  narbwnání  prostředkem  osmi  rozsudí^  č^r  z  národu 
(mkSká  a  ětyr  z  druhých  t&  národft.  Když  tito  učinili  jistý 
wýrok;  bylo  osm  mistrů^  kteří  se  přihlásili,  že  se  mu  podro- 
bnji,  z  klatby  propnšt&io^  meá  nimi.  jmenowitě  mistr  MensO; 
kterf  takQwó  přihláSení  u£kil  dne  27  Úncnra.  Dmzí  wšak  mistři 
iStiidenti  cizích  národA  setrwáwali  posawad  we  .vWém  odporu. 
Tu  wjFslowili  koneádě  yikáři  arcibidcupští  klatbu  a  jmenowitě 
zápowěd  wdiíbeni  do  keetel&  ptoti  eetym  třem  cizím  národ&^ 
a  n^em  osoliáin  k  fáídi  příslušným,  wyjma  toliko  osm  mÍBb!Ů 
rodrfeSenýeh  (1  Btez.)* 

Mezitun  byl  se  již  naiirvátil  do  Prahy  král  Wácslaw  &dwo«- 
rem  swýfi^i,  a  mistři  němečtí  nabílili  pilné  na  n^  a  na  jeho 
mddy,  žádajiee  od  nich  zastímí;  a  wil^k  prese  wšeckaani  tám 
aic  nepořídili.  Tu  se  podali  konečně  na  wýrok  nowých  přátel*- 
áých  rl>2sudi  dwau,  Mikuláše  Puchníká^  areUniskupského  offi- 
3iala,  se  strany  jedné,  a  Konráda  Boltowa,  tuším  již  pouply*- 
itití  t)ololetttího  rektor»tJWÍ  jeho,  se  strany  druhé.  Wýfok  jer 
ich  byl,  aby 'kapotem  W  koliejí  Karlowě  pět  a  pět  míst  bylo 
sanecfa^o  wýhradně  cechům,  šesrté  pak  a  dwanácté  místo  aby 
»yIo  bez  rozdílu,  to  jest  aby  ktěm^io  dwěma  mtetům  mohU 
rol^  býti  Če^owi  nebo  z  druhých  tří  národů;  a  dle  téhož 
loměru  ustanoweno  také  o  kolleji  krále  Wicslawa.  Narownání 
íli  smíření  i(M  mezi  národy  bylo  styrrzeno  také  zwiáštním 
istem  křálo^^mk^m^r 

Později  odřekli  se  mistři  také  swého  odwolání  ku  pa- 
eži.  ploinilo  to  Se^t  professtorů  theolpgie  obeslaných  proto  před 
sobu  arcibiskupa  eaasiébo.  (22  Proa.  1385),  při  čemž  zawá- 
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1969  zali  66  wýstowně  ps&ti  pa^iy  že  co  w  odwoláaí  tma  byk 
předloženo  (tedy  o  domnélé  úplné  ne^wislosti  uiinr^r8%),  po- 
šlo 2  omj^a.  Byli  to  mistři  Frídman  ze  Žitawy,  Jenek  2  Piihf, 
Jan  Maríenwerder^  Konrád  Soltow,  Menso  z  Bekkosen&a  Ses^ 
nejmeno¥^u>ý.^^) 

Nikdo  sioe  o  tom  nepiie,  ale  dá  se  myditt  samo  sebui, 
že  tyto  různice  mezi  Cechy  a  Němci  w  učeni  Pražském  ne- 
zistaly  bez  powiimnutí  od  obywatelrtwa  měkkého  obi^í  ná- 
rodnostiy  ano  jistě  spůsc^ily  i  w  něm  znamenité  roziileiiL 
Wítézstwi  pak  národa  českého  bezpochyby  posílilo  obywatele 
české  nemálo  w  tehd^ích  snahách  jejjich  o  odbytí  áÍEšflio  pde 
s^mu  jazyku  w  řízeni  obecním. 

Král  Wácslaw  byí  w  Fra2se,  pokud  známo,  již  11  Ledoi 
1385)  a  neopu^  zem&  české  celáho  toho  roku,  přd^ýwaje 
negirioe  w  Praze,  krom  obyčerpiýoh  ivýktft:  na  Eřiwoklát  (SA  Ul, 
13-^20  Čwce.)>  na  Earlžtoin  (6  list)  a  4o  jiných  mist.  P!i 
jeho  dwoře  meSkal  tďtdáž  některý  čas  také  zase  bratr  jehi 
SiffmundiiA  Dob.,  9  Čwce.),  který  byl  přede  tňemi  léty  (1382) 
we  14.  roce  wěku  swého  powolán  ke  spráird  Polska  od  fafli 
Lttdwika  uherského,  maje  býti  manželem  dc^  j^bo  Man» 
a  děditi  s  ni  králowstwi.  Nyní  přgel  d0  Cedb,  hledaje  pooMi 
od  bratra  swého,  když  se  mu  w  tom  po  smrtí  krále  Ludvíb 
daly  tě&osti  wTJhřick 

Pražané  mďi  toho  roku  nesnáze  s  Balmžany,  kteří  bjl 
w  zemi  8wé  pro  nějakau  příčinu  zabawíli  rozličné  osoby  a 
ze  zemí  koruny  české.    Bylof  tam  také  za^to  aěk<dik 
Pražskýidi,  a  jmenowitě  Jiřímu  z  Kauby  a  Lwowi  (tuším 
Čímu)  měštan&m  Staroměstským  pobráno  1100  kop  greíL 
to  wzali  Pražané  něco  peněz  jednomu  Židowi  z  Bakaus. 
Wácslaw  wšak  se  igal  swých  poddaných,  a  spftsobil 
nání  prostředkem  přátelských  rozsudí 

Dne  1.  ]^na  t<di0  roku  měla  Praha  slawi^  deui 
kůru  kostela  sw.  Wíta,  jehož  wysoká  klenba  l^la  tehdáž 


*^)  Co  jest  o  rozepři  této  zde  obšírněji  powédéno  než  w  D^ich 

Fraíské  na   str.  110   až   111,  zakládá   se   Aa  Aktech   konsUtoít  <1* 
1384  —  1387,  ktorýck  jaeiii  tobdáf  nemel  ptt  nice. 
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nána.  Ar(ib»ikii|í  iwsk  z  <feiUí(eÍBa  wykoiuJ  sám  slawoý  tento  líMfó 
obřad,  a  učinil  toho  dne  w«lkaa  hostina,  pří  které  bjlo  ně- 
kolik kníiaA  BwiHf^diL  i  du^owních  a  mooho  prtBktft  a  ji- 
néko  «bBdb#wttii8tvi^  ano  talte  kralowna  Jobaona  se  wfií  swau 
drntman  dvondsan.  Toliko  lorál  Wicslaw,  ačkoli  byl  toho  dne 
wPrai^,  aeiiS^al  poewání  od  araibÍ8kai>a,  nepochybné  pro 
fiewofi,  we  kt^  s  mm  byl  iú  <id  některďio  času.  Také  600 
chudých  ^la  toho  dne  hojně  častowáno  od  arcibÍBkapa. 

KrálWácalAw  také  prwni  tři  měsíce  roku  1386  přebýwal  1386 
h*^  w  Pn^,  brzy  na  Eřiiroldátě  i  také  několik  dní  w  Be- 
rauně  (28  Lei— 7  Un.).  W  měsíci  Dubnu  zdwihl  ae  wSak 
Jíwiileěné  wýítřttwě  do  Uher  na  poiní»c  bratru  awému  Sigmun* 
d<m.  Pn»ftiho  diie  Swětna  naohózd  ae  we  Starých  hradech 
w  Uhčíďi,  a  jaště  téhož  dne  odebral  ae  a  mrakem  swým  dále 
kBábu,  kdež  atannl  w  poli  w  pewném  lal€»ú  (1  —  12  Kw.),  až 
př^t  jeat  ea  rosasudí  niieai  atraiiuama  a  sýednal  ^vieai  nimi 
&té  AarefnaJini  Potm  ae  warátil  do  Čech  i^m  Wídeň  (22  Kw.). 
^a  jeho  n^řítomjioati  w  Praze  zcoDdřda  sestra  jeho  JScr- 
eřina  o^dowělá  4narkraMfia  braadLQnburakA  dne  20  Kwět&ft» 
k  pohiSieDa  jest»  ncgsplě  dle  wlaatní  swé  žádostí,  w  kostele 
fteníich'  bratií  u  aw.  Jakuba  na  Sterém  měatě.^^) 

Toko  daatt  ^^st^Piďa  dwojice  papežaká  ještě  zsae  n^aké 
ohotttí  w  dnchowenatwm  ěei^ém,  když  někd€^  legať  papeže 
'rbania  J^Am^.byL  pfeatan^  ke  straně  pi^eže  JSlimaita  a  nár 
ec&esa  :t0bo  byly  některé  skutky  jeho  prohlášeny  za  ne- 
iataé.  Tak  sa  mnsil  dne  5  Ewětna  stawěti  před  uřad^n 
reibisknpského  vikáře  Blažek  £arář  Loděnický,  kteorý  se  byl 
dady  znal  ke  wzdlQropap^ži  a  potom  doatltl  odpUStění  od 
ikiai.  Jáuiil  ngmí;  slíbit  podrobiti  ae  rozaudku  arcibiakupowu, 
H&čfw^ž  prý  kardinál  Pilema  neměl  moci,  aby  j^j  roahřeS3L 
>ed^  l^k  dttd:  15.  července  oUáileno  jest  na  synodě,  že 
i^í  Jcao^inalowé  Pileus  a  Ifalapetra  pokládáni  býti  za  ka- 
'•^^y  jjbkož  i  ie  roaliěná.powcl^  obdržená  od  Pika  za  ěa«u 

)  JBeness,  min.  u  Dobnera  (ilfon.  IV.  63.).  Úmrtí  její  klade  se  tapn  na  23 
lívr.  díe  dominico  JtíbUcÉte^  coi  wáali  jest  chyba  místo  Cantate^  poné- 
wadž  nedile  jluliihite  niJ^d^  i^u  13  Kiy*  n^Ciže  připadoiiuti. 
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td86  pfehfYíéaá  jeho^  w  Čechách,  ku  př.  ke  čteni  mSÍ  na!^  pocestaýé 
oltáříeb  a  jiná  podotoá,  jsau  neplatná. 

Po  swém  nawfácení  z  Uher  střídiď  král'  Wáeslaw  opét 
wíoe  mé«íci  w  přebýwáni  brzy  w  Praze  brzy  a*  BJSirokláié, 
až  totiž  do  konce  měsíce  ^Řijna^  potom  pak  w  listopadu  a  ir  Fro- 
siaci  přebýwal  nejwíc  na  KarUteiné  a  mSkájisitó  vr  Benoné 
(7  List^.) ;  iiejspíš  w^owal  mnoho  času  zaUbené  zábawé 
lowecké^  saneohiwaje  starostí  wláámcb,  jm^iowité  zaseááňí 
na  Qaud$  zemském  toho  času  (23  Pro».X  markrabí  JoStom 
W  tom  dne  31  Prosince^  třetí  hodinu  w  nod>  zemřela  na  Earl- 
$t^ě  manželka  jeho^  králowna  Johanna,  nepochybné  i»Ue; 
byl  pak  hlas  o  Um,  že  když  se  w  noói  probudila  a  poivstaU 
e  lože^  skočil  na  ni  weU^  pes,  kt^  spiwal  wloil^BLká  u  hcík, 
a  popadl  ji  za  krk^  tak  Že  byla  tím  zardauiena.  Pohřeb  ]^ 
byl  wykonán  s  podobnau  sláwau^  jáka  přéd^  otími<  léty  pohř^ 

1387  císaře  Karla.  Přípmwy  trwaly  až  do  swatrfeh  tří  kzálft  (6  Led.); 
kteréhožto  dne  přilezeno  jest  tělo  krákány  z  Sarl^Mia  é^ 
Prahy  ua  Strahow,  odtud  pak  nazcgtří*  (7  I^na)  do  paláce 
králowi^ého  na  hradě^  ]^ež  zůgtiáo  přes  «iod.  Z  okradu  íi 
I^wod  pohřební  druhého  dne  (8  Led.)  ^  na  Wyiehmd^  09^ 
tího  dne  (9  Led.)  do  kláštera  sw.  Jakuba  na  Starém  mUi, 
čtwrtého  dne  (10  Led.)  do  kláSt^a  panny  Marie>  konec  mo^ 
na  lilalé  strané,  a  wšudež  zůstalo  tělo  w  kostele  přes  Boa 
Pátého  dne  (11  Led.)  neseno  jesi  do  kQsM&  hk^wního  8* 
hmdé  Pražském^  kdež  &rád^  a  kanownici  zpíwali  figili^  a  opi 
zůetalo  tělo  přes  noe;  šestého  <  dne  pák  (12  Led.)  konečně  jti 
pochowáno  w  kobce  králowské.  ^^) 

Krti  Wáeslaw  nejspíš  hned  uaz^jtří  po  smutné  přftiA 
opustil  KarlStein^  a  př^el  do  Prahy,  kdež  naobésBíme  jej 
již  2  Ledna  roku  1387.  Beze  wši  pocl^nosti  byl  na 
ním  prftwodu  swé  manžeU[7 ;  potom  pak  zů^sd  w  Praw  i 
až^  do  začátku  mé^ce  Února.  Toho  času-  odebval  se  i& 
meo  k  daU^u  narWnání  mést  řiftikýoh  s  knížaty.  M 
Amberk  (18  Un.)  do  Wúrzburka,  a  stráwil,  jak  se  zii,  «# 
měsíc  Březeji  w  tomto  městě  (8—10  Bř.)  a.  w  Normberce  (It- 

'*)  Zpráwa  o  tom  wo  zmídSném  řukopide  Ofónmttekéiii  1.  O.  21.  «3É.  % 
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21  Bř.).  Teprwé  w  Dubnu,  jak  se  zdá,  nawrátil  se  do  Prahy  1387 
přes  Beraun  (17  Dub.),  a  zůstal  tu  až  do  opětné  cesty  ještě 
jednau  téhož  rokn  do  Němec,  kdež  opět  delší  čas  zdržel  se 
nejwíce  w  Normberce  (13  Cwce.  — 18  Srp.).  Ostatek  roku  stráwil 
zase  nejspíš  w  Praze  až  přes  wánoce.  Jest  pozoru  hodné,  že 
86  z  celého  tohoto  roku  nenachází  žádná  listina  wydaná  krá- 
lem Wácelawem  w  Čechách  odjinud  než  z  Prahy,  wyjma  jedi- 
nati  danau  dne  17  Dubna  z  Berauna,  jak  se  zdá  na  cestě 
z  Normberka  do  Prahy.  Zdá  se  skutečně,  že  král  dojat  smrtí 
8wé  manželky,  pozbyl  toho  času  chuti  k  lowecké  zábawé  a  ku 
přebýwání  na  wenkowě. 

O  příhodách  Pražských  toho  roku  nedowídáme  se  ničeho 
jiného,  nežli  že  w  měsíci  Září  byla  welká  woda,  která  u  vigilii 
8w.  Matauše  (20  Září)  šla  až  mimo  kostel  matky  boží  na 
Lauži  a  trwala  pět  dní  (19  —  23  Září). 

Hned  we  prwních  měsících  roku  1388  přišly  králi  Wác-  1388 
slawowi  IV  starosti  wálečné.  Musilf  předně  dne  18  Ledna 
naříditi  weřejnau  hotowost  proti  odbojnému  pánu  Markwar- 
towi  z  Wartenberka,  který  se  zprotú^il  práwu  zemskému,  hu- 
bil zemi  a  škodil  kupcfim  a  jiným  pokojným  lidem,  bezpo- 
chyby také  Pražanům,  jezdícím  za  swými  obchody.  Nedlauho 
pak  potom,  dne  5  Února,  musil  wyblásiti  wálku  také  wéwo- 
dowi  Fridrichowi  baworskému  pro  porušení  míru  w  říši  ně- 
mecké, kdež  toho  času  wypukla  konečně  wálka  wšeobecná 
mezi  knížaty  a  městy,  kterau  byl  král  dlauho  se  snažil  za- 
meziti. 

Na  dwoře  krále  Wácslawa  w  Praze  byla  toho  času,  w  pon- 
iélí  masopustní  dne  10  Února,  slawena  swatba  bratra  jeho 
íana  Zhořeleckého  s  Richardau  dcerau  šwed&kého  krále  Al- 
>rechta.  Brzy  wšak  potom,  nejspíš  během  měsíce  Března,  wy- 
lal  se  král  sám  s  wojskem  na  pochod  do  hořejšího  Falce  proti 
?ndrichowi  baworskému,  který  tím  brzy  byl  přinucen  k  za- 
pření mírné  smlauwy,  ač  jí  potom  dlauho  nedržel.  Dne  5 
Dubna  byl  král  Wácslaw  již  zase  na  zpátečně  cestě  do  cech 
7  Amberce.  Po  swém  nawrácení  nawštíwil  ponejprw  zase,  po- 
:ud  známo,  Křiwoklát  (15  Dub.)  a  o  několik  dní  později  Že- 
^omeh  D^epis  Prahy.  ,  22  ,.g,,,,,yGoOgle 


338  ^»»*^  ^^'  ^^^*  ^^^^  il378'-1419). 

1388  brak  (27  Dub.).  Stáleji  wSak  přebýwal  i  toho  času  w  Praze, 
kdež  se  nalézal  u  něho  opět  bratr  jeho  Sigmund  zároweň  s  mar- 
krabím Joštem  a  zawřdí  oba  smlauwu  s  králem  o  spolek  proti 
Baworům  (17  Dub.). 

Odboj  Markwarta  z  Wartenberka  byl  teprw  w  letě  toho 
roku  přenioSen  dobytím  jeho  hradů  a  zajetím  jeho  samého. 
W  Němcích  wšak  wedlo  se  králi  Wácslawowi  proti  mysli  Mé- 
sta  říšská^  jichž  se  ujímal,  utrpěla  od  knížat  porá^ym  w  bhwé 
u  Doffinka  (24  Srp.);  což  krále  uwedlo  w  takowau  rozmne- 
lost^  že  se  zanášel  některau  chwíli  se  zámyslem,  odříci  se 
Éimského  králowstwí.  Odebraw  se  w  měsíci  čerwnu  opět 
z  Prahy  na  Eřiwoklát,  zůstal  tam  celý  ostatní  čas  až  do  konce 
toho  roku,  a  oddal  se  we  zlém  rozmaru  swém  ncýspíš  docda 
zase  rozkoši  loweoké. 

Za  jeho  nepřítomnosti  byl  w  Praze  legat  papežský,  kar- 
dinál Filipp  z  Alenina,  o  jehož  jednáni  wšak  nic  jiného  ne- 
wíme,  n^li  že  dal  králi  powolení  k  žádosti  jeho,  Aby  smél 
s  dwořany  swými  w  dni  postní  požíwati  krmí  z  mléka  a  z  wajec 
(27  Srp.). 

1389  Teprw  w  měsíci  Dubnu  roku  1389  opustil  král  Wácslaw 
Bwá  tehdejší  obyčejná  sídla,  a  odebral  se  do  Cfaeba,  kdež  po- 
ložen byl  sněm  tíšskýk  účelu  obnowem  míru  wNémcioh.  Král 
zůstal  tam  přes  welkonoce.  Tu  se  za  jeho  nepřítomnosti 
w  Praze  stala  příhoda  strašliwá  z  podnětů  náboženských.  Po- 
něwadž  tehdejší  bydliště  Židů  Praishých  na  Starém  městé 
skoro  na  wšech  stranách  byla  křesťanskými  domy  obkbpeos 
a  8  nimi  bezpostředně  se  dotýkala,  nemohlo  jinač  býti,  nežli 
že  kněží  z  okolních  far,  zejména  od  sv.  Walentina  a  od  sf. 
Kříže  wětšího,  musili  někdy  se  switostí  k  nemocným  jití  okok 
samých  domů  ^dowských.  Tu  se  stáwalo,  že  jim  Židé  čioili 
na  cestě  wšelyaké  obtíže  neboli  příkoří.  **)  Tak  se  přihodilo 
také  jednoho  dne  odpoledne  práwě  w  týden  před  welkonoo, 
že  když  šel  kněz  okolo   s  tělem  božím,  Židé  ^ěhli  se  a  po* 

^^)  že  takowých  případfi  bylo  wíce,  wychásí  se  slow  Beneie  miaon^ 
(u  Dobnera  IV.  63),  který  prawí:  quia  sucerdotes  corpus  domini  ■•*' 
portanles  ad  infirmos  impediterunt 
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křikowali  naň,  rauhali  se  Kristu  a  pra¥río6:  kameaujme  toho,    1369 
jenž  se  wydawal  za  syna  božího,  jali  se  házeti  kamením  na 
kaěze,  až  mu  swátost  wyrazili  z  rakan.    Přirozené  strhlo  se 
z  toho  welké  pohoršení   w  lidu   a   w  duchowen^two.    Winnici 
byU  sice  hned  zatčeni,  aby  se  nad  nimi  wykonal  trest,  jehož 
zasluhowali.    Ale  na  tom  nebylo  dosti.   W  neděli  welkonoční 
(18  Dub.)  jali  se  duchowní  na  kázáních  mluwiti  o  tom  a  po- 
puzovati M  kn  pomstě.  Jestli  prý  nepomstíte  pohanění,  které 
se  stalo  našemu  pánu  JežiSi,  budete  musiti  wšichni   snášeti 
hanbu  a  potupu,  prwé  než  jeden  rok  mine.  Tu  se  začal  ještě 
téhož  dne  lid  sbíhati  na  rozličných  místech,  ozbrojen  kopími, 
oštěpy,  šípy  a  kamením.  Konšelé  snažili  se  lid  wšemožně  ukro* 
tití,  ujišťujíce,  že  budau  wýtržni  Židé  náležitě  ztrestáni.    Ale 
lidé  si  nedali  říci,  až  jistý  Ješek  Čtyrhraný  zwolal:  Raději  aC 
wšichni  Židé  umrau,  n^^ž  aby  křesiané  zhynuli.  Byla  již  prwní 
hodina   wečerní.  ^**)   K  tomu  slowu   sdwihl   se  lid,   a  dawem 
hmuli  se  do  ulic  židowských,  zapálili  domy,  jali  se  wražditi 
Židy  napořád,  a  kteří  z  nich  utíkali  z  domů  bořicích,  ty  zase 
hoBÍli  zpět  do  ohně.    Tak  zahynulo  Židů  dílem  w  ohni  dílem 
násilném    usmrcením  přes  tři  tisíce.    Jen  některý   počet  žen 
a  dětí  bylo  přineseno  do  radnic,  a  tam  jsau  ihned  pokřtěny, 
aby  jim  lid  rozwzteklený  spíše  odpustil. 

Král  Wácslaw  obdržel  w  Chebe  zpráwu  o  wýtržnosti  Židů 
proti  knězi  nesaucímu  swátost  patrně  dříw  než  o  strašliwém 
wraždění,  kterým  byla  opowážliwost  jejich  porn  stěna,  a  uza* 
wřel,  wykonati  za  to  nad  nimi  pokutu  citelnau.  Neb  již  na^ 
zejtří  po  ukrutné  příhodě  w  Praze  (19  Dub.)  wydaJ  z  jeho 
rozkazu  podkomoří  králowský  Huler,  tehdáž  na  Křiwoklátě 
přebýwající,  nařízení  přísné  ke  wšem  purkmistrům,  rychtářům 
a  konšelům  měst  králowských,  aby  wšecky  Židy  we  městech 
swých  igímali  a  u  wězení  chowali,  jmění  pak  jejich  mowité 
i  nemowité  zabawili.  ^^)  Po  pohromě,  která  na  Židy  přišla, 
učiněno  jest  opatření,  aby  wšecko  zlato  a  stříbro,  kteíré  př^ 
tom  lidé   w  domích  židowských  pobrali,  odwedeno.  bylo   na 

'•)  Breve  Chronicon  Lips.  (ap.  Hóflcr  7.) 
")  Palackého  Fomielb.  11.  150. 

22* 
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1389  radnice^  jakožto  jmění  spadlé  na  krále;  i  sešlo  se  tím  8p&- 
sobem  pět  tun  stříbra.  Aby  byl  král  nařídil  stíhati  a  trestati 
wrahy  Židů^  nezdá  se;  a  není  aspoň  nikde  žádné  zmínl^ 
o  tom.  Také  nezawdala  mu  událost  ta  žádné  příčiny  ke  spě- 
cháni do  Prahy.  Dokonali  bez  překážky  swé  jednání  s  knižstjr 
německými  w  Chebě^  kdež  za  i^u  příčinau  meškal  až  de  5 
neb  6  Ewětna.  Teprw  7  a  6  Kwětna  nacházel  se  na  zpáte^é 
cestě  w  Lokti ;  ale  zdá  se,  že  ani  se  tehdáž  newrátil  do  Prahy, 
nýbrž  na  £řiwoklát,  kdež  jej  nacházíme  w  čerwnu  i  w  čer- 
wenci  toho  roku.  W  Srpnu  wšak  byl,  ač  uejisto  jak  dlauko, 
w  Praze  (10  Srp.),  a  může  býti,  že  tam  tehdáž  byla  slawena 
swatba  jeho  se  ŽofU,  dcerau  wéwody  baworského  Jana,  wy- 
jednaná  dle  wší  podobnosti  mezi  jinými  wěcmi  we  C\kk 
Král  Wácslaw  wyžádal  si  již  téhož  roku  od  stawů  českýdi 
obyčejnau  daň  ku  korunowání  nowé  králowny,  a  wydal  doe 
23  Prosince  nařízení  o  wybíráiú  této  berně,  ač  potom  z  ]^- 
čin  neznámýdi  korunowání  toto  se  obmeškalo  po  mnohá  léta. 

Poslední  čtyry  měsíce  toho  roku  přebýwal  král  střídjwé 
wBerauné  (16,  20  Září),  na  Křiwokláté  (31  Éíj.,  16  list), 
na  Žebráce  (31  fiíj.  — 3  List.,  1  Pros.)  a  w  Praze  (16  UsL), 
kdež   posledně  zůstal  přes  celý   čas  wánoční  i  |^es  masopust 

1390  skoro  až  do  welkonoc  (23  Pros.  —  21  Břez.).  Bezpochyby  do- 
přál mladé  manželce  swé  užití  radowánek  dworských  o  maso- 
pustě w  sídelném  městě. 

Toho  času  přišly  na  jewo  nespráwnosti  w  nakládám  s  obeo- 
ními  důchody  na  Nowém  městě  Pražském,  které  wyžadoinilj 
zakročení  moci  králowské  samé  k  wykonání  sprawedliwosti 
Bylif  winěni  konšelé,  kteří  úřadowali  w  l^ch  1385  a  1386, 
že  zawadili  město  učiněním  dluhu  45  kap  u  Židů,  wydande 
na  to  list  pod  pečetí  městskau,  bez  wědonú  a  bez  swdaK 
obce,  a  zadruhé,  že  násilně  odňali  čtyřem  bemíkům  zwok- 
ným  od  obce  peníze  sebrané  w  počtu  76  kop  a  obrátih  j«^ 
kam  chtěli.  Přední  mezi  konSely  těmi  byli  Euneš  « EnikMi 
Michal  Bechyně,  Hertl  t^ndl^,  Miknláá  Fírwiner,  Zdeift 
z  Lauže  a  Mikuláš  Prase.  Když  nástupci  jejich  w  konSelstii 
Mikuláš  Eadaňský,  Ghotek  z  Brodu,  Bohunek  malíř  a  ioA 
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spoittkonšelé  jim  ukládali^  aby  Ust  dlužní  od  &dů  wyplatilt,  1380 
každý  pod  pokutau  50  kop  grošuj  odwážili  se  wiuníci  učiniti 
odwolání  ku  králi^  kterého  wšak  neskoncowali.  Tu  je  žalo- 
wala  obec  u  krále;  a  w  jebo  jméně  i  na  místě  podkomoříbo 
brflowstwí  zasedl  dne  13  Ledna  1390  králowBký  hofry^ďitéř 
Prokop  Galm  na  saud  w  té  při  a  tebdejfi  raddau  Nowo<^ 
městfikau,  dosazenau  krátce  předtím ;  kteráž  tázána  jdaue  od 
sďiO;  učinila  wýpowéd^  aby  konšelé  jakožto  překá^mí  list  od 
Židů  wýwadili^  peníze  beomí  ňabradili  obci,  pro  swé  winy  pak 
že  jsán  ctá  a  wíry  zbaw^i  a  hrdla  i  statky  jejich  že  jsau  králi 
propadly. 

Erál  Wácslaw  zachowal  se  k  odsauzeným  miloatiwě ;  neb 
žádný  z  nich  nebyl  skutečně  trestáďi  na  hrdle  aniž  zabawenim 
jmění  weškerého  ^  než,  jak  se  zdá,  musili  kr(»n  náhrady  pod- 
niknauti  toliko  pokuly  peněžité.   Nejpřisni^i  naložil  s  Mikulá- 
šem Prasetem,  který  jeíSté  i  potom  podráždil  obec  a  konSely 
proti  sobě,  chwastaje  se,  že  má  za  obcí  300  kop,  ježto  počet 
iikázal  jen  59^  a  snad  i  jiným  spůaobem  wíce  se  prowinil« 
Král  Wáealaw  odJial  mu  w  pokutu  teprw  roku  1393  obě  ci- 
hďny  jeho  blíž  kostela   sw.  Petra  na  Strauze,  wětěí  i  menší, 
WŠÍ&  později,  roku  1394,  menší  cihelnu  jemu  zase  nawrátíl.^^) 
Úmrtí  papeže  Urbana  VI  (dne  18  Éíjna  1389),  po  němž 
byl  w  ]^mě  za  nástupce  jeho  zwolen  Bonifacius  IX,  wzbudilo 
zatím  w  kr^  Wácslawowi  zuowa  pomýšlení  na  jízdu  do  Itá- 
lie, aby  tam  př^al  korunu  císařskau.  Slíbilt  nowému  papeži, 
na  cestu  tuto  »e  vydati,  a  jmenowal  dne  11  Kwětna  1390 
bratrance  svého  Jošta  gen^alným  vikářem  říšským   w  Itálii, 
zamýšleje  jeho   w  tomto  důstojenství  vyslati  tam  ještě  před 
sehau.  Papež  Bonifacius  jmenoval  toho  času  (18  Dub.  1390) 
čloktora  práv  Ubaldina  Gambia,  převora  kostela  sv.  Štěpána 
«redlé  mosta  Horenckého,  nejprve  8v;ým  výběrčím   v  Praze 
i  V  dioecezí  i  v  provincii  Pražské^  potom  pak  i  v  jiných  vě- 
cech   svým   nunciem;    kterémužto    se   podobně  jako   někdy 
E^eowi  podařilo  získati  sobě  přízeň  krále   Wácslava,  tak  že 

^*)  Zpráwy  o  tom  se  nacházejí  w  knihách  Nowotněstsitých  lAb   sent.  aur. 
A.  2.  Lib,  memoriáL  de  Mine.  1387  féi.  38. 
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1S90  rowněž  byl  přijat  mění  raddy  jeho.  Po  některém  čaw  (21 
Listop.)  wyprawfl  jej  král  spolu  se  zpowědníkem  swým,  braírem 
Mikulášem  od  sebe  w  poselstwí  do  Síma^  žádaje  dwojí  wěci 
na  papeži^  předně  aby  mu  powolil  wybrání  desátku  od  da- 
chowenstwa  k  GnadnějSimu  zapraweni  útrat  cesty  do  Itálie, 
zadruhé  zwláStnífao  wyznamenáni  pro  Prahu,  totiž  aby  nďo- 
stiwé  l^to>  které  toho  roku  ponejprw  po  lhůtě  tolfto  tíiatfid- 
cetileté  místo  býwalé  stoleté  držáno  bylo  w  Římě,  obzwlíS 
bylo  opětováno  w  Praze,  pod  příčinau,  že  mnozí  z  Cech  a  s  ji- 
ných zemí  krále  Wácslawa  nemohli  putawati  do  Říma,  al^  se 
ho  stali  účastni. 

1391  Ačkoli  wšak  papež  Bonifacius  JX  swolil  k  prwní  z  těchto 

dwau  žádostí  již  dne  23  Ledna  1391,  nepřiilo  nicméně  ani 
tentokrát  k  wywedení  onoho  úmyslu.  Král  Wácslaw  neopustil 
Čech  wňbec  celý  rok  1390tý ;  w  roce  pak  potomním  1391  jen 
na  krátko  zajel  do  Normberka  (byl  tam  zejm^a  dne  9  Břef- 
na) ;  jinak  wSak  dle  obyčeje  swého  přebýwal  střídawě  widy 
některý  čas  w  Praze,  některý  čas  zase  na  tom  neb  onoo 
z  wenkowských  sídel  swých.  Hrad  Žebrák  nad  městečkem  té^ 
hož  jména  docházel  mezi  nimi  wždy  wíce  jeho  obliby.  PíAad 
mohl,  zdá  se,  že  wzdalowal  se  přitom  osobního  řízení  spráwy 
zemské,  a  dáwal  se  zastáwati  částečně  swými  příbuznými,  ze- 
jména trokopem  markrabím  morawským  a  Janem  kfiířetoo 
Zhořeleckým.  Neb  tito  dwa  tehdáž  obyčejně  sedali  na  mM 
krábwé  na  saudé  zemském  (1391  18  Kw.,  2  Říj.,  23  Pros^ 
1392  8  čw.).  Prokop  byl  některý  čas  nazýwán  i  heitmaD« 
zemským  (1391  2  Říj.),  což  bylo  w  čas  přítomnosti  krále 
w  zemi  dotud  wécí  neobyčejnau. 

Toho  roku  mela  obec  Nowoméstská  opět  domácí  rňíaici, 
totiž  8  písařem  městským,  který  se  dopustil  w  úřade  8#ii 
rozličných  přestupků,  skládaje  mnohé  listiny  we  wécech  pií*' 
nich  jinak  než  dle  nálezů  raddy  a  knéh  městských  na  lýiM 
nebo  ku  prospěchu  jednotliwých  sausedů.  Když  jej  konlaW 
2  t(yho  kámli,  wzdorowal  písař,  prawé,  že  on  úřad  swňj  bttie 
míti  od  krále,  ne  od  nich,  a  ucházel  se  o  obdržem'  králov- 
ského listu  na  to.    Tu  wzoesli  konšelé  wéc  na  obec,  a  ok** 
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kákala  jim,  aby  odňali  úřad   služebníka  neposladnémn.    To    1391 
učinili  konšelé,  otázawSe  se   prwé  králowského  podkomořího 
Sigmunda  Hnlera;    ten  pak,  znaje  wůli  kr^wu,  nesluSným 
žádostem  odpomau,  přiswědčil  jim,  aby  učinili  dle  nálezu  obce, 
jiného  písaře  sobě  přijmauce.^^) 

Newíme,  2  jaké  příCiny  král  Wácslaw  někdy  na  začátku    1392 
roku  1392  mínil  s  dworem  swým  pobyti  delší   čas   w  Plzni 
a  dal  tam  činiti  k  tomu  welké  příprawy,  ale  zase  změnil  swňj 
úmysl  a  ustanowil  Prahu  k  wyřízení  wěcí,  na  které  byl  při- 
tom myslil.    Zdá  se,  že  tentokrát  sídlil   w  Praze  od  měsíce 
Února  až   přes  polowici  Čerwna  bud  docela  stále  bud  jen 
akrátk^i  přetržkami,  maje  nejspíš  mnoho  znamenitých  ná- 
wštěw  a  poselgtwí  z  jiných  zemí.    Tehdáž   mezi  jinými  byla 
w  neděli  o  letnicích  po  nešporách  (2  čw.)  wykonána  slawnost 
položí  základního  kamene  k  dlauhé  části  kostela  Pražského. 
Wykonal   ji  král  Wácslaw   osobně    s  bratrem   swým   Janem 
Zhořeleckým  a  s  arcibiskupem  Janem,  spolu  we  jménu  nepří- 
tonaného  druhého  bratra  Sigmunda  krále  uherského,  císařowny 
Alžběty  a  dwau  sest^  swých,  Anny  králowny  anglické  a  Mar- 
kéty zasnaubené  od  některého  času  s  Janem  purkrabím  Norm- 
bersl^m ;  přičemž  bylo  přítomno  několik  biskupů  a  wíce  ji- 
ných wzácných  osob  swětských  i  duchowních.   Opět,  jako  při 
zaswěoeuí   kůru,  dáwal  arcibiskup   Jan   welkau   hostinu   we 
dwoře  8wém   w  Praze,  při  které   byl  tentokrát  král  Wácslaw 
i  8  manželkau   swau^  nowau  králownau  Žofíí,  a  dwořanstwem 
pohlawí    mužského   i   ženského,   též    pánů,    zemanů,    praelatů 
a  ducbowenstwa  počet  welik^.    Také  na  chudé  nezapomnělo 
se,  jichžto  několik  set  jest  téhož  dne  wyčastowáno. 

Toho  roku  byla  powodeň  w  Praze  dne  5  Prosince,  která 
zatopila  piwnice  w  některé  části  Starého  města,  jmenowitě  we 
špitále  křížownickém  a  w  domích  toho  okolí,  ano  i  mlýny  po- 
bořila. Učinila  welmi  mnoho  škody  také  jinde  w  zemi  české 
po  wsedi  i  po  městech,  trhajíc  domy,  mlýny  a  rybníky. 

Král  Wácslaw  přebýwal  toho  času  na  Žebráce,  kamž  se 
byl  odebral  z  Prahy  w  druhé  polowici  měsíce  Čerwna,  zůstá- 

>')  W  knize  Nowoinésiské  od  r.  1377  fol.  198. 
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1393  waje  tam  od  té  doby,  jak  se  zdá,  stále  až  do  měsíce  Března 
roku  1393,  we  kterém  jej  wypukuutí  prudké  rozepře  s  arci- 
biskupem Janem   z  Jenšteina  pobuulo  odebrati  se  do  Yrskj, 

2. 

Hádedownici  Hiličowi.  Arcibiskup  Jan  z  Jeniteina 

a  rozepře  jeho  s  králem  Wácslawem. 

(1393.) 

Za   času   krále   Wácslawa  IV   zanášely   se   mysli   če^ 

a  jmenowitě  lidu  Pražského  pořád  wice  s  náboženstwím  a  s  teh- 
dejším stawem  církwe  křesťanské.  Působení  Milice  w  létech 
předtím  k  naprawení  mrawň  we  hlawním  městě  českém  ne- 
zůstalo bez  účinku  trwanliwého.  Stalof  se  skutečně  polepšení 
mnohých  a  probuzení  duchů  při  nich  ke  ctnostnému  žiwotu, 
ke  skutkům  lásky  křesťanské  a  k  zalíbení  sobě  we  hlub^ 
poznáwání  prawdy  náboženské."*)  Ti  se  přidrželi  po  smrt 
MiHčowě  žáků  jeho,  kteří  pokračowali  w  činnosti  od  něho  za- 
čaté, pokud  nebylo  jim  w  tom  překáženo  od  úřadu  duchow- 
ního,  nawštéwujíce  pilně  kostely,  poslauchajíce  dychtiwě  slowo 
boží  od  kazatelů  zalíbených,  činíce  oprawdowé  pokání  a  při- 
stupujíce jak  nejčastěji  možná  ku  přijímání  swátosti  oltářnL 
časté,  třeba  každodenní  přijímání  této  swátosti  dle  rady  Hili- 
Čowy  bylo  nejzřetelnějším  zewnitřním  znamením  ctitelů  jeho. 
Ženské  pohlawí,  kterému  byl  MiHč  w  jistém  směru  wénowal 
zwláštní  péči,  bylo  nábožným  tímto  hnutím  uchwáceno  ještě 
mnohem  mocněji  než  muži.  četné  pobožné  panny  a  wdowy 
wyznamenáwaly  se  zwláštní  horliwostí  we  ctnostech  křesťan- 
ských.'^s) 

To  wšecko  bylo  proti  mysli  kněžím  druhu  tehdáž  obyčej- 
ného, kteří  nechtěli  prospíwati  we  wzdéMwání  náboženstwí  nei 
toliko  w  peněžitém   zisku  z  něho.    Mniši  tohoto   smýšleni  po* 

^*)  O  tom  swédčí  hlawné  Matéj  i  Janowa  w  díle  swém  de  regoUs  Telen 
et  noví  testaiiiťDti  na  wfre  místech,  zwlášté  wšak,  kdež  mluwf  o  Mifi- 
éowi.  Wix  ku  pr.  we  Fontes  rer.  Bohem.  I.  434. 

*')  Čii  chwálo  jejích  a  Matěje  z  Janowa  na  wice  místech,  ka  př.  we  Fomki 
rer,  BoK  I.  432,  nebo  we  Vorláufer  dea  Hussitenthuma  62. 
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kládalí  každého  za  podezřel^o   z  kacířstwi^  kdo  nejsa  mni- 

ciiem,  ditěl  žíti  w  dobrowolné  chudobě^  w  čistotě  neb  n^aké 

neobyčejné  pobožnosti^  poněwadž  to  pokládali  za  zwláStnosti 

wyhražené  jejich  zákonům  řeholným^  ač  jiob  owšem  nezacho- 

wáwalL'^^   Farářům  bylo   časté  přijímání  swátosti  již  proto 

nemďé,  žeby  z  toho  méli  mnoho  práce  s  lidmi  a  málo  wýdělku 

nebo  žádný.*'')    Protož  při^owali  se  jak  mohli  i  po  smrti 

Milice  o  wyhlaasení  plodů  jeho  činnosti,  a  byli  w  tom  od  óřadu 

arcibískapského  ochotnč  podporowáni.  Pokračowalot  se  welmi 

pilně  w  stiháni  staupenců  Miličowých^  jak  již  za  jeho  žiwota 

bylo  počato>  pálaráním  často  po  nejmenších  maličkostech. 

Tak  byla  kn  př.  roku  1378  dne  16  fójna  wyslýchána 
od  generalných  vikářů  ardbiskupstwí  jistá  dwořanka  jedné 
paní  ze  Šternberka,  jménem  Kačka,  kcdikkrát  by  za  rok  při- 
jímala swátost  oltářní;  prawďa,  že  každau  nedéli,  když  má 
milost;  zdali  jest  prawda,  že  držíwá  kázání;  odpowědéla,  že 
oe,  ale  když  přijde  z  kázání,  že  míwá  rozprawu  s  několika 
paimni  a  slečnami  o  tom,  co  bylo  kázáno;  též  zdali  ze  swé 
ilawy  8l<^a  jaké  modMtby ;  prawila,  že  jednn,  a  mn^la  slí- 
>iti,  že  přinese  ji  přepsanan.  Vikář  mistr  KuneS  z  Třebowle 
akázal  jí,  aby  napotom  nepřijímala  každau  neděli,  než  na 
lejwýše  o  wšech  swátoích  Kristowých,  panny  Mafie  a  apo- 
bolů.  Též  měla  mu  poslati  jistan  knihu,  kterau  čítala.*^) 

O  TÍsitad  arcijahenské  roku  1380  wzbudil  podezření  spo- 
ik  osmi    duchowních,   přebýwajídoh  w  jistém  domě  yr  ulici 

^)  Si  qai  in  plebibus  Christiani  sint,  qai  sirenue  agentes  in  Christo  pro 
modalo  suo  ei  secundum  inensur>in  suše  fidei  conantur  assequi  in  vita 
SUB  evangelicam  perfectíonem,  utpote  per  paupertaiem,  castitatem,  obe- 
díentíam  arduam  auia  ordinariia,  id  est  cnratis  et  patribus  in  Christo, 
hos  ta  les  mox  ceteri  conchristiani  vuigares  persecantinr,  et  príncipaíiier 
iiajusmodi  religiosi  et  monachi  ípsos  iopugnant,  inplacabiliter  crími- 
nautes  eosdem  et  expellentes,  et  beghardos  vel  beginas  publica  vocítan- 
tes,  direntesqoft  communiter  ad  ipsos:  Si  vis  talem  vitam  ducere  vel 
bujutfoiodi  poentlemiam  agore^  sis  nionachas.  Mcdhias  de  Jarům  w  ru- 
kop.  iDUsejníni  fol    118. 

I  Quia    ad  hsec   sequeretur  eos   cum  plebe   magnus  labor  et  qusestus  mo- 
dicas  aut  nullus.  Tamze  fol.  21. 
Aá^a  canmi.  1378  pag.  191. 
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celetné,  zdaje  se  býti  nějakým  nápodobením  někdejšího  spo- 
lečného bydla  n  Milice  w  Jerusalemě.  Byl  to  dům  jakési  po- 
božné ženy  Anny  wdowy  Bernarda  pekaře,  které  w  něm  po- 
skytla bytu  zdarma  pro  několik  kněží,  ustanowiwši  k  tomu  Jana 
kazatele  u  sw.  Hawla,  aby  takowé  do  něho  přijímal.  Boku  1380 
bylo  jich  osm,  kteří  tu  přebýwali,  z  nichž  byli  čtyři  rodem 
Slezáci,  totiž  Jan  zHirschberka,  Jan  ferář  w  jistém  nristě  wdioe- 
eezi  Wratislawské,  mistr  swobodných  umění,  Mikuláš  z  Kanta, 
newlastně  nazýwaný  z  Krakowa,  a  Mikuláš  z  Ratiboře,  jeden 
z  Prahy,  totiž  Jiří  syn  měšf  ana  Františka  limburského,  a  ostatní 
tři,  jichž  rodiště  nejmenuje  se,  totiž  František  kazatel  u  sw. 
Mikuláše  na  Starém  městě,  Konrád  oltářnik  od  sw.  Hawla 
a  Ondřej  kaplaa  od  sw.  Mikuláše.  Wšícktá  byli  kněží  krom 
Jiřího  Nimburského,  který  mď  teprw  obdržeti  swěoení  na 
kněžstwí.  Co  byli  cizí,  meškali  w  Praze  za  příčinau  slatdií 
Wšichni  pak  strawowali  se  společně  na  spůsob  tak  zwané 
bursy,  skládajíce,  jak  se  kdy  usnesli,  po  kopě  nebo  polokopé, 
na  společné  autraty.  Mikuláš  z  Batiboře  byl  j^kh  ša£&řm 
čili  pokladníkem.  Ke  službě  měli  kuchařku  a  wrátn^o.  Bylo 
na  ně  udáno,  že  zachowáwají  společně  jakési  zwláštní  posty, 
od  církwe  nenařízené,  a  že  si  dáwají  při  stole  společném,  před- 
čítati. To  se  zdálo,  jako  by  zakládali  o  swé  ujmě  n^jaba 
nowau  řeholi,  tak  jak  byl  někdy  Milic  winén  pro  sbor  dn- 
chowních  w  Jerusalemě.  Oni  wSak,  tázáni  jsauce,  pi^wili,  že 
není  při  nich  ani  jednoho  ani  druhého.  Jediné  Mikuláš  Kaat- 
ský  znal  se,  že  několikkrát  sám  pro  sebe  četl  při  stole,  kdyi 
se  mu  nechtělo  jísti.  Jan  z  Hirschberka  pak  prawil,  že  pře- 
býwaje  w  Praze  již  od  desíti  let,  a  slýchaje,  ač  s  přetržkami, 
čteni  theologická,  byl  někdy  žákem  a  služebníkem  pana  lEliče 
dobré  paměti. 

•Wětší  opletáni  míwali  jednotliwí  kazatelé,  jestliže  si  nepo- 
čínali  dosti  opatrně  w  řečech  swých.  Bylo  pak  kázání  wibec 
obmezowáno  dle  rozkazu  arcibiskupowa  z  roku  1374,  kteii 
později  byl  wíckrát  opětowán  (ku  př.  r.  1384),  tak  že  qewBÍ 
následowníci  Miličowi  we  weřejných  kostelích  w  Praze  asi  nílo 
kde  méli  w  něm   swobodu.    Tudy  stáwalo  se  nejspíš,  ie  ih 
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ktetí  z  nich  na  zápor  kázali  po  domídbi  neb  jiných  místedi   

skrytých. «») 

Otázka^  zdali  dobře  jest  často  a  třeba  každodenně  při* 
jímati  swůixxt  oltářni^  stala  se  tďidáž  předmětem  učených 
béáek  meá  theology  nejen  w  Praze^  nýbrž  i  w  některých  ze^ 
mek  sansedních,  a  i^ledowníci  Miličowi  měli  wdkan  posila 
z  weřejaýdi  oswěděttií  mnohých  wážných  ačenefi^  kteří  míněni 
jejich  schwalowaU.    W  Praze  byl  nejpřednější  z  nich  slawný 
mistr  Wojtědi  schohstikus,  ku  kterému  se  w  příčině  té  obrátil 
Martin  z  Kowéwsi^  íarář  sur.  Martina  menšího  (od  r.  1876  do 
1378),  jeden  ne-li  jediný  z  farářů  Pražsl^ch,  který  byl  příte- 
lem čairiiého  přijímáni  Mistr  Wojtéch  odpowěděl  mu  dopis^n, 
nstanoweným  pro  weře^nost,  we  kterém  odůwodnil  prospěšnost 
přijímáni  častého,  ač  pokud  by  byla  prawá  a  wřtíá  tauha  po 
té  swáU^ti,  Čehož  Milic  ani  jeho  staupenci  sami  jinak  nemí- 
niU.  W  podobný  rozum  wyslowil  se  o  tom  we  weřejné  determi* 
nací  Matauš  z  Knkowsk,  mistr  tíieologie  w  učení  Pražském, 
a  wíce  jinýďi  téhož  času.  Co  wšak  nad  jiné  wše  nedalo  utuch- 
nauti  snahám  o  zlepšení  stawu  náboženstwí,  od  Milice  wzbu* 
zeným,  nýbrž  čím  dál  tím  širší  jim  připrawowalo  dráhu,  byla 
činnost  spisowatelská  dwau  duchů  wýtečných,  kteří  od  Milice 
wz^  pochop,  Tomáše  ze  Štítného  totiž  a  Matěje  z  Janowa. 

Tomáš  Štítný  byl  zeman  skrowného  jmění,  který  za  mlad- 
ších let  studowal  w  učení  Pražském,  ale  neoddal  se  stawu 
duchownibnu,  nýbrž  přejal  po  otci  statek  dědičný  a  na  něm 
přebýwal  aspoň  w  pozdějším  wěku  swém.  W  čas  wystaupení 
Milice  co  kazatele  w  Praze  (1364)  bylo  Štítnému  asi  39  let, 
a  bylo  to  tedy  nepochybně  již  delší  čas  po  dokonání  studií 
jeho.  Njcméně  musil  tehdáž  z  jiné  nějaké  příčiny  bud  stále 
bud  aspoň  častěji  býwati  w  Praze ;  nrf)o  mél  osobní  známost 
s  Miličem ;  stal  se  pak  wraucím  jdio  ctitelem,  a  jím  powzbu- 
zen,  dal  se  we  spisowání  směrem  jeho.    činnost  tuto  započal 

^^)  Tak  rozumím  mUtu  w  zakludad  listioé  kaple  Betlémské  r.  1391:  Sed 
prsedicantes  ipsi,  spet-ialíter  vuigaris  Boemicj  eloquii,  plerumque  per  do- 
nios  ei  iatťbras  coguntur.  quod  non  congruit,  divagari,  quemadniodum 
Étňyiné  ootabilíler  est  cowpertum. 
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již  za  žiwobytí  Milice  (asi  r.  1370)>  á  pokračoval  w  ní 
po  celý  ostatní  čas  swého  žíwota  (f  asi  r.  1400).  Ač  psal 
n  welké  wzdálenosti  od  Prahy  na  twrzi  swé  we  Štítném  irjiho- 
wýchodni  části  semě  ěeské>  wšak  oi^wal  hojné  zásoby  wědo- 
mostí  nabytých  we  dříwějiíai  wéku  swém^  a  zftstáwal  dobře 
powědom  wšeho^  co  se  w  Praze. pracowalo  na  piďi  jemu  zalí- 
beném ;  nepochybně  pak  také  sobě  dopisewal  n  učenými  přá- 
tdy  Pražskými.  O  spojní  takowm  swědčí  připsaná  díla  jeho 
^0  obecných  věcech  křesfanských"  sla^mému  nristrn  Wojté- 
ohowi  roku  1376^  s  nímž  předtím  i  snad  také  potom  přijížděje 
do  Prahy  míwal  učené  rozpravy,  utvrzuje  se  rád  jeho  ai^- 
ritau  tbeologickau  ve  svých  míněních.  Že  se  knihy  jehopflné 
čítaly  v  Praze  hned  za  jebo. života^  jest  dostatečně  dosvěd- 
čeno. Působení  jich  bylo  jfsk  tím  mocn^ší^  ježto  se  Štítný 
odvážil  peáti  je  českým  jazykem  a  tudy  činití  je  srozomi- 
tedlné  vSemu  lidu. 

Matěj  z  Janowa  byl  rovněž  s&emansk^o .  rodu,  syn  Wáo- 
sláva  z  Janova  v  krajině  tuSan  za  Mc^tem  nedaleko  pUnoě* 
nich  hranic  země  české.  On  obcoval  s  Mitičem  vé  mladic 
věku  než  Tomáš  Štítný>  a  to  jen  krátký  čas,  někdy  již  u 
pozdějšídi  let  Míličových;  neb  se  teprv  potom  odebral  na 
studia  theologická  do  Paříže.  Tam  strávil  šest  let  a  dosáU 
mistrovství  ve  svobodných  uměních,  Wstaupiv  do  stavu  du- 
chovního, a  obdržev  svěcení  na.  kněžství,  odebral  se  poton 
dle  příkladu  mnohých  jinýoh  do  Ěíma,  aby  sobě  od  papek 
vyprosil  nějaké  tučné  důstojenství;  i  -obdržel  dne  1  Dutal 
1381  milostný  list  od  papeže  Urbana  VÍ  na  kano^mictwí  vkft- 
stele  Pražském  a  jiný  na  jakékoli  b^eficiiKm,  bud  se  spiámi 
duchovní  bud  beze  správy,  na  podacím  arcibiskupa,  proboítai 
děkana  neb  kapituly  Pražské.  Následkem  toho  byl  dne  If 
Éii^jna  téhož  roku  přijat  obyčejným  spůsobem  do  sborn  hr 
novníků  Pražských;  ale  prsebendy  tím  nedosáhl  ani  tehdáž 
potom,  a  také  jiného  beneficia  se  mu  za  delší  čas  nedosták 
protože  se  neznal  tak  dobře  jako  jiní  i^  auskocích  k  tomuf^ 
třebných.  čtyrykrát,.  kdykoli  se  hlásil  o  uprázdněné  hm/^" 
ficium,  předešel  jej   někdo  jiný,   s  kterým  se  mu£il  saudiki 
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a  wždycky  prohrál  a  prý  wydán   byl  we  posměcli  pyšným   

a  hořkým  nepřátelftm^^®)  až  teprw   anad  někdy  roku  1388 
nebo  1389  dosáhl  fary  Welikoveské  w  krajině  od  Prahy  k  Měl- 
níkn.  Mat^  z  Janowa  bydlil  mezitím  u  scholastika  Wojtěcha 
Bankowa,  který  Jsa  též  mistryň  učení  Pařížsk^o,  nejspíš  oho- 
wal  jej  z  dobrodiní  u  sebe,  maje  náklonnost  k  mladému  uóencL 
Chudoba  nedobrowolná  přiwedla  Matěje  z  Janowa  na  zbož- 
nější myšlénky^  pokládali  swé  utrpení  za  božské  káráni  pro 
příltónau  dycht^wost  po  bohatstwí  a  cti  swětské,  které  se  byl 
prwé  oddáwal,  tak   že   oprawdowěji  než  předtím  uwažowal 
učení  a  přiklad  Miličůw  a  počal  jej  následowati  w  každoden- 
ním kázání  a  w  každodenním  slyšení  zpowědí  w  kostele  Praž- 
ském, jakož  i  w  nawoděni  lidi  k  častému  př^ímání  swátosti 
olíářní,    které    z  počátku    zawrhowal.    K  zpowídání    obdržel 
zwláštní  plnomocenstwí  od  arcibiskupa  Jana  z  Jenšteina,  tak 
že  zastáwal  jeho  místo,  jak  se  zdá,  we  pří  pádnostech  arci- 
biskupu wjhražených.  Wedlé  tohoto  zaměstnání  konal  pořád 
stii^dia  theologická,  hlawně  na  základě  biblí,  a  jal  se  konečně 
{pisowati  welké   dflo  swé  o  prawidlích  starého  i  nowého  zá^ 
cona  (de  regulis  veteris  et  novi  testamenti).^*) 

Štítný  byl  hlubohý  myslitel^  který  drže  se  přísně  učení 
írkewního,  a  nechtěje  se  od  něho  ani  w  nejmenším  uchýliti 
rědomě,  snažil  se  wyskaumati  prawý  rozum  w  něm  a  wyložiti 
y  swým  čtenářům.  Zamítal  přitom  wšeliké  powěry  a  nálezky 
idské,  kterými  by  se  prawda  zatemňowala,  a  dal  sobě  zwláště 
iležeti  na  jasném  a  zewrubnóm  wyložení  mrawouky  křesťan- 
ké.  Poaěwadž  přitom  zachowáwal  směr  praktický,  dáwaje 
awedeni  každému  stawu  a  každému  powolání,  jak  by  se  lidé 
ném.  měli  sprawowati  zákony  křesťanské  lásky  a  ctnosti, 
ěl   pfitom  rozsáhlau  příležitost  ku  promluwení  o  wadách 

)  lótigUYi  pro  quatnor  beiif  fioiis,  et  adbao  meum  benéfi(Miiin  Diihi  omni 
jure  debitum  ab  adversario  quodaoi  tenelar  . . .  lo  omnibus  eis  conatibus 
et  cupiditatibas  valde  adversa  (mihi)  saccesserunt,  ita  qaod  decies  sum 
dmtVĚt  in  cMc^cationem  et  daríaum'  meia  superbis  et  amarb  inimicis 
et  a«4|iie  ad  profuAdam  luti  omnia  tompestas  me  dimerai(« 

)  Pra^wí  o  sobe  sám,  ie  pracowal  trojím  spůsobem :  scilicet  cottidíe  ad  vul- 
guB  praedicando,  contínue  confessiones  audiendo  et  ista  conscribendo 
cum   magna  i^olicitadisé  in  die  et  in  nocte.   ' 
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a  neřesteeh  každé  třídy  tďidejdí  spoleSnosti,  a  jednal  tedj 
mnoho  také  o  zkaženém  dnchowenst^u,  neostýchaje  se  kirati 
je  druhdy  slowy  ostrými,  tak  jak  směle  a  bez  obalu  wytýkal 
i  swětským  lidem  jejich  nawyklé  neprawo«ti,  prodisUseje  wšedL) 
stejně  od  krále  a  od  pánů  i  zemanů  až  ku  poslednímu  ob- 
chodníka, ř^neslniku  neb  oráči. 

Matěj  z  Janowa  wystaupil  proti  zkáze  w  duchďirenstwu 
mnohem  přísněji  a  rozhodněji.  Dílo  jeho  o  prawidlích  starého 
a  nowého  zákona  bylo  co  do  hlawního  účelu  swého  přísnan 
kritikau  tehdejšího  stawu  společnosti  církewní.  WSecko,  co  jíme 
my  we  předešlých  článcích  pauze  dle  úředních  pamětí  powé- 
děli  o  panující  nedbalosti  a  powrchnosti  w  konání  služeb  bo- 
žích a  we  spráwé  duchowní,  o  zištností,  hrdostí,  nádheře  a  ne- 
mrawném  žiwotě  knéží,  nachází  se  w  díle  tomto  mnohonásobtié 
wytčeno,  a  dochází  dílem  plnějšího  wyložení.  Matěj  z  Janowa, 
ukazuje,  jak  se  wětěina  duchowenstwa  jeho  času  we  wšem  tom 
a  jiném  uchýlila  od  prawidel  písma  swatého  a  Kristowých, 
wytýkal  mu  jmenowitě,  že  si  zwyklo  držeti  wíce  na  rodiéné 
wěci  nepodstatné  a  zewnějSí  než  lia  hlawní  zákony  wíry  kře- 
sťanské. W  tom  ohledu  widélo  se  mu  býti  překročeno  přes 
míru  i  w  stawení  welkých  chrámů  a  w  nádherném  jich  wy- 
ozdobení,  w  zewnějSím  lesku  náčiní  kostelního,  w  přílifoém 
množstwí  mší  a  hlučném  zpéwu  při  nich  i  w  přiliSoéa 
množstwí  swátků  a  sláwností,  což  wše  dle  jeho  míněni  bjb 
wynalezeno  od  kněží,  aby  se  zalíbili  lidem  a  walně  je  k  sM 
přiwábili  i  získali  si  pochwalu.  Mnohem  přísněji  néž  to  kínl 
podwody,  které  se  daly  od  kněží  mnohých  se  swatými  ostaftji 
na  mnoze  smyšlenými,  jakož  i  s  obrazy  a  sochami  swsAftk, 
přičítajíce  jim  domnělé  zázraky,  čímž  lidé  býwali  zawo^ 
w  bludy  a  powěry.  Wyslowil  zrowna  mínění,  Žeby  obrasy,  h 
kterým  ukáže  lid  nějakau  zwiáštní  úctu  powěrečnam,  m&j  býti 
z  kostelů  odstraněny,  ano  zničeny. 

Jako  Štítný,  nechtěl  se  také  Mat^   z  Janowa   w 
uchýliti  od  učení  církwc  obecné,  a  ubezpečowal  we  spise 
že  se  poddáwá  náprawě  we  wšem,  w  čemby  z  newédomBHA 
nebo   neprozřetelnosti   pohlaudil.    Wy^náwal  určité»   2e  tí 
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wše,  co  nejswětějáí  matka  církew  Římská  katolická,  „to  jest 

papež  se  swými  kardinály  a  jinými  spolubiskupy  a  otci  swa* 
tými  až  do  tehdejšího  papeže  Bonifacia  IX"  nařídili.  To  wšak 
nicméně  nepřekáželo  jemu  w  pronáSení  úsudků  zawrhujicích 
rozličné  skutky  jednotliwých  papežů,  tak  že  wyslowowání  úcty 
knim  míwá  we  spise  jeho  nékdy  podobu  ironickau.  ^')    Ano 
Matěj  z  Janowa  i  zřegmě   přičítal   papežům  samým  n^'wětší 
část  winy  z  tehdejší  zkázy  církwe.  Spatřowalt  půwod  welikého 
dého  zwlášté   w  tom,  že  si  papež  přiosobil  osazowání  wšech 
wyšSch  důstojenstwí  a  beneficií  w  objemu   weškeré   církwe, 
což  že  se    s  prwotními  základy  zřízení  církewního  nesrowná- 
walo.    Papež    prý   sám   hodnosti  wšech   osob    znáti   nemůže. 
K  tomu   nehledí  na   biskupy,  aby  je  swoláwal  a  slyšel  jejich 
rady  a  napomenutí,  nýbrž  přes  míru  se  nad  ně  wynáší,  a  wSímá 
8i  wíce  králů  a  knížat  swětských  neb  důwěrníků  swých,  a  na- 
kloňuje se  k jejich  přáním  a  žádostem;  tudy  zanedbáwá  péči 
o  dosazowání  řádných  biskupů.  Biskupowó  následují  jeho  pří- 
kladu ;  wynášejí  se  příliš  nad  duchowenstwo  slaužící  we  spráwé 
duchowní,  a  wzdalují  se  ho,  držíce  se  pauze  pánů  a  knížat 
a  swýeh  „welkých  kanowníků" ;  nestarají  se  tak,  jak  by  měli, 
o  dosazení  řádných  knéží  ku  kostelům  farním.  Odtud  prý  wzala 
pfiwod  w^cka  ta  nauka  o  získání  beneficií  (omnis  ars  beneficia 
lucrandi),  wážená  wíce  než  boží   ewangelium,  totiž  nestydaté 
dotírání  se  k  nim   wysluhowáním  sobě  milosti  mocných  osob 
nebo  kupowánim  jich  za  peníze  a  sauzení  se  o  né  se  wšelijakau 
lstí  a  zarputilostí,  kteréž  se  již  wůbec  nepokládá  za  neslušné ; 
oad  to  pak  horgí  neplecha  lidí,  kteří  nemajíce  dosti  na  jednom 
benefícii,  po  wíce  jich  se  shánějí  a  jich  dosahují.  ^^) 

^^}  Tak  prawí  ku  př.  o  jednom  papeii  13.  století,  který  odsaudil  jistý  spid 
mi8tr&  učení  Pařížského  o  mniiích  žebrawých:  Hoc  vero,  qood  qaidain 
papá,  qoi  erat  de  ordin6  fratrum  mtnoram,  infirmavít  aut  condenipnavit 
illum  plenům  utilitate  ecciesise  libellum  vel  abjecit,  ego  contraíre  illi  non 
aodeo,  ne  TÍdear  os  menm  ponere  eontra  eeefum:  tllad  tamen  opinor, 
qaod  magfs  hoc  fedt  amor  et  ttiviB  ordinis  fratrum  minoram  et  ali- 
orom  super  anendlcitate  eenstructorum,  quam  íidelis  respectus  ad  com- 
miiikltatem  Mnctse  eectesiie.  Fol.  178  pv. 

**)  Beá  exiTeront  jam  dndum  adbue  majores  hils  Antichristi,  qui  minorum 
Coantichristorum  magnam   faciunt   et  incitant  invidiam  et  vexatíoaem, 
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Z  osazowání  beneficií  papežem  pocházelo  dle  mínění  Ma- 
tiáSe  z  Janowa  welké  poruSení  přirozeného  ústrojí  církwe 
zemdlením  swazkň  mezí  wyššími  a  nižšími  stupni  hierarchie, 
protože  nižSí,  kteří  byli  dosazeni  od  papeže  a  ne  od  bezpo- 
středných  předstawených,  rá4i  se  témto  protiwili  a  jich  si 
newážili ;  tak  jmenowitě  aroyahnowé,  kteří  obdrželi  úřad  Bwňj 
od  papežů  pominutím  arcibiskupa,  býwali  prý  jemu  hrdi, 
a  chtěli  se  sprawowati  jen  papežem.  Týž  úěinek  měli  ještě  we 
wětší  míře  příliš  četné  exemcí  přemnohých  osob  a  stawň  du- 
chowních,  jimiž  byly  wyjmuty  z  řádné  moci  biskupů  a  jiných 
prselatů  a  postaweny  přímo  pod  papeže.  Matiáš  z  Janowa  za- 
mítal je,  tak  jako  i  příliš  mnohé  tak  zwané  reservací,  to 
jest  prípadnosti,  we  kterých  bylo  rozhřešení  wyhraženo 
bud  biskupu  bud  papeži  a  tudy  obmezena  moc  obecného 
kněze,  tak  že  tudy  ztratil  wážnost,  lidé  pak  zase  byli  nucfioi 
choditi  k  sídlům  praelatů  a  s  auzkostí  prositi  s  nemalými 
útratami,  musíee  platiti  aspoň  písařům  za  wyswédčení,  že 
jsau  rozhřešeni. 

Co  se  týč0*  exemcí,  widělo  se  Matějowi  z  Janowa  zwltótó 
býti  škodliwo  wyjmutí  klášterů  z  moci  biskupské,  ano  jméno- 
nowitě  swoboda,  které  užíwali  mniši  řádů  žebrawých,  že  sméK 
kázati,  slyšeti  zpowédi  a  konati  pohřby,  když  se  kdo  z  jaké- 
koli osady  farní  w  čem  tom  o  swé  wůli  k  nim  obrátiL  Pochá- 
zela z  toho  ustawičná  řewniwost  mezi  řeholníky  a  farifi, 
ustawičné  rozdělení  lidu  w  jednékaždé  osadě  na  dwé  stsraoj 
dle  toho,  jak  jedni  měli  k  těm,  jedni  k  oněm  wětší  nákloB- 
nost.  Zlé  toto  bylo  takowé,  že  se  dle  mínění  Matěje  z  Janovt 
naprawiti  nedaloj  pokud  řeholníci  a  duchowenstwo  swétdl 
zůstáwali  wedlé  sebe.  Jeho  rada  byla,  aby  bud  jedni  bií 
druzí  byli  odstraněni ;  bud  aby  se  duchowní  spráwa  celá  dab 
do  rukau  řeholníků,   bud  aby  mniši  bylí  úplně  podřízau  br 

flibique  horreodam  Uampnationera ;  iilos  loquor,  qui  non  conteslí  vM 
beneficío  íq  ecclesia,  plura  pr^aamant  popsidore , .  et  cum  iatis  MWtttf 
et  propter  Í8la  tales  gloria  ei  honoře  io«iiper  a  Concbrititiaiiis  ina  ^ 
rius  a  Coantichristis  perfqQgnamr,  ubi  debereat  Buapendi  wMm  !*■ 
omnea  plebeji  fures  e^  iatrooes  pro  auo  crimioe  avaritise  sic  paliliai,ib 
effrenato. 
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rářů&i;  thMáidé  ««.  wfieeh   swých   zwláfitností,   totiž   rancha^    

professí  r^rfwlí  Bwých  a  wšech  prý  jiných  Dálezků.  Druheimn 

tomuto  j^í^ostřéáku  dáwal  přednost  jakoSto  lépe  se  zakládat 

jícfeitt  w  prwotnim  zřízení  církwe,  a  wypÍBoiwd   s  chutí  pro* 

Bpéch,  který  by  prý. mělo   z  toho  dmchowei»two,  kdyžby  tak 

welký  počet  kné&  žíjíbích  w^  řádech  se  wSí  oedobuau  úprawau^ 

nádobami,    domy   kiáSterními,   chrámy,   knihownami,   amo   se 

w^  néeno6tí,  kteráit  se  řeholnki  wyžnamenáiwali  nad  jiné  dip* 

chowní,  byli  mezi  farní  duchowenstwo  nerozdílné  a  děáičn^^ 

pojati.    Stetí  by  pak  chtěli  nicméně  ssůetati  při  spůsoJ^u  ži- 

wota  sainotném  a  klášterském,  ti  žehy  měli  býti  usazeni  w  mí-> 

stech  samotných  se  ekrowným  bydlem,  jak  jest  prawidlo  sw. 

Benedikta  neb  Augu&tína. 

Matěj  z  Janowa  wůbec  nedržel  na  kládtiery.  Pokládal  je 
za  nálezek  lidský,  který  se  nehodil  ke  wSem  ěasůffi,  a  který 
se  uchýiil  od  prwotního  stawu  éwého.  Kebo  prý,  aby  wSecko 
bylo  společné  mezi  lidmi,  jak  tikládají  prawidla  řádu,  nedá 
se  lidskými  prostředky  spůsobití,  jediné  ducbem  Ktistowým, 
pokud  spoguje  duchy  mnohých  w  lásce.  To  prý  jest  patrné 
na  řdM)ltiícíeh  toho  času,  protoče  skutečně  prawidla  toho  ne* 
zachowáviyí,  ani  w  mužských  kláfttéi^^  ani  w  ženských.  A  také 
prý  jaká  zásluha  z  takowé  společnosti,  když  jest  to  společnost 
jen  n*ezi  S^etíy  každého  kláft;era,ine  w<tbec  se  iWflemi  kře- 
síany,  jak  bylo  4^  prwním  čase  církwe? 

Prwé^než  Matiád  zJatiowa  welké  dílo  swé  o  těchto  wě^ 
)ech  dok^ial;  pronášel'  niyglétiky  w  něm  <  obnažené  také  na 
íastých  kázáníteh '  swých  k  lidu ;  ale  spésobil  «i  tím  prótiWenl- 
twí.  Nepřátdé  následowníků  Míličowých  nedali  sobě  -po* 
:oje.  až  dowedlí  arcibiskupa  samého  pohnauti  k  wystaupení 
rotí  zalíbenému  jim  častému  přijímání  swátosti.  Stalo  se  to 
a  synodě  držané  o  sw.  Lukáši  (18  fój.)  roku  1S88,  kdež 
sauzetío,  aby  Žádný  laik  pod  žádnau  wýminkau  nebyl  připu- 
iěn  -éastěji  ku  přijímáni  než  na  nejwýg  jednau  za  iněf|íc> 
napomínání  lidí  ku  každodennímu  neb  wůbec  častějšímu 
řijímání  jest  w^slowně  zakázáno.  Na  té  pak  samé  synodě 
ejspéš  neb  aspoji  okolo  t(^o  času  wydány  jsau  též  nálezy 
^mek.  B^epis  Prahy,  23  ^^^  ^^  ^^GoOglc 
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a  ohraEÍob  awatýeh>  Míeí  přímo  přotívwýstrs^fac^ikt^á^i- 
wal  Mat§j  z  JaoQwa  6  lictě  k  nim  Ae^řlzeué,  [Jji^iawřeno  totiž^ 
že  s&  maji  „Udé  obrazůpii  mddliti''  (quodi^sáaiim^QeB  de< 
precandse)  a  má  věřeno,  býti,  že' jeslfe,.  ^í.tricli  ii^oo  bo&Wi 
á  swatých  jeho,  9^  že  záiařaky,  které  aepři  niob  apatřují,  neb 
o  kterých  býwé  po^^ěst,  působí  Bůh  skm  ty  obrazy  a  pro 
ně;  pročež  že  nemá  býti  kázáno  proti  ttoHdům  s^  &oohftim 
a  s  ostatky,  poaěwadž  prý  laení  toho>  íeby  :  lid  křesíand:^ 
w.tom  pochybowaL       *  .  ^    :       . 

Jak  se  zdá,  káz4wal  t^bdáž  Matěj  ^JanowaBěkdy  w  ko- 
stele sw.  Mikuláše  rta  Stalém  městě  Praždkém^  a  nerli  ob,  ji- 
stě jihí  dwa  kněž^  Jakuřb  u:  Qíídř^j,  kteří  w  uřouí  o  úctě 
k  swatým  ještě  wíce  se  uchylowali  od  mípění  takto  přisdq^sa- 
nébo;  Nejspíš  dopřál  jim  tebdíáší  farář  «w,  Mikuláíe,  Jwi  R«i- 
ker,  o  něiHLž  aám  jioak  m^.  jest  powědoinp,  /«(, kostele  tomto 
swobody  w  kázání,  jaké  jinde  ,  neměli.  Brzy  wgak  J^oěal  je 
stíhati  liřad  iuricibiskup{^W  0bsílk^nií,  pro  obsab  j^jicíh  kázáni, 
^  konec  jttího;  bylí  Se  ja^,  M^jf  z  Janowa  tak  druzí  dwa  Jek 
towaryši  muaili  uéitiiti;o4wolání  na  i  synodě  dnie  18 -^na  rtíh 
1389,  kteráž  byia  držáo^,.  w  kostele  Pražském  a  přítoniBoatí 
neobyěejňě  welkehó  mno&twí,  praelatů.,  ferái^a  jiného  dur 
chowenstwa*  O  kázání  Mat^oiifu  z  Jano'wa  bylo  íusauzeoo  to- 
liko^ že.  w  něm  bylorwšelicos  ^eno  n^^dosti  ^i^odně  a  opr 
trne,  tak  že  tím  byla  dáíia  nebo  mobl*.  dán4  býti  přííioi 
kr.bludflm*;  i  ín«isil  ktomo  se.  přiznati  a.  uíifliti,  iwyistóaí  w/- 
sJowiiiéi;  že  obrazy,  Krista  , a  /switý^h  nedáwají  ptíěiny  k  m- 
dlář8twí>  že  neptají  ;pr^  zlořid;  ětkoli  býti  kaženy,  Je  J68t  ^ 
se  .klaněti  fadiorarij,  a  že  ímá  býtiw^eíio  o  tóziíacíoh,  kt«w 
$e  stáwají  t^,  kdož,  je  ctí,  že  se  4^  z  módi  božské.  Tatí 
musil  iKTOti  nedražšímu.  ifřoswědě^BLÍ  s^ému  wyslowití,  ií 
lidé  a  zwláště  laikowé  nemají  býti  nawodíni  ani  napommiaí 
ku  každodennímu  příjímání  swátosti  páně.  Přitom  bylo  mt 
^Upowěděno  kázáni^  .slyšeni,  zpowědi  ^;]pod4wáiií  swátosti 4 
tářtú  na  půl  léta,  mimo  sw^  kostel  farní,  totiž  we  Welikává 
Těžší  odwol^í  bylo  uloženo  drubýjn  dwěm^  kněžím,  JaknkM 
a  Ondřc^owi,  jichžto  n^teré  wýpowědi  Uhnány  jsau  přteo  0 
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U^d}^  iUjio  tr^jí  r^ní  Js^abowo  4<^<>nQ^  ^  kacířtk^:  1.  že  —  - 
nám  hlahosl^weuá  panna,  w  ničem  nemůže  pomoci^  2,  že  swatí 
w6  wlasti  nebeeké  uempil^an  nám  prospěti,  3. ,  že  modlitby  ssa 
mrtwé  nic  jim  neprospíwaji  S^něs  Jakub  ^usil  se.takérwj-* 
znáti  ]í^íoné  z  i^pcfměSku,  který  si  jednau  stropil  8  obrazem 
plynný  Marie,  což  bji  akutek,  kterého  bj  mu  wážní  násle- 
downíci  Miličom  ^^ifité  byli  neschw&lili  ^^)  J^nu  zapowěděno 
káiání  na  10  let     . 

Z  díla   Matěje   t  Janowa  wýde  wzpomenutého,  které  do^ 
konal  teprw  po  tonato   dwém  odeauzeni,  wycháaí  patrné   na 
jewo,  že  učinil  odwolání   ono  proti  swému  přeawědčení,  pod- 
dav se  moci,  a  že  i  potom  přeswéddení  Bwého  neacměnil.  Krom 
díla  toho  sepsal   w  prwnim  čase  potom  obSímé  s  wšestramié 
pojednání   o  ^wátosti  wečeře  páné,  dále  pak  taká  dwé  knihy, 
nyní  dokonce  neznámé,  jaaykem   českým^  hnut  jsa  nejspíie 
příkladem  Tomáše  Štítného;  itle  měl  i  pro  ně  úřední  stíhání; 
Bylot  mu  od  viiářů  arcibiskupoírých,  to  jest  ^wlastně  od  of&- 
ciala  Mikuláie  Puchníka  a  generalného  vikáře- Jaša  z  Poiiiuka 
nařízeno,,  aby  tyto  dwé  knihy  české  předložil  k  ohledání.  Má- 
tej z  Janowa  uposlechl,  a  odewzdal  je  dne  14  čerwence  1392 
w  kanceláři  jejich,  wSak  s  oswědčením,  že  jsau  to  knihy-  teprw 
jen  .sepsané,,  ale  posud  neoprawené,  které  mínil  ukázati  ně- 
íoiiikfL  mistrům  ku  prabUdnutí  a  k  oprawení,  prwé  než  by  je 
wydal  u  weřejnost.    Co  se  s  nimi  stalo,-  o  tom  nezaohowala 
86  zpráwá.  **)   Byly  jistě  tím  méně  náwiděny.  Že  byly  pisány 

'^)  Etiam  non  solum  excessi  graviter  in  verbo  contra  virgínem'  gToriosam, 
sed  etiam  in  facto  feci  uDam  contumelíam  beatse  Tirginl,  osťendendo 
ficam,  xypek  (Čti:  čfpek)  rukii  ejus  imagini,  et  dixi,  quod  cuih  táli 
ímagioe  ac  cum  aliis  veilem  pisum  decoquere. 

")  Zpráwa  o  téchlo  knihách  nachází  se  w  Actech  consistorii  r.  íS92  fol. 
35,  8  zní  takto:  Item  die  ^IIIÍ  mensís  Julii  hora  quasí  nona  iVtagister 
Mathias  plebanus  ecclesise  in  Magnavilla  dnos  libros,  unum  lú  perga- 
meno  scriptum  in  vulgari  Boemico  et  in  asseribns  lígatum,  et  alínm  in 
papiro  inter  duas  cédulas  pergameni  Hgatum,  prout  sibi  est  mandátům 
per  dominos  vicarios  in  spiritualibus  domini  archiepiscopi  Pťagensis,  apnt 
ipe,  Jobannem  de  Duba  notarium,  in  cancellariá  dictorum  dominorum  vi- 
caríorum  repoéuít,  et  protestatns  est  expresse,  quod  tempus  dictos  líbros 
corrigendi  non  babuit,  et  eosdem  Iradidit  tumquam  non  correctos  ét  non 
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česky;  neb  i  knihy  Tornád  Štítného,  afi  sě  wních  fteukílzaly 
žádné  bludy,  popudily  proti  aohě  mnoho  ódpůrcft,  ktéfí  rep- 
tali proti  nini  hlawně  proto,  Že  nebyly  ]^ny  latinsky,  nýbrí 
jazykem  wůbec  étozumitedlným  lidu. 

Panující  straně^  w  duchowenstwu  bylo  lehko  týrati  a  pro- 
náší edowati  muže,  kterých  íinnost  byia  jiní  protiwtíá;  al«  c3e 
swého,  aby  se  zbamli  nepohodlí  ód  nich,  tím  nedosáhli;  a  brzy 
nebyli  mužowé  tito  jedinými  nepřátely,  od  nióhž  hrozilo  jim 
nebezpeěenstwí.  čím  dál  tím  wíee  popuzowalo  duchoweustwo 
i  jiné  Udí  proti  sobě  swau  hrdostí  a  panstwícbtiwostí,  tak 
že  bylo  welice  nenáwidéno.  Spůsob,  kteťým  duqhowní  užívali 
předností  stawu  sw^o  na  ujma  laiků  w  práwních  a  spde- 
čenských  poměrech,  mM.  za  následek,  že  se  lidé  wyhýbali  c^- 
cowání  s  nimi,  ano  bylo  tehdaž  obecným  příelowím :  neméj 
ničeho  s  knězem  neb  duchowním^  a  jestliže  ho  čím  vx2d, 
raději  zab  jej  hned,  sic  nebudeš  wěčně  míti  S;ním  pokoje.^') 
Smýšlení  acá  takowého  spůsobu  ujímalo  se  tť^  Di  dworubá- 
lowského,  a^o  král  Wácslaw  IV  sám  dle  powahy  sw4  naUé 

visos  per  enm  post  primam  eorum  inscriptionem ;  quos  quidem  Hbroi 
filiiis  íervabat  aput  se,  volutilateiii  fafibotis  plemiin,  cosáem  per  atiqo^ 
iDfigífltros  prius  yjderi,  corrt^i  et  eoieDdari^  aj^equam  iii  pobiiciuii  t» 
traderel  prod|ice,ndo8.  W  této  zpráwě  se  owáem  nemlawí  wýslowoé 
o  mistru  Matéjpwi  z  Janowa,  než  toliko  o  mistru  Matéjowí  faráři  Weii' 
lioweském.  Ale  i  w  úředuí  zpráwé  o  jeho  odwoiání  (wiz  tíóňef:  fírQ§(f 
CoňcUien  37^sroYr.  Pafaického  JDé^e  země  české  HL  29>,D»zýi^  9tjf» 

r,,  magister  Afathía^.  ^t^to  zpriwy  wsirJi  ly^ch^zí  -i^  jewo,  le.  b^l,  Mtt^ 
z  Jaúowa  farářem:  neb  se  tam  prawí:  Suspendatur  a  prsedicatione  oc- 
extr^  epclf^mm  smm  parochicUem  ad  dimídium  aniium.  Když  se  ^ 
tutp  roku  1392  uwodí  mistr  Matéj  farář  WeJíkoweský  co  spísowateli 
a  to  knih  konsistořl  podezřelých,  nepochybuji  dokonce,  že  se  zde  b^ 
míní  jiný  než  mistr  Matéj  z  Jaoowa.  Welikáwes  náležela  práwem  po^ 
eím  sakristowi  kostela  Pražského  co  spráwci  nadáni  bonifantA,  a  bjb 
tedy  jedním  z  benefícií,  na  které  měl  Matéj  z  Janowa  nárok  dle  flútoil' 
ného  listu  papeže  Urbana  VI  Kdyby  nám  řada  farářft  Welikowffký^ 
|»yla  úplnéji  známa,  nabyli  bychom  snad  z  toho  wíce  swčtla.  Nicai^i^ 
lispo^  to  také  se  srownáwá  s  tímto  míněním,  že  po  smrti  Matěje  iJi* 
Dowa  (r.  1394)  nacházíme  we  Welikéwsí  faráře  jiného  jména,  ^ 
Wácílawa  (r.  1396).  Wiz  l^.  confirm.  u  Tingli»  270. 

'*)  Tak  prawí  Matěj  z  Janowa  n^  dwóu  místech  we  spise  swém  (foL  ^ 
a  35),  později  také  Stanislaw  ze  Znojma  w  kázání  držaném  r.  i^ 
(w  rukop.  univ.  bibliotheky  Pražské  YIII.  F.  2  fol.  15  oc. 
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j^  Áteibi$h^  Jem  aJenHei^.  ^  357 

dal  $ejím  popuditi  ke  skutkům*  které  jen  tím  wíce  musily   

bubáí  wáái^ě'  prqti  dttchawenatwu  powz]budji^.  E  tomu  přiči- 
nila v^e  pQwah&.a  chowání  teM^libo  arcibiskupa^  Jana 
eJmStma, 

DM  .i^to.  p^owual  se  duchem  nikterak;  swým  dwgfua 
Pf9(ikh6d)(;ňm.  mt  stolici  ai:cil^Í6kup6ké.  .Boxmařile  a  we  ,w$í 
kojntstjl. wj^w^^v :,domě  ot^  swého.  Pawla  z  JenSteina,  jí^- 
iožtq  jodnstio,  35.  n^wážen^jíích  dwořenínů  císaře  Karla  IV, 
''^jl  již  jako  Qh^ec  běse  vfiéko  přičinil  swého  dosáhl  sedmi 
rozUřný^,  bj^l^eflcií  po  sobe.  Z  uich  byl  rozkoSně  žiw  za  stu- 
dií mýáif  jež  konal  ještě  welmi  mlad  jsa  neijprwé  w  Praze, 
potop  w  cizípht  ^čeníchj,  w  Padui,  w  Bononii,  w  Montpellieru, 
konečně  w  Paipi.   W  šestmecítmém  roce  swém  (137Ď],  jak  se 
zdá  ještě  dříw  nežli  studia  dokqnď,  stal  se  biskupem  Míšeu- 
skfm  jmeiu>wtoím  od  papeže  nehoře  XL    Posd  se  zpráwau 
o  tom  nalezl  jej^  an  spí  na  lawid  w  prawé  poledne,  ježto 
wedl  lehké  žiwobytL   Biskupstwí  toho  nikdy  skutečně  nespri^- 
WQw^  api  kdy  w  Míšni  sídlil,  požKwaje  toliko  titulu  a  dů- 
chodů. Již  p^  po  třech  létech  (1378  20  foj.)  byl  jmenowán 
nástupicexn  swého  strýce  Jajia  Očka  w  arpibiskupstwí  Praž- 
ském.   Hned  za  nakolik  dijií  potom  ustanowil  jej  císař  Karel 
za  kariéře  syi^u  swému  W^dawowi  jakožto  spolukráli ;  a  po 
smrti  wlastního  kancléře  tehdejšího,  biskupa  Jana  Olomauc- 
kého  (138Q),  w  druhém  roce  fiamostaWého  pauowání  Wácsla- 
wowa,  stal  se  PK)wý  arcibiskup  sk^te<^ým  spráwcem  tohoto 
úřadu.    Jakožto   člowěk  .docela  swé<iského  smýšlení  uměl  se 
Jan  z  Jenšteina  z  počátku  dobře  zalíbiti  mladému  králi.  Nebo 
byl  jako  on   milowníkem  honby,  a  při .  wšech  radowáukách 
dworskýcb,  při  tancích  a  hrách  rytířských  snažil  se  býti  spíš 
prwnim  než  posledním. 

AIq  pq  nékterém  čas^  stala  sp  s  ním  změns^  úplM.  Edyž 
byl  roku  1380  sklíěen  těžkau  nemocí,  ze  které  powstal  po 
welkém  utrpení  proti  wší  naději  lékařfi,  počal  ponejprw  my- 
úiti  na  pokání  ze  swého  po^awadního  le^ikomyslného  žiwo- 
bytí.  A  ještě  wÍQe  hnulo  jeho  myslí,  když  roku  1382  oslyšel 
3  hrozné   smrti  arcibiskupa  Magdeburského,  který  otehdej- 
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^358  Kniha  IIL  OdmHřůtÍ(lB78^l4l9). 

Úm  iňasopústé,  Vfeda  řádu  wtétitói  se  žeriskýítíí"  W  úzkém  ry- 
tířskéra  odět^u,  jak  jej  téhd&ř  nosffi  hýskowé,  wyděžen  najed- 
nali hlftfeem,  že  hofí  stW^Wí/w  přek^tnéna  iítěku;  ktéřý  m^ 
stal,  srazil  waz  ješté  s  jedním  spoluřídícím  tance  toho.  Wzpo- 
Trientiw  sí^feby  se  f  jetóu  tylo  lehce  inoMo^ ^fitodiŠ  néco 
podobného;  počal  se  alxibišktíí)  Ján  óá  té  dbbjP^-iflíždátefíti 
"áWětó  á  oddáwatí  se  skutkům  feajieím/ Jak  tiejwiéé  ínotí,t^ 
wfl  Žas  w  samotě,  w  "modlitbéiW  řrizjímáilí  »  wSálgakém  sp* 
góWání,uíaje  k  tomii  zřízeny'  úzké  komůrky  ni^k&mcSth  míé 
VRattdnici  á' na  Htelfenbúřčé  i  talté  w  Praze  wb'  wěá  dwow 
arcibiskupského,  we  kterých  nédopřáwal  sob^  aiíi  néjmeíiSio 
p66x)dlí;  mora  tělo  fewé  příliS  čafetými  a  těžkými  posty  daláo 
^řes  mihl  církewních  přikázání,  mrskáwá;!  se  di*tihdý  meflami, 
druhdy  prautím  trnénýín,  spáwal'  málo  á  na  twrdéin  lofi,  ^ 
^étěji  we  stuáéúé  komnatě  tíeba  za  iuhéhó  mtážu,  až  si  tím 
^Wšfm  spŮsobíl  tělesné  neduhy;  trpělC  na/  koliku  a  tia  Theutna; 
také  *  byl  Štědrým  dárcem  aMužny,  nezachíowáwajé  wSakaw 
wtotia  iĎÍry  rozumné.  Obětuje  tímto  spůsobem^říliš  mnolio 
6asu  ^bě  samotnému,  zameškáwal  na  mtoojje  nqwlasitójS 
powínnosti  swého  pastýřského  óřadu,  wzdaluje  se  přffiS  jal 
dtťchowních  tak  jiných  lidí,  kteří  přicházeli  kněmu  ifre  swfcl 
potřebách;  stýskalof  se  mu,  když  se  m^  kwůli  nim  ^• 
"trhilautí  ze  s^ých  pobožnůstek.  ^^  I  také  jinak  býwal  mmt 
a  netrpélíw,  když  něco  nešlo  podlé  jeho  vrídtd,  tak  že  i  áí* 
wěrným  rádcům,  úředníkům  a  služebh&ňtii  býwklo  s  ním  ne- 
kdy  téSké  zacházení.*"')  Přitom'  pokora  jeho,  ukazowaná  wnste- 

^^7)  Patrně  myslil  na  něj  Maliáá  s  Janowa,  prawé  w6  swém  spfse  (f.  W' 

i  '      fil  atii  epťdťopi  liabent  duuoi  cor  ad  suam  preprfam  devotioeefli  privalU 

ezquireiidaiii,  eo  mipus.  cor  snům  ad  suos  fiMfl^»  id  eat  carakM,  CM^ 

tam  et  mancipatam  habentes;  per  qaod  multa  jactnra  admittitnr  ii  coa* 

mani  salute  animarum,  et  ipsorum   talís  privata   devotio  in  dainpM*  " 

pr8sjiidú'fam  reipttblicse.  —  A  dáte  po  nwedéňf  jistého  pfoma:  Attei^ 

IhiiBO  sorípturslíi  pr^pbť^.  et  jntellig^^  Á  vales,  <|iiod  hsbienf  oovrtM" 

,    familmmCbristi  gi^bernare  et  providere  soUiciie,  tamooodio  bataf*^ 

cupationem  cum  ea  et  íogemíscis,  cum  incumbit  tibí  laborare,  itledM  * 

allectus  tua   páce  et  privata   tua    psalmodía    louga ' 'et 'tfevotfoie,  Veť 

•  4|ttaiHÍ0(|Be  delicata  et  lacrlmiiea;  et  peuta  bic,  i^Haiu  akit  talia 

Jet^o  .inaccepta. 

"j  Vita  Dc.  462. 
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i,  Arcíbuktip  Jan  -š  Jeniiema,  3g9 

Kaných -moS&íhic^  K  karjidkh  riď^ch,  zimechávala  W  duchu   

j^júcm^ě  fittÍÉta  wdlíké  domji^iwo^ti  a  putístkiáíúwQtíti] 
a^  m^  přeB  míím  wý»}ké  mi^ěm  o  swé  dnchowní  ibo(4 
a  s^ótd  jiidk  :pi0«ětí  tehdáž  w  dodioiirenstvm  i^aaujíddi 
fÍDoď  fwMkan  a  s  bóMstwim  tíxkwé,  iak  ž^.kafidé  pvótih 
4^H3e  #taMi/  co  poUédal  "zaMBqvé  práiro,  ^addó  safeni  .tia 
JM^  neb  dbclÉádkj  i  ^W)éko  ieiraíbiskiapsiw^^  považowaL  ziEt  mrá(- 
leši^bc^U^  fáOo^ihddne  aby  bylo  štibáňd  éelýkn  dimiam 
pfáwa  efa^Uewi^b^'  [Přítok  nepřestal  mflowatl  zéwíiějšt  Lede 
okdo  8ebé,  .poUádaje  to  sa  wěc,  ktetrá  wyžadbwftlo  Jeho  áAr 
^enatwi  Solwa  píýkt^  z  předchMcft  jeho  rowaalsé  Jeanu 
Wřoho^ni  tak  idnr^Léba  div^řaastvia,  rytířů,  panošfi  a  jio^fch 
ffyáBhmkA,  jaké  óhowal  oin  s  V^Ukpú  litratamL 

i  Fo  ce^^iáBLS^  00  bjd  Jan  ZiJeniteina  arcibiskupem  Pražr 
d^m^  iyio  nMiébft^  rcízepži  med  mm  a  jiuými  osobami  iiebo 
sboxy  duobowníini^  při  kfeiýehi  jiétéi^ebyla  we  wjieBi  'wiua  na 
jeW'  fifti^Bé^iale  ke  n^zpiku^Jich'  bežpéchybý  jeha  nedůtkliwoat 
we<  wSini,  (x»  mél-za  ^wé  piáwo,  nemálo  přičinila.  . 

>1^owéfao   sp&sobu  byk  přednd  rozepře    s  are^ahnem 

ítsáskfiú.  P«wlém  z  Janowie,  ^veziiiklá  z  příčny  kládtera  ka^ 

nowníků  řeholných  we  hlawním  wenlÉdwském  sídle  ambÍBku|)h 

ském   w  Baudaiaii  Arci^hesi  Páwel  .wztahow^  pdLwa  aweho 

úřadu  k  {otnímuíkostéhi  při  kiáStiei^,  cbtěje  n^spíá  wykonáti 

yfnérň  TÍaitaci  jako  Wiodcř  jinde  ofoku  1S80.    Klášter,  upíral 

mu<  prá^m  ikti^uy  a  přišla  o  to  ku  práwní  při^  we  které 

kiáidoeti  Pawla   z  Jaínpwic  byl  biskup  PaKiwský  ustanowen 

od  papeže  za  saudcé.    Arcibiskup  Jan   z  JenKteina  byl  wšak 

netoliko  oprawcem  kláštera  Raudnického,  nýbrž  také  zwláštr 

ním  přízniwcem  řádu  kanownik&  řdiolnýeh,  a  igal  se  tedy 

jejich   wyjmutí   z  moci  arcijahenské,  tak  sice,  že   na  Pawla 

z  Jánowic  wydal  klatbu/ a  když  se  ji  ne  podrobil,  dal  jej  zá- 

jmtuíti  w  Praze  s  nemalým  powykem  w  lidu  z  toho.  Arcyahen 

byl  přinoicen   dne  17  čéryrence   1381   žádati  arcibiskupa  s^a 

odpušténí  a  odříci  se  dalšího  wedení  pře  u  biskupa  Pasow- 

skéhp,  aby  byl  klatby  sproštén.^*) 

»»)  Vita  oc.  459.  Aeta  consist  1381  pug.  392. 
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•ago  KnAam.  OácMiřt^  {ma-X4l9). 

Roku  '1^2^  měl  arciláďclip  Jiun  rozepni  #l:iipituiau  sw4he 
udastnílio  h^sixh>,  o  jejíž  příčinS  Witoe  jea}toUk,  že  ae  týkftU 
4tLobodfly  zemená  ofér  a  jakési  tak  z^eahé  dobrolreké  pe- 
iDOGÍ  (3u])8idi«ii&  chantatiyiim)^:lcteraTi.  lai^p^^artíhisktip;  wy* 
máim^l  bé  iafátiify^  i  cmaá  míoe  imfishwécí  podobných.  Do 
Aéío  pře  bylo  potaženo  nq^n  wieeko  duchowcostwo  kostda 
Pražského;  tot^  oltářmoá^  vikád^^  <  Hiansioikáři  a  jinj^  nýhii 
ii''wi&ciibi  tehdejší  &ráři  a  nnátofaráii  PjcaSití,  tak  ie  káádý 
«  nich  tázán  b^  od  kapitoly  i^  od  aat^ibiskapa>  koho  hj  se 
přidržel  (Sřpv  Září^);  Zkapitnljr  samé  drždi  jén  tři  kmaovráá 
«  arcibiskupem,  totiži  bratr  jeho  vlastní,  Wácdaw  probošt 
Týnský)  synowec  accibiski^w  Olforam  OlhraníQwic.  a  Wáe- 
slaw  Enobloch  |»r6boSt  Míšeniský,  jakož  i  néjsptt  také  ixbáíf^ 
probošt  Petx  z  Janowic.  I  nr  tá;o.p&  tLžfl  arcib&kltp  Jan  moci 
(úřadu  svého  proti  swým.  saupeřům,  tak  žaf'kd!fž  učinili  od- 
volání k  papeži,  nastaupil  bud: na  klatby  nebo  aa^ň  na  ně- 
jaké vyhrocování  jimL  Od  toho  ustáňpiL  teprvdne  10  É^ 
toho  roku  po  proi^ai^ianém  narovnáni^  kteró  se  stalo  pro- 
ifttřednictwím  pana  Petra^  z  Bossenberka,  a$  jen  do  času,  ai 
by  přišlo  jisté  rozhodnutí  od  papežei  Jaký  kmee  tato  roze- 
né vzala,  není  nám  zn^o.^^)  .     ^ 

Již  roku  1363  byl  arcibiskup  v  roisepii  a  aro^ahny  vni 
dioecézí  vesměs,  o  jichž  pří^&'  není  niám  nic  známo,  ^^)  roka 
ipak  1384  v  rozepří  s  kapitUlau  Wyšéhraddcau^  což  byla  [^ 
bezpochyby  povahy  saukromé,  poněvadž  se  týkala  neje&  arci- 
biskupa, nýbrž  zároWe:{i  také  bratra  jehíO  Pawia  z  Jenšteína 
^Kicmémě  užíval  arcibiskup  i  v  ní  zbraně  vzaté  z  moci  svého 
úřadu.  Kapitula  Wyšehradská,  která  byla  bezpostředně  pod- 
řkena  stolici  papíežské,  obdržela  v  této  pfí  za  .aaudce  od  f$r 
pieže  biskupa  Jana  Litomydlského.  Tohoto  arcibiskup  Jan  obě- 
hal sám  před  saud  svfij^  newíme  zdali  zrovna  z  té  čili  jaká 
jiné  příčiny>  a  když  so'  nadostawil,  wyřkl  proti  němu  Uath* 
4ne  27  Kwětna  onoho  roku.  Biskup  LitoiíiySský  však  oastair 
pil  zas  proti  němu  pa  vyhrožování,  tresty  církewními,  pra* 

*•)  Acta  consist    t382   p«g.   292,   396— 4(iÓ.   Palackého  Formdb,  VL  M 
*')  Acta  consist  1383  png.  331. 
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;9L  Arcibiship  Jim  if  J$^iiema.  3Q1 

ileomž  i^cíj^ídkm>.Jan  U^dď  se  ofiri^dití  odwol&iiím  uiuíšQým   

přímo  k  stolici  papežské  (31  Října)  a  obrátil  zatípí  m^tsk^ho 

d^kani^  P6íra  (&ráře  u  3W.  Micďiala   w  Opato^nricích)  i  druhé 

&riJíQ  Praždíé  i;íd  jstraa^  swé,  kteříž  se  ostýchali  klatby  proti 

sw4ipa  př0diltaw€pému.^b)ásiti^  luio  wjrhlásil  sám  iuterdib^ 

KoU  kpstelu   Wj^hradf&ému;    z  ^hož   přišlo    k  různiicím 

&^atk&^  i^^li^  po^éwadž  aoi  duchoweastwo  :wSecko  cho- 

wání  arabisk^pa  wtop  aesdiwalowalo.^^)  Ani  o  té  přinewlme, 

Mý  wzala  konf)f2.  p  něco  wlak  po^^ji  měl  areibiak^p  jakiMisi 

ro^H^při  o  .d^iek,  j^k  2sa  to  mám,  papežský  a  tedy  negspíše 

B  wýběirěími  stolice  f4>o$tQl8ké^  pro  kterau  byla  Qaň  wyhlá- 

áeoa  klatba   w  den  zwěstowání  panny  Marie  (25  Bř.)  roku 

13S7,  Z  přiřiay  t4  «awřel  ^  iehdáž  u  welké  tajnost  do  swé 

wéž^  y[  dorn^  arcij^i^npsjicé^  na  Malé  straně  přes  tCwětnau 

BedéU  a  přes  týden  padijowý,  nesměje  weřejně  Jkonati  služeb 

božích,*^) 

%8tii&  w8í  €hi¥áiy  hodný  .vykonal  arcibiskup  Jan  z  Jen^- 
šteitta  kn  proi$pěefiu  poddaného  lidu  jui  arcibittkupatwí.  ByK 
86  saěal  před!  jeho  časy  Ewyk  proti  statému  práwu  čelící,  že  ' 
po  sedládch,  aemďi-li  iětí,  nedopauStéb  se  dědění  příbuz- 
^ý^  jejich/nýbrž  pozůstalost  pokládala  se  za  odiimrt  spadlau 
na  arcibiskupa  00  pána  statku.  Arcibi&kiip  Jan  po  některém 
čase  spráwy  swé  zwyldost  tuté  zruá^  a  předeslán  sWobodu 
sedlákům  poplatným  nawrátil,  ač  potitalo  se  to   s  námitkami 

*^)  Prfkl«4«iii  ja$|  Přibík  farář  w  Týnci  (jak  ae  »dá  na  Sásawé),  který  se 
muBÍl  dne  2  Gw.  1385  stawčti  před  úřadem  generalných  vikárfi,  winén 
byw  z  řeči  proti  arcibiskupowi,  totiž:  quod  ipse  de  anno  prsesentí  feria 
qnaHa  post  dominicafri  Dotiiine  ne  longe  (29  Břez.)  dixH:  Qutfte  facftis 
err^rem  et  diatnriiiíMD  in  pK^puIo?  Itom  dixit,  diini  ajisolvisftet  quoádaqii 
a  sententiiď,  participantea  et  intrantes  ecclesiam  Wissegradensem :  Ipsi 
non  annt  in  sententiis.  Item  quod  ipse  dixit,  quod  ranoníci  Wissegradon- 
ses  non  dabunt  unam  meridam  pro  domino  (i.  e.  archiepisropo).  Item 
Cúm  interrogiisset  ennáum  dominům  Priibii^nnm  ipse  dotninus  Buriholo- 
maeus  (capelianus  arcfaiepiscopi,  totíi  udawač,  který  to  naň  powédél), 
si  ipse  adhsereret  Wi.«segraden8iba8,  qui  respondít,  quod  adhsereret. 
Paroéti  o  té  při  nacházejí  se  w  Actech  cúnsist.  r.  1384  p.  18,  29,  30, 
r.  1385  p.  45.  50,  také  n  HdSerá  Prageř  Oonc^n  pag.  32. 

O  VU^  aq,  461. 
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QQ2  -Kn^  ^^'  03Stíthtť(Í3rů-:tíl9). 

Ďěkterýčh  íSéirů  í^^piiihf^ÍPHiske,  inézf  ifató^  ^  te*:a  W 
*tócha  Rankowa.  '•    '    '      '  ■  í  -  ^f    ^  ^'    • 

-  'S  Wéncém  tíitíťo 'mSi  ^ái  táM  jSňš^pdrýi'Vc(  tó^ 
chó^áiíí  jtího  tylo  méťfé  dtójáé/  tykaly  #é'^W&«i'4$tófdi, 
wé  kterých  se  arčMskup  8dhoíastiko#ř'níi^áyf^'^'^W2fl#fitt 
šotwa  motíl  ^ownáti.  Mezi  jiflýtó  *aircibtól*|>  JstÚt  JékšteH 
<>ddáwajé  é'e  we  ffwém  koůáář  pobofea^ti  éÁf&ťhímtikúWbm 
w  ícté  k  toéí6c&  boží,  2ía!i(ré<H;  Jak  M  S#fe«  Má«5'5Ž>'(y*«d6fiO, 
iíoyirf  zaeWSčéaf  isMteknát^íWéáf  panBy^}áárté*4éik#é  áiw- 
cezí,  a  isej^ál  áěkolik  ttCéných  spíferft  «  oáůW©Éiiéfif  ^tofea.^lfistr 
Wojtěch  %1  jako  -mládfší  í^řítél  jeht)=T«atěj'  sr  Jitóolířa  proti 
zbyteÓDÍému  množení  swátků,  a  wyřd^  o  ióirt  páséíiiiié  «iré 
míňání.  'řroti  Dému  šepísál  atcíbis&úp  6WalAi  jiW^  hařížení 
iieťolftó^  w  žiíění  welmi'  "^kémwéáynfhřž  ^itíP^á  latóťtélné  po- 
steli neSal  tou  w  tóm  pókbje.  Kdýž^^^fe  '\Mí  ÉÉBik  Wdjfech 
roku  1388  na  smrt  roznemohl,  dal  jej  napomínati  pcí  pio- 
bt^ta  Raúduíokém,  aby  lUiái^tíl  Vorfl<  sinré&a'  ui^hání  rlAacfi'  pan- 
áé>  sice  •že  se  l>ude:  musitii  8lďráobowbti;hnSim[jc9Íha;HaiU^ 
měl  Wojtéeh  tSžke  sko&áúi  ja^&wéw  čbii  oájoielhdwxetít  ftanny 
Marie  (15  Srp.),  ^^yklááal  tona  s^ěiá l^wé )wýslinUi]r» 

Že  s  mužem  takoAi^éto  potahy 'iiemol^Okdlanho  pqtrwatí 
přátelstwí  ^ále'  Wácslawa  IV,.  jesAí  lehko  pochopiti^  ponéwatU 
jbjfl  i  král  Wácslauw  wáBníwý,  swéhlawý  a  na  práwa^  swá  chas- 
lostíwý.  Po  proměně^  ktearau  siel  Jam  z  Jeadteúaía.stal.stt  tvi- 
táka  samotářem  we  pobožnostech,  počaly  se  brzy  rozličné 
různíce  mezi  nimi,  které  se  týkaly  dílem  dáiltaromýeh  prit 
aroihiskupstwí^  dílem  mezí  swětské  a  církéwrií  moci  w  rozKí- 
nýoh  .poměrejoh,we  kterých  se  ^pplvi  dptýk^ly;  i  ač  o  rftan- 
cích  těch  máme  zpráwy  wétším  dílem  jecbios^ané,  od  arci- 
biskupa Jana  samého  pocházející,  pfedCé  jest  widéti.  Že  le 
w  nich  nechowal  weskrze  apráwi^§,..bud  osobuje  si  96  mu  ne- 
náležela, bud  počínaje  si  násilné  w:  dobýwáni  ^obě  pei^ 
kdež  by  se  byl  měl  držeti  řádu  saúdníhói.    "• ' 

Prwní  prudčejší  rozepře  takówého  spůsdbu  strhla  « 
roku  13&á.  T^hdáž  podmaršalčí  fcriie  Wácdawa  Jan  Čuch  « 
Zásady,  maje   zboží   w  Lobkowicích  pod  Eosteléem  na  l*h 
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■  -  ^.  ArcAtekup  Jan  z  Jenitdna,  .353 

w  sausedstwí  zbožř  arcibiskupského  w  Neratowicfclí,  sfačal  sobě   

stairěti  jez  na  Labi  z  přífiiny  rybolowu.    Arcibiskup  pokládal 

řeku  w  těch  místech  za  swau,  newíme  zdali  práwem*^^ili  ne- 

práwem,  a  spatřowal  we  předseWzetí  torn^  Škodu  pro  swé  ry- 

bářijtwí.   Na  místě  wžak,  có  bjr  byl  mSl  prá-wa^swého  pohle- 

dáwati  saúdem,  dal  úředníky  swýnii  jez  ten  rozbořiti  o  swé 

njtóé.  čuch  wedl  na  to  Stížnost  u  krále  Wácslawa,  který,  jak 

se  zdá,  již^  tehdáž  byl   proti  arcibiskupu   podrážen  jinými 

menSími   spory.    We  hněwu   dal   král    powolati  arcibiskupa 

t  sobě  na  Karlštein,  zadržel  jej  tam  několik  dní  w  zabawení, 

a  kázal  zatím  laupjti  na  statcích   arcibiskupských  (okolo  10 

Oenma)   w  pokutu  za  pych  jím  spáchaný.    Se  wšech  stran 

staly  se  tedy  lito^  na  arcibfekupstwí,  pobráno  dobytka,  obiM, 

ryb  a  jínýoh  wěcí,  i  učiněny  jiné  Škody  jak  arcibiskupu  sar 

mému  tak  poddaným  jeho  w  ceně  asi  6000  kop  groSů ;  čuch 

ze  Zásady   pak  jez  swftj  wystawil  znowu,  a  užíwal  ho  potom 

bez  překážky.    Pi^ěh  ten  zawdal  příčinu,  že  král  Wácslaw 

odňal  arcibiskupu  Janowi  úřad   kancléřský,  jejž .  do  té  doby 

zastáwál ;  ano  buď  již  tehdáž,  bud  něoo  později  jednal  s  pa^ 

pežem^  Urbanem,  žádaje,  aby  Janowi  z  Jenšteina  odňato  bylo 

wrcibiskupstwí.*^ 

Bray  po  onom  příběhu  měl  arcibiskup  rozepři  s  měSiany 
litoměřiekými  o  práwa  poddaných  jemu  médtanů  Raudnic- 
kých.  Tito  dle  twrzení  arcibiskupa  prý  od  nepaměti,  aspoň 
za  tří  posledníďi  jeho  předchůdců,  wozili  swobbdně  obilí  na  lo- 
dích ze  zemé  do  dolních  krajin  něm^kýc^^  Naproti  tomu 
méli  Litoměřičtí  privilegium  starodáwné,  posledně  císařem 
Karlem  stwrzené,  dle  něhož  wšeliké  zboží  plawené  po  Labi 
až  k  nim  mělo  ire  městě  jejich,  býti  složeno ;  dle  toho  zbra- 
Qowali  Baudnickým  plawbu  mimo.  Arcibiskup  ujal  se  swého 
města  obyčejným  spůsobem,  kterým  se  tehdáž  odmítalo  sá- 
lání na  jmění  církwe,  totiž  wyhlášením  klatby  a  interdiktu 
la  Litoměřice.  Owšem  ujal  se  král  swých  měšťanů,  nechtěje 
lopustiti,  aby   byl  arcibiskup  saudcem  wp   swé  wlastní  při. 

**)  Wiz  Jana  b  Jenáteina  list  ku  panu  Jindrirhowi  z  Rosenberka  u  Hdflera : 
Geschichtschreiber  der  husitischen  Beioegung  11    ť7. 
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Kjebo  ídoixilaw$  stawil  arcibiskup  idaitby^  a Jqrál  swolil:Zato 
ksaudci  iQu^ořádnéinu.  čilikooseriiratQina^ j^ho^  sojbě.arqibisluip 
wyžidal  w  té  při  od  pap^i^  Byl  to  opat  skotský  ve  .Wídm, 
který  po  i^ě^oUka  létech  wydal  ro^udek. proti  Lit(^ěři(jíým; 
oni  wšak  se  paroti  tomu  odwolald  k,  stolici  pape^k^  a  obdi^ 
saudce  jinéboi  qoí  by  s^  sotwa  bylo  stalo  be^  sbišaýcj^  pří- 
čÍpP  b. jejicb  ^trauy;  Zatím  zůstáwsdi  w  di^epí  ^jbo  pxiwa, 
jehož  jim  i  král  Wácslaw  konei^ě  potwrctíi  uowýin  miýfisti- 
tem  (1391  j  11  Uo.)*  Arcibiskup  wážil  sob^  škodu  swa^imé^ 
sta  Raudnice  s;  tobo  ua  30.000  zlaiiýcb. 

Mezitím  pokládal  sobě  za  kĚřwite^  kd|rž  s  powobniffi  krá- 
lowým  byly  vystaweny  domy  na  J^alé  straně  Pražské  we 
dwau  pořadích  při  zdi  dworu .  arcibiskupského  tamíe,  aia- 
proti  tomu,  když  wyhořcíly  domy  jemu  poplatné  wedlé  mosku 
Pražského/^)  nedopustilo  se  znowiu  wjrstawéní  jich^  bespo- 
<ďLyby  z  n^f^cb  obecmch  ohledů.  Mď  tal;^  ad  od  roka  1386 
rozepři  s  konšely  Staroméstekými  o  při«^z  přes  WUawa  do- 
legi  mo8tu>  jehož,  se  zmocnili,  jak  sé  domaíwidiy.  z  tajného  po- 
nukniití  od  kráile.  I .  proti  nkn  wydal  klatby  jsékolikkr&i  po 
sobe,  ale  miusil  je  stawiti  k  žádostí  králowě,  kterýž  kázal  las- 
šelům,  aby  peníze  wybrané  z  příwozu  odwáděli  BChir^uu^i  k  tomi 
ustanowenému  až  do  roissauzení  wéci.  Neznámo  oč,  mď  arci- 
biskup Jan  také  nějakau  rozepři  sjisiým  panošem  královy 
Détí^ichem  Hesem  z  Makowa/*)  ktei^ž  odpowědél  j^nu  a  jal  se 
škoditi  na  statcích  arcibiskupských,  sám  pak  král  poskyH  jsf 
mu  branného  lidu  ku  pomoci.  Záští  tot^  trwalo  několik  116- 
sícfi,  až  se  arcibiskup  musil  poddati  na  rozsudek  bisfaqift 
Jana  Litomy^lského,  ten  pak  wypowědél  pjrotí  němu,  tak  fe 
musil  arcibiskup  wyplatiti  Hesowi  50  kop  a-  a»  škody  neob- 
držel žádoé  náhrady.  Podobně  utrpěl  arcibiskup  škody  ifpi 
rozepři  s  Téwákem  purkrabím  králowským  na  Kugelwaité,  U»> 
rýžto  bez  odpowědi  učinil  mu  z^^jem  dobytka  na  zboží  j/i^ 

^«)  W  Aktech  in  curia  Bomana  (u  Pelzla.  K,  Wenc,  151),  které  ékwf 
Epráwu  o  téchto  rozepřích,  stojí:  in  Praga  in  moiite  Pragenti,  i  vv 
ji»té  chybné  místo  ponte. 

^®)  Celé  jeho  jméuo  tle  se  w  Aktech  consist.  r.  1385  fol.  48. 
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2,  Boeěpřě  en^ábii^jpa  ihréHém  r.  1BÚ3.  5^ 

BolíycaQdíém.  Areibk^knp  wecQ  stížaost  Xk  kntíe  samého;  kte-    ^-^-^ 

rýg  wjbIowíI  politowátíí   vmé,  přaw^  že  se  to  nestalo  sjebo 

wSdofflím.  Když  wSak  král  nepilil  doďtí^  aby  se  stalo,  co  bylo 

za  prám),  posíbyl  ardblsfcup  trpáliwosti,  a  ^prawil  branný 

lid  swůj  ^  oidacení  swé  Škody.  Z  toho  se  král  rofehněwal,  dal 

stihati  lid  arcibiskupůw,  a  učinil  mu  škodu  wětší  než  předtím; 

jyt  welice  fc=wíře  J)€dobHé,  že  když  již  byla   zlá  wůle 

meei  kiilem  á  arcibiskupem,  dwořané  a  zwlážté  přední  dft* 

irémíci  čili  tak  zwaní  milci  králowi  podněcowaU  jebo  tím  wíce 

a  ^3i  dtíchowenstim  wdelijaké  sehwálnosti,  naproti  tomu  pak 

zase  arcibiskttp  utwraowán  byl  we  swé  neústupnosti  tím  wíce 

od  swých  předních  úředníků  w  duehowenstwě,  od  oněch  wel- 

tých  kanovníků  swých,  jak  je  na«ýwá  Matěj  2  Janowa,  kt^í 

86  mu  hleděli  zalíbiti  jak  nejtužším  hájením  předností  a  práw 

stawu  duohowního.    Kejwěttí  podnét  ke  třenicím  zawdáwalo 

oswobození  duchownicb   osob   i  nejnižšího  stupně  od  s^idů 

swStskýc^;  pon&wadž  ti,  obcoin^ním  swým   téměř  w  ničem  se 

nerozeznávnajice  od  lidí  swět^ých,  Často  sprawedliwost  proti 

sobě  wyzývridi  skiiliy  nedowolenými  a  předce  nemohli  býti 

dle  řádu  trestáni  jako  jiní  lidé.-  Spoléhajíee  se  na  smýšlení 

dachowenstwu  protiwné  při  dwoře  králowském,  počali  íiřado*- 

wé  swětští  částmi  než  jindy  sáhati  na  osoby  duohowni  w  ta* 

kowých   p^adnostech,  nešetříce  jich  wyjmutí.    Tak  stalo  se 

kdysi  na   začátku  roku  1392  na  Nowém  městě  f  ražském,  že 

byl  itudent  jeden  stawu  dudiowmbo  pro  nějaký  zločin  prá* 

w^m  swětským  ?ajat  a  sfat  2  nxekassu  neboli  snad  se  schwá^ 

lením  křálowského  podkomoří  Sigmunda  ttulera;  čehož  tehdáž 

iřad   arcibiskupský  poíninul  mlčením.    Opět  pak  asi  na  za^    1393 

^tkm  roku  1393  byl  jiný  duohowni  zatčen  aa  Nowém  městě 

i  newydán  ardbiskupu,  který  jej  dhtěl  wzití  we  swau  wazbu, 

lýbrž  z  rozkazu  podkomořího  upálen.    Jaké  zločiny  to  byly, 

>ro  které' se  to  obojí  stalo,  neprawí  se  nikdež.    Ale  w  knize 

íowoměštské  z  toho  ěasu  nacházíme   pamět  o  jistém  žákowi 

ili  ducbowním,  jménem  Dětřicbowi,  kt^ého  zajal  podrychtáfí 

tiktdád,  když  jej  postihl  w  xnísté  podezřelém  mezi  newěstkami 

'  ulici  Krakowské.  Ukázalp  se  naii,  že  wylámal  nedáwno  truhlu 
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1393  w  to)8td(e .  w.Holíibkí^  r^*  ukracB  %  ní  kalichy .  a  pařtemwEw,  křt- 
žek  a  mí^Bi^taaucá  ^di>u  9©  «watýtoi  ostatky;  pročeí  jej  koB- 
$^lé  lílQwomistští  w;{aU  u  if,ýAmh,  a  on  {iřizaal  ^e^:  M^ůžeM 
býti>  že  4)n  to  byl^- jejž  dál  Huler  t>rOto  tupáliti;.  a  bylTli  to 
jiný;  dá  se  mysUt>i>  že  sé  nKi  to  jitalo  spíš  ješt$.^to  něco 

ArQibiskup  Jan  z  Jendteina  wfiak  tentokrát  neohlížel  se 
ná.  příčinu  odsaujjení,  než  jeli  na  to^  že  hmi  bylo  svítskau 
m0oí  eáieno  do  jeho  pr4wa,  a  necht^  déle  sínáši^  ničeho 
|>0<^obného;  u^wřel  nastaupiti  na  odpodr,  roahodá^ý.   Předně 
podal  králi  Wácslawowi  skrze  raddy  jeho  píseamaiil  stížnost 
^e  jménu  swém  a  cel^o  duchowenstwa  swé  dioecezí  na  vše- 
cko,! cp  se  jemu  dalo  protimyslnéhO;  a  žádaly  aby  se  mu  stalo 
»áipi;awění  toho.  Obsah  toho  spisu  byl  wětším  dílem  powfiech- 
ný.    -Arcibiskup  stěžowal  si  w  ném  na  úřady  awétské,  že  po- 
tahují osob   duchowních  k  saudům  swým,  zmiňuje  se  přitoa 
o  žácích' 2m.tknutých  na  Nowéin  městě,  žalowal,  že  s^mud^ 
překážky  we  wykqnáwání  jeho  saudní  úróci  a  zwláátě  w€^  wy- 
hlagoiíání  klateb  jeho  i  papežských;  jakož  prý  ňiedáwno  w ko- 
stele sw.  Jakuba  wykonáwaiel  rozkazu  pa'pežškého  byr^^lečai 
pSes  kostel;  .zraáSn  a£  do  prolití  krwe  a  potom  delší  ^ 
'         držán  we  swětské  wazbě  na  radnici; '^ímž  prý  kostel  byl  z^i^ 
swšden,   ffwátosti  zneuctěny ;   wytýkal,  že  se  mnozř  uwaangl 
w  beneficia  pominutím,  jeho  úřadu  z  pauhé  w&le  králowy, 
filir0jíoe  se  jakýmsi  ppropůjčeaími  králi  od  papeže,  jema  HA- 
známým ;;  káral  níest^obodu  knanželstwí;  ježto  prý  panny  b; 
tnicényxwžiti  sobfi  muže  proti  wňli  swé,  též  útisky,  které 
se  v  dějí  wdo^ám  a  sirotkům  a  křiwdu   činěaau   ducho 
když  se  jim  od  úředníků  králowských  upíírá  práwo  k  d 
wšak  také  zakazowání  prodejů  stEutkŮ  zemských  duchowenftM 
a  zabawowání,  statků  takowých  k  rukaum  králowým,  okteni 
prawil^  že  newi  z  jaké  moci  d^  se,  kdežto  byl  o  tom  niti 
isaámý  zákon  císaře  Karla ; 'naJ^kal  na  obtěžow^uú  kUMn 
heměmi  a  jinými  břemeny,  aíňa  opowižéní,  we  kterém  |^ 
jest  duchowenstwo  wůbec,  tak  že  i  Židé,  nepřátelé 
požíwají  stawu  lep£ho.   Zapřisáhaje  krále,  aby  wšocko  M 
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2.  MmsP^  ardbiék^pa  9hrálm^r.  1393.  367 

^ké ^  redtón?  zlé  nftprftwil,  &by  odittté:  duohoweostwu  ptot-    t3^3 

][jri  kiashl  nawrátítiii  ai)7i^n}mé:f)ot]!tet»l,  a  nad  ppe&wy  a  9iYo- 

IMmi  4«cl)owiáah>.  ^Ifožto;  swýisk  pokotf&ýdi  kaplanů^  ruku 

adbanoatt^clčžd^ ijadoeU  toposledu,.  j^au-^U kteří  eaidowé  jebo^ 

ježtQjbj  jej^iobtéliďiiaii^Lddtí  kn^n&wisti  na  duicbow6a$tíwo(,  aby 

takowýiá  Aedá^il  >¥Íry,  Býbjpž  měl  je  za  lidi  Istiwé^  sa  MJ^ 

vétgí'íi^řáttly.:  spadeni  swélo^  cti  sWé  a  swého  kc6ÍQW§i^f 

aso  Ka  napřátíely  *bo^,  za  sluby  d&Uowy  a  piDsly  Aatikristowy. 

Již  iato;2&w^ka  ukazuje,  ža  se ;  arcibiskup  laskawébo 

přijmutí  tobotio  žalobnebo  spisu  aspoň  od  radd  krfilowskýcb> 

kteiým  bo.  Ipod&l/  ndnadál.   On  bo  wůb^  &eočekáwal;  nýbrž 

E«ckaw  píro  žiM^bowání:  jména  {Projíti  jen  xidkolilf  dní,  nastaupil 

na  důraan^ií .  prostředky.    Wydal  totii  akjřze  úředníky  swéy 

totiž  awSetJL  sklrze  .oi&cíala  MikuláSe  Pocbníka  a  generalnébo 

vikáře  Jalaa  z  P<mlnlfa>  oteílku  na  králoi^skébo   podkomc^íí 

Sigmunda.iHulieíra,  aby  stál  před  satidem  jebo.  Melt  odpowi^ 

dáti  n§jen[  z  o4pmwení'  diffau  oůHob  !žák4  na  Nowéia  mdstě 

Praž8ké9ř>,nýbtíS/,také  z  ř^í  a  tSkvAkt  prý  kacířských,  kterých 

»Q  (Jopuéitil.  BulčTí  odpowédéj  mu>  že  se  poetawi,  alesdwěma 

8ty  kejpinniky^  Tu  ntó=  arcibiskup  wydal  klatbu  jakožto  na 

eatwřzelóho.  Ztpho^  b]^  tepn^.  weliký  htném  krále  a  markrabí 

Prokopa,  jakožto  tebdejáflao.ípomoeoáka  jeho  we  spráwé  zem^ 

iké.kterj}  ^^.iilulera^  Zíwláíité  ojímial,  :i  wše^  dwořan&ducbo- 

wmstiifiik  pi^litný^.nROz^lilii  pakae  to^boliko  na  aťcibiékupa 

lamébo^  .^ýbl^<iawlá$t4Mua'>Puobníkai,  Boisíuka!  a.vněkteré  jiné 

íř^díií -rádce  iWrcibiikulpowy.PředceWiSak  král  držel  ^-ešté  zů*- 

íiwost  awau  tia^ujadě..  ZAáM  toliko,  že  m  pS^ičiny  klatby  wy^ 

iimé  proti  Htderawi  uanal  zapotřebi^  aaříditi  wšém  městům 

irakHt8ký»t>  aby  nm  jakožto  jeho.  podkomořímu  bez  ohledu 

ta  to  4»|>éti^  u^iniU  přisabti'  poslti&iosti  a  wěrnostL^^)^ 

líjedlaiibo  potom,  dne  14  uAora  1393,  zemřela  newlastní 

latka  WáQ$lawowá,  cíteřbw^a  Alibéů(»,  we  wdowském  sídle 

irém  HrAdcí.nad  L«bw»i.   Tělo  ji^í  při^^eno  jest  do  Prahy 

pohřbeno  w,  kostele  sw«  Wata  we  hrobce  kralowské  wedlé 

^'Wis  list  táKowéiio  obsahu  jen  k  jednomu  městu  dauý  dne  20  Ledna  1393 
w  FBlmdíéko  m>m^.  U.  139. 
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íííM  niftitžéla  jejího  cídáře  Karla.  Mo^á>  ie  zá>  přítítmn  polAu 
toho  př^l  fcrál  Wáosláw^o  Fkraby;  ale  neddjeae  o  tomiiddi 
Kmíaka.  Asi  pak  téhož  jčaeu  nebo  b|íí$  o  niéco  pozdéji^rils 
krále  Wáoslawa  2práwa  jemu  nad  .m^upi^emná;  že  totiž  pa- 
pež Bóiitíackis  IX  swolil  také  ke  táruhé  >  jeho  \t&ám^  P^ 
dwéma  léty  naň*  wznešené/  o  povolení  z^áfitního  miloiMiréhi 
Ze^  pťo  Čechy  a  drahé  seniě  jebo^  což'  sob$  král  poldáM  za 
wďké  a  z\řlá8taií  wyzimineDánl  •  Stalo  ne  to  bollaa  ^bm 
w  Římě  dnoi  15  Ledna  toho  roku.  Odpu&^filc  %1  ptítomrof* 
něž  tak  plný,  jako  kterého  bylí  účastni  wSichni,  kteíi  byli 
roku  1390  putQwali  do  fiíma.  Kdo  ho  chtěl  dosá^nautí,  n^l 
byl4i  Pražan,  patnáctkrát,  byl-U  pak  příchozí  odjinud;  sedm- 
krát w  rozlité  dni  nawštíwsli  čtyry  k  tomu  usiauo^ff^é  ko- 
stely, totiž  sw.  Petra  a  Pawkt  na  WySehradé,  Božflm  tó» 
prostřed  náměstí  Nowoměstskéhó,  metropolitní  kostel  swWiU 
na  hrade  Pražském  í a  klášterský  kost€il  we  Břewnoirt;  vá 
wykonatí  zpowód  u  některého  z  dwadeeti  nebo  dk  potřely 
wíce  zpowědi^ků,  kteří  měli  k  tomu  býti  '^zwlá^  ustanoweni 
od  arcibiďuipa  Pražského  neb  jeho  getieralň^o  vikfife,  oi 
Ubaldiná  legáta  papežského,  který  h^l  mezitím^  od  pf^ 
jmeubwán  biskujbem  Turrítanským/neb  od  jehé  generabáw 
vikáře,  a  od  wýběrčího  ddebodů  komory  iqiíoStolské  w  č^^ 
neb  jeho  námitka;  měl  za  třetí  na^ místě  obtíže,  kterauky 
byl  zkusil  puto^váéím  k  miiostii^^ému  <létu  do^Éíma,;wyko8t^ 
Bulošrdné  skutky;  ktet^  by  mu  z^pomédúlůí  uložil;  za  ÍM^ 
pak  mé|  w  peúězfch  tóMk,  éo  by  ho  l^la  státa  oesta  ké- 
lostiwému  létu  do  Říma  a  zpátky  i  co  by  byl  w  Éímě  flí 
obdiowati  ku  kostelům  k  tomu  ustknoweným,  složiti  nik  (^ 
neb  oltářích  :k  tomu  naznačených  w  kostde  Wyíel^adskte 
Kolik  by  to  bylo,  melo  odhádáno  býti  každénu  dle  jeho  stawi 
a  jmění  zwládtním  př\^matelem  těchto  ^  peněz,  kteiý  by  byl 
ustanowen  k  tomu  arcibiskupem  a  druhými  osobami  wýše^ 
nowanými.  Ten  mold  chudým  dáwku  iuio'  také  -slewiti  id 
celkem  nebo  «  část.  Polowice  těchto  peněz  měla  se  dí«*^ 
kostelu  WySehradskému  na  stawbu  neb  jiné  potřeby,  P<^*** 
měla  odwedena  býti  do  Ěíma  roiměž  na  ataiwbu  a  jsi  P^ 
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třeby  pfi  jistých  kostdích  taméjfidi.  Mimo  to  měl  býti  jak  1393 
na  Wyšehradé,  tak  u  sw.  Wíta,  u  Božího  těla  a  w  kostele 
Břewnowském  ustanowen  jistý  oltář,  na  který  by  se  od  paut- 
niků  kladly  dobrowolně  dary  k  dobrémm  těchto  čtyř  kostelů. 
Začíti  mělo  se  milostiwé  léto  we  čtwrtau  neděli  postní^  to  jest 
dne  16  Března  toho  i-oku,  a  mělo  trwatí  až  do  powýěení 
swatého  kříže  čili  do  14  Září. 

Nedlauho  wfok  potom,  když  btdla  papežská  o  milostiwé 
létě  přišla  do  Prahy,  zběhla  se  nowá  wěc  mezi  králem  a  arci- 
biskupem,  která  zá3tí  mezi  nimi  dlanho  dautnající  přiwedlá 
k  pkémn  wyšlehnutí.    Erál  Wácslaw  zamýdlel  od  některého 
Času,  wyžádati  od  papeže  zřízeni  nowého  biskvpstwi  w  če- 
(ňAdkj  k  jehož  nadání  mínil  obrátiti  statky  kláštera  Benedik- 
tin#:ého  w  Kladrubích,  podobně  jako  byl  předtím  při  záložní 
bi&kupstirí  litomyělského  přiwtďen  k  tomnto  UáSter  Prsemon- 
stratů  w  Ldtomydli  Králi  bylo  přitom  nejspíš  o  to,  aby  mohl 
udď^ím  nowého  biskupstwi  odměniti  se  některému  ze  swýdi 
zalíbených  kaplanů  dworských.  čekal  přitom  jen  na  smrt  (sta- 
rého již  opata  Eladru1}ského,  jmenin  Racka,  jehož  místo  dle 
jeho  úmyslu  nemělo  wíce  býti  osazeno.  Beze  irtó  pochybnosti 
nebyl  úmysl  ten  tajen,  a  přání  králowo  musilo  býti  arcibiskupu 
známo.  Jemu  wěak  a  jeho  konsistoři  bylo  zřízení  nowého  bi- 
skupstwi  a  tudj  zmenjení  ol^^mu  dióecezí  arcibiskupské  proti 
mysli,  i  mínili  proto  úmysl  králůw  překaziti.  Když  tedy  opat 
Racek  zemřel,  neznámo  kterého  dne,  snad  asi  ku  konci  Února 
nebo  na  začátku  Března  roku  1393,  wykonali  mnichowé  Klad- 
rubští wolení  nowého   opata    ze  swého    prostředka,   jménem 
Olena  (před  7  Břez.),  a  arcibiskup  Jan  netázaje  se  nic  krále,    * 
dal  dle  obyčeje  ohlásiti  lhůtu  k  námitkám   proti   této  wolbě; 
když  pak  se  nedostawil  žádný  odpůrce,  dal   generalný  vikář 
Jan  z  Fomuka  nowému .  opatu   arcibiskupské  stwrzení  dne  10 
Března. 

O  tom  když  zwěděl  král  Wácslaw,  neznal  hněw  jdio  na 
arcibiskupa  žádné  míry,  a  olírátil  se  opět  také  proti  předním 
jeho  rádcům,  kterým  král  přičítal,  že  jej  k  tomu  pohádali. 
Přebýwaje  tehdáž  na  Žebráce,  strojil  se  odtamtud  do  Prahy 
Tomek.  B^epis  Prahy.  24 
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1393  s  úmjsly  krutými.  UsIyšetKFie  o  tom  offioial  arcibískupůw  Mi- 
koláš  Puclmík  a  vikář  doktor  Johana  z  Pomuka^  dali  se  Iined 
napřed  na  útěk  z  Prahj  do  Baudmoe,  kdež  tehdáž  přebýwal 
arcibiskup.  Bjlo  to  asi  15  Března.^')  Brzy  po  nich  pfíSly  do- 
pisy od  několika  radd  králowých,  kteří  wybízeli  arcibiskapa, 
aby  přijel  do  Prahy.  On  bál  se  toho;  nicméně  krade  Pueh- 
nika  a  Jana  z  Pomuka  jakož  i  swého  hofmistra  Něpí^  zBau- 
powa  odebral  se  spolu  s  nimi  do  jistého  místa  jea  suli  cesty 
od  Prahy  wisdáleného ;  byly  to  snad  Kyje,  náležející  k  aieir 
biskcy^stwi*  Tam  př^ďi  k  němu  dwa  z  důwěrnik&  králowý<ď); 
bratr  Mikuláš  zpowědník  králůw,  zwolený  od  nedáwna  za  In- 
skupa  LaTMitského,  a  Jan  čuch  zo  Zásady,  podmarěaliá,  a  při- 
mlauwáli  mu  wdmi,  aby  se  odebral  do  Prahy  k  jednání  s  krá- 
lem o  smíření,  slibujíce  mu  přitom  osobní  bezpečnost  jají  we 
jm^u  swém  tak  také  nejwy^ho  hofmistra  králowsk^o  Jin- 
dřicha Škopka  2  Dube.  Od  krále  Wácslawa  odewzdali  arci- 
biskupowi  psaní,  které  mu  sice  nic  dobrého  tuSiti  nedsk. 
Bylo  psáno  m^eoky,  a  obsahowalo  asi  tolik:  „Ty  ardbkkape, 
dej  mi  zpět  hrad  Baudnický  a  jiné  mé  zándcy^  a  kliď  se  mi 
z  mé  země  české.  Pakli  se  oč  pokussS  piroti  mně  neb  mým 
lidem,  míním  tě  utopiti  a  rozepře  ukliditi.  Do  Prahy  př^" 
Baddowé  krátowi  wSak,  které  arcibiskup  u  sebe  častowalý'- 
dlem  a  pitím,  wymlauwali  mu  dojem  z  toho,  prawíce,  že  kál, 
ač  jest  rozhněwán  welice^  bude  jej  rád  widěti  a  s  ním  jeditttí, 
tak  že  bude  2  toho  pokoj  mezi  ním  a  králem  i  lidmi  jdio 
a  králowými.  Na  ty  řeči  dal  konečně  arcibiskup,  a  odebnl 
se  se  swými  důwěmíky  ck>  Prahy  dne  18  Března. 

Zde  byl  mu  nazítří,  dne  19  Března,  položen  rok  k  je- 
dnáni o  pokoj  s  králem,  s  markrabím  Prokopem  a  s  podkomo- 
řím Hulerem,  ku  kterémuž  jak  král  tak  ardbiskup  potbE 
kaidý  několik  radd  swýcfa.  Tito  ujednali  jistau  smlaovi 
o  wšecky  wěci  sporné,  které  se  týkaly  krále  samého  a  Hutaly 
odh}žiwSe  zatím  toliko  zwláStní  pře  mezi  arcibiskupem  a  Pa- 
kopem.    Smlauwa  pak  tato  měla  druhďK)  dne  (20  BřeM^ 

**)  Dne  14  Března  nacházel  se  Jan  z  Pomuka  ještě  naposledy  pH  itf 
swém  w  Pravé,  dle  Lib,  confirm,  (ii  Tingla  158). 
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býti  slawně  stwrzena  na  osobním  sjezdu  krále  a  arcibiskupa.    1393 
E  tomu  d^  odebral  se  král  s  dworem  swým  do  kláStera  sw. 
Maří  rytířů   Swatojaaských   konec  mosta  jakožto  na  blízko 
doffltt  arcibískupowa  na  Malé  straně,  a  před  něj  předstaupil 
tam  arcibiskup   s  raddami  swými  a  s  jiným  prftwodem.    Jak 
medle  wSak  král  spatřil  arcibiskupa  a  úředníky  jel^o^  které 
měl  n^wíce  w.  nmiáwisti,  zmocaril  se  ho  hněw,  tak  že  naje- 
doau  nechtěl  nic  slyšeti  o  umluwě  ^wřené  s  raddami  swými, 
Irterým  byl  prwé  dal  plnomocenstwí,  i  obořil  se  na  arcibiskupa 
8  Gdau  swau  aůřiwosti;  která  snad  byla  také  již  rozpálena 
wínem:   Ty  arcibi^upe,  prawil,  wyaéSíá  klatby  na  mé  úřed- 
níky bez  mého  wědomí  I   ty  jsi  stwrdil  opatť^  Kladrubského ! 
ty  stiháš  na  méb^  podkomořího  kaciřstwí  a  bludařstwí!  Ne- 
potáxal  jsi  se,  a  o  swé  ujmě  to  íSníS.   Wěz,  že  toho  budeS 
želeti,    W  tťmi  spatříw  hofmistra  arcibiskupowa,  rytíře  Něpr^i 
z  Raupowa,  zwolal  naň :    Ty  mi  hned  jdi  odtud,  sic  ti  dám 
srazití  hlavu.  A  hned  ká^l  lidem  swým :  Tyto  čtyry  zajměte 
mi,  totiž   ardbiskupa,   Mikuláše   Puchníka,  Jana  z  Pomuka 
a  Wácslawa  probpíta  Míšeňského,  a  pozorně  je  wedt^^  Přitom 
hrozil  některým;  Tebe  a  tebe  dám  utopiti,  a  nařizowal,  aby 
byli  w^deni  do  místa  kapitulního  při  kostele  metropolitním 
na  hrad$ ;   tam  že  chce  shledati,  čí  radau  se  co  stalo.   Arci- 
biskup, uleknuw  se  těchto  řečí  náramně,  chtěl  pokořením  se 
ukrotiti  hněw  králtw,  a  několikkrát  poklekl  před  ním;   ale 
král  ušklíbl  se  ]»aň,  čině  to  po  něm,  totiž  nahýbaje  také  ko- 
lena ku  kleknutí.  Tu  wybawila  arcibiskupa  branná  čeled  jeho, 
která  jej  prowáz^la,  a  odvedla  jej  w  bezpečnost  do  domu  jeho ; 
druzí  wšak  ^wedeni  jsau  dle  rozkazu  králowa  do  kapitujy. 

Tiím  přišel  král  za  nimi,  a  počal  zle  řáditi  proti  wšem 
sobě  protiwným,  Pěkana  Pražského  Bohuslawa  iideřil  několik- 
krát do  hlawy  jilcem  meče  swého,  až  krew  tekla,  a  dal  jej 
potom  s  rukama  přes  záda  šwázanýma  odwésti  do  domu  pur- 
krabského na  hradě.  Když  pak  n^spí$  wýsl^chy  jeho  newedly 
k  cfli,  dal  tři  prvé  zajaté  a  s  nimi  také  Nepra,  hofimstra 
arcibiskupowa  wýše  zmíněného,  muže  obstarožného,  wéstí  dolů 
8  liradu   na  radnici  Staromřstek^u  a  odtamtud  na  rychtu, 

24*  r-         T 
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1393  wždy  se  tázaje  po  arcibiskupu,  zdali  by  ho  měli  též,  poně- 
wadž  proti  němu  nejwice  dychtil  po  wylití  sobě  zlosti.  Opět 
odebral  se  král  sám  na  rychtu  Staroměstskau,  a  tam,  jíž 
u  wečer,  poručil  katowi  swázatí  ruce  i  nohy  ětjrr  zajatých, 
a  dwa  z  nich,  Puchníka  a  Pomuka,  dal  mučiti  před  očima 
swýma  pálením  jich  pochodněmi  a  swícemi  rozžatými  do  boků 
a  jinam,  ano  i  sám,  rozstekKw  se  pálil  je  awýma  rukama; 
konečně  nařizowal  wšecky  čtyry  utopiti.  W  tom  rozpome- 
nul se;  nejspíš  mu  přiSlo  okamžitě  na  mysl,  žeby  takow^ 
sahání  na  osoby  kněžské  mohlo  míti  pro  něj  nemilé  následky 
při  dwoře  papežském.  Žádul  tedy  na  strýzněných,  aby  mn 
slíbili  s  přísahán,  nikomu  o  tom  neříkati,  že  byli  zajatí  a  mu- 
čeni ;  pod  tau  wýminkau  slibowal  jim  darowati  žiwot.  MiknláS 
Puchník,  Wácslaw  proboSt  Míšeňský  a  rytíř  Něpr  učiniK  to, 
a  podepsali  listinu  o  tom  tudíž  učiněnau  od  weřejného  pí- 
saře. Ale  čtwrtý,  vikář  Jan  z  Pomuka,  byl  již  tak  zmořen 
a  jmenowitě  bok  jeho  jeden  tak  popálen,  že  by  byl  nwnoH 
zůstati  žiw,  pročež  wyswědčení  jeho  nebylo  by  nic  prospflo 
králi.  Tedy  jej  dal  odwésti  na  smrt.  Wlekli  jsau  jq  po 
ulicích  až  na  most;  tam  swázali  mu  ruce  do  zadu,  wstríffi 
mu  raub  do  ust,  a  nohy  ke  hla^ě  do  kozlíku  swázawSe,  sho- 
dili jej  do  řeky  Wltawy  asi  w  třetí  hodinu  noční,  jak  bych^ 
řekli,  w  dewět  hodin  wečír.**) 

Arcibiskup  Jan  pobyl  zatím  několik  hodin  we  diwíe 
swém.  Když  wšak  potom  slySel,  jak  byl  zraněn  děkan  a^i 
odwedli  jeho  dňwěmíky  na  rychtu,  bál  se  zlé  příhody,  a  ri- 
jakým  tajným  spůsobem  utekl  z  Prahy.  Král  mínil  jej  it- 
jmautí;  toliko  nechtěl  násilně  udeřiti  na  dům  arcibiskuplv, 
než  rozestawil  sem  tam  hlídky,  aby  jej  snad  při  pobue 
o  útěk  chopili  bez  powyku.    K  tomu  cfli  byly  po  několik  éi 

^^)  Z  wyprawawání  tohoto  jde  na  jewo,  že  se  neshoduji  se  spisowateG  ilv- 
ifmi  ani  nowějáími,  kteří  generalného  vikáře  Jaoa  z  Pomnka  pMÍĚ$ 
fa  swatého,  t.  j.  xa  swatého  Jana  Nepomnckého.  Nemoha  piiwiW 
k  tomn  s  té  pHčíny,  le  a watoředenj  Jana  Neponraokébo  od  HoliM  ffT 
pelaké  nebylo  míněno  jeho  osohé,  tak  jakoi  i  ahoiné  mínénl  BM^ 
sačátkn  roinniého  století,  ku  kterému  při  swatořečení  tom  obréciB  M 
sřetel,  newttahowalo  se  k  tomuto  Janowi  z  Pomnka,  nýbríí  k  jité 
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zMt&weny  wSeoky  přtwozy  přes  Wltawa  w  Praze,  tak  ie  nikdo  1399 
nesměl  po  nich  s  jedné  steany  na  druhau ;  a  we  wSech  bra* 
nach  i  mimo  město  w  rozličných  míatech  byla  ufiiněna  opa- 
třeni proti  arcibisknpiL  Také  bylo  po  celé  Praze  prowoláno, 
al^  w  nod  žádný  kněz  neb  duchowní  nechodil  na  ulici,  sic 
že  kněz  bude  zajat,  dnchownímu  pak  jiného  stnpně  že  bade 
ntata  roka.  Ardbiskap  byl  wšak  již  dřiwe  z  města,  než  se 
král  nadál,  a  odebral  se  na  jeden  z  nejwzdálenějSích  zámků 
swýcb,  totiž  na  Supíhom  blíž  pomezí  zemského  za  Teplící  na 
Krušných  horách.  Dostal  se  tam  u  welkém  strachu  teprw  za 
pět  dní  a  nocí  po  obtížném  a  nebezpečném  cestow^mi  Tam 
teprw  zwěděl  o  zmučení  swých  úředníků  a  utopení  Jana 
z  Pomuka. 

Mezitím  zaSla  králi  welká  zůřiwost,  a  pofial  přemýšleti 
o  následcích,  kt^é  mohly  míti  přenáblené  skutky  jeho,  i  jak 
by  je  od  sebe  odwrátil.  Když  se  konečně  dowědď,  že  se  arci* 
biskup  zachránil  útěkem  a  že  byl  na  Supíhoře,  uzawřel  hle« 
dáti  sndření  s  nim,  a  wyprawil   k  němu  jednoho   z  dwořanů 
swých,  pana  Hyndka  Pluha  z  Rabšteina,  s  dwěma  kanowníky 
Pražskými,  po  kterých  žádal  ho,  aby  se  nawrátil  do  Prahy, 
že  se  míní  w  roz^ři  s  nim  poddati  na  wýpowéd  kajútuly 
jeho,  posílaje  hned  napřed  bezpečný  list  pro  něj  a  jeho  lidi. 
Měli  mu  řídl,  že  co  se  stalo,  král  toho  litiýe  a  welice  se 
rmautí  z  toho ;   ebybit^li,  že  chce  naprawiti  a  zadost  učiniti, 
jak  bude  wypowěděno,  byi  md  před  arcibiskupem  kleknauti 
na  kolena.    Pakli  se  arcibiskup  k  tomu  nenakloní,  že  si  král 
bude  zaufati  a  učiní  mnoho  zlého.  Tedy  pokud  má  lít<^t,  aby 
př\jal  jeho  pokání,  Wedlé  toho  hodilo  se  wSak  králi  dobře  také 
milostiwé  léto  tehdáž  propůjčené ;  nebo  se  jím  odpauitěly  spolu 
se  hříchy,  z  nichž  se  kdo  wyzpowídal,  také  wSecky  cirkewní 
tresty   za  ně  zasla^U^né,  newyjímajíc  ani  klatby  malé  neb 
welké  ani  interdiktu.  Poněwadž  začátek  jeho,  ustanowený  pa- 
pežem na  16  Března,  připadl  do  času,  we  kterém  arcibiskup 
nebyl  w  Praze  a  official  i  generalný  yikář  byli  před  hněwem 
brálowým  utekli  k  němu  na  Baudnici,  stalo  se  wyhláiení  mi* 
lostiwého  léta  jaksi  spěšně  a  se  zmatkem,  tak  že  newyšlo  we 
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13d3  jménu  aroibÍ8kttp&  ani  le^ta  Ubaldma  neb  tikářft  jich,  kMK 
byli  w  bulle  papežské  jmenowAni  na  prwním  místé,  než  toliko 
od  wýbérdího  komory  papežské,  tehdáž  Wácslawa  Portalaaa 
kanowoíka  Pražského,  a  od  jiného  Pražského  kanowníka  Petra 
ze  Wšerub,  na  méjž  se  bulla  ani  newztahowala.  Nicméaě  za- 
čalo se  milostiwé  léto  následkem  toho  w  ustanowený  čas, 
a  král  Wácslaw  wykonal  předepsané  pobožností,  i  nabyl  tudy 
ab8olucí>  kterau  byl  stíhání  církewními  taresty  aa  tehdejší  fiiny 
Bwé  sproStén. 

Arcibiskup  Jan,  maje  w  paméti*  zlé  příhody,  kter^  b^ 
sotwa  teprpr  ušel,  rozpakowal  se  nejprw,  mél-li  by  k  žádosti 
králowě  nawrátiti  se  do  Prahy.  Teprw  po  mnohém  domlaa- 
wání  poslů  králowých  odhodlal  se,  a  swolil,  aby  kapitula  je- 
dnala o  narowiání  mezi  ním  a  králem,  prawé,  že  předloží  swé 
artikule,  oč  by  se  mu  jednalo,  a  král  aby  předložil  téf  twé. 
Poslowé  tázali  se  hned,  jaké  by  byly  jeho  artikule ;  i  odpowédél, 
že  bude  žádati,  aby  podkomoří  králowský,  nařčený  z  kacíř- 
stwí,  stál  k  jeho  saudu ;  aby  opat  Kladrubský,  od  něho  stwr- 
zený,  zaehowán  byl  we  swém  přáw^é ;  aby  mu  bylo  svobodno 
metati  klatby ;  ^^)  aby  mu  nikdo  nepřekážel  w  moci  jeho  bi- 
skupské; aby  mu  král  učinil  zadost  ze  škod;  aby  se  sprt- 
wedliwost  dála  w  kr^owstwí  wd^wám  a  sirotkftm,  a  tak  dále 
dle  smyslu  stížností  předtím  podaných  raddé  králowike. 
Když  to  poslowé  slySeli,  usmíirali  se,  zírajíce  dobře^  že  kiýíd 
smýšlení  králowo  tak  daleko  nesměřovalo,  aby  se  arcibÍBkiqiii 
we  wSem  poddal;  prawiH,  že  to  jsau  wěci  weliké>  a  ra^ 
mu  k  trpěliwosti ;  což  naděje  ardbiekupowy  zase  welioe  oobli- 
dflo;  Nicméně  swolil  přejiti  do  Prahy,  když  by  mu  král  4al 
prftwod  třemi  pány,  které  jmenowal,  k  jízdě  tam  i  zpádgr. 
K  tomu  král  swolil,  ač  tak,  že  ustanovil  ku  průvodu  jise 
pány  tři  a  po  nkh  poslal  arcibiskupu  bezpečný  list;  s  čfaii 
on  spokojiv  se,  přijel  do  Prahy  dne  29  Března,  v  sobeli 
^ed  kwětnau  nedělř* 

Hned  nazejtíK  (30  Bř.)  eačalo  se  vyje<kiávái]á^  ku  to* 
rému  bylo  položeno  místo  opět  we  kláiteře  víbAj  botf  keaic 

'*)  Ccnsuram  ecclesíasfícam  qaod  líbere  falininein. 
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mosta.    Od  krále  byji   k  tomu  podini  nďcteří  raddowé  jeho.    1393 
Tu  paznal  aroibiakup  proti  swému  nadání^  že  wlastní  kapi- 
tola jefao,  která  mála  býti  prostí^ediukem^  neměla  chuti  ani 
odwahy  ujímati  se  jeho  wěci,  ze  strachu  před  králem.    Ou 
napřed   pnomlauwal   8  některými   kanowníky,  chtěje   aby   se 
8  Btm  o  to,  jak  by  m^  jednati,  dorozuměli ;   oni  wSak  ode- 
I^i  mu  toho>  zůatawnjioe  sobě  swly  wlastoí  úsud^;  potom 
pak  nadržowali  we  wfiem  raddě  králowé.   Prwé  než  by  se  je- 
dnalo o  smíření  s  králem  samým,  měl  se  arcibiskup  srownati 
spodkomoiím  Hulerem    a  s  markrabím  Prokopem.    Tu  pak 
s  strany  Hulera  žádáno  na  něm,  aby  ho  pro  odprawení  dwau 
duchovních  dále  nestíhal,  a  2e  jej   prwé  stíhal  vikář  jehoi 
aby  řekl,  že  to  bylo  bez  jeho  wédomí;  co  se  pak  týkalo  ob- 
winění  z  kacířstwí,  aby  řekl :   co  jsem  mu  učinil,  učinil  jsem 
z  liáwodu  jiných,  a  nyní  toho  dobrowolně  pomíjím.   Markrabí 
Prokopowi  pak  měl  arcibiskup  postaupiti  jistých  statků  na 
Morawě  k  požiw^  na  čtyry  léta ;  o  čemž,  proč  bylo  žádáno, 
nelze  nám  saudili,  poněwadž  se  o  předmětu  zwláštní  pře  mezi 
markraym  a  arcibiskupem  nezachowala  žádná  zpráwa.  Arci- 
hisknp  dlauho  obojím  žádostem  těmto  odporowal ;  ale  když  mu 
kanownki  ustawičně  přimlauirali>  aby  se  newzpauzel,  že  jest  se 
sic  obáwftti  wětšího  zlého  jemu  i  jim,  dal  sobě  říci,  ač  po* 
kaašel  se  přitom  o  wždijaké  wytáčky  a  zámlčky.    W  omluwě 
ku  podkomořímu  wypustil  poneJi»rw  slowo  „dobrowolně'',  a  te- 
prw  po  někdikerém  upomínáni  o  to  wyřkl  je,  ale  myslil  ^ 
si  přitom,  že  jen  ted  pom\jí  stíhání  jeho,  budaucně  wšak  že 
toho,  co  podkomoří  učinil,  nezanechá  bez  trestu.    Když  pak 
podkomoří  dle  umluwy  podal  mu  ruky  a  prosil,  aby  mu  od- 
pustil, přijal  ruku  arcibiskup,  a  řekl:  odpauštím  ti,  cožkoliw 
jsi  proti  mně  učinil,  ale  myslil  prý  si  přitom,  co  proti  Bohu 
tt^il,  toho  že  se  to  netýče.    Ku  postaupení  statků  moraw- 
ských  markrabí  Prokopowi  wyhýbal  se  slowům,  kterými  by 
zřejmě  swolil;    ale  také  zřejmě  neodporowal,  než  podaw  ka- 
novníkům prostředkujídm  listu  pergamenu,  řekl,  co  bez  něho 
jednali,  aby  také  bez  něho  sepsali.  Následkem  toho  wykonalo 
se  osobni  smíření  mezi  arcibiskupem  a  markrabím  Prokopem 
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1393  nazejtří,  totiž  w  pondělí  po  kwětné  nedSli  (SI  Bř.),  k  éemá 
sešli  se  zase  w  klášteře  u  matky  boží  kcmec  mosta.  Poté  byk 
ustanoweno  sejití  se  arcibiskupa  s  králem  ke  smíření  na 
auterý  ráno  we  14.  čili  nynější  osmau  bodinu* 

Arcibiskup,  jak  mu  bylo  přimlauwáno  od  umluwců,  ]HM- 
staupiw  před  krále,  poklonil  ,se^  a  žádal,  aby  mu  král  odpu- 
stil, jestliže  co  utínil  proti  němu.  Očekáwal,  že  i  král  pofcírfí 
se  a  slíbí  zadostučinění  za  swé  zlé  skutky.  Ale  král  nic  toho 
neučinil,  nýbrž  řekl  mu,  aby  napotom  newydáwal  klateb  na 
úředníky  jeho  bez  jeho  wědomí ;  přitom  pak  žádal,  aby  arci- 
biskup dal  řádně  znowu  ohlásiti  milostiwé  léto  a  lidu  je  po- 
ručiti. To  arcibiskup  učinil,  tak  že  teprw  nyní  wySlo  ohlášení 
we  jménu  jeho  a  druhých  osob   jmenowaných   w  bulle  pa- 


Král  odebral  se  po  tomto  takowém  smíření  na  několik 
dní  do  kláštera  Zbraslawského ;  arcibiskup  pak  zůstal  w  Praze, 
a  konal  obřady  w  týden  welkonoční  a  na  welkau  neděli  Tn 
se  následkem  nowého  ohlášení  milostiwého  léta  roznášely  po 
Praze  řeči,  že  ponéwadž  prwní  ohlášení  nebylo  řádné,  dotud 
milostiwé  léto  nemělo  platnosti.  Nóktefí  knéží  wykládali  to 
tak  na  kázáních;  ano  když  se  král  w  neděli  welkonoční  wrátB 
do  Prahy  (6  Dub.),  bylo  mu  řečeno,  že  to  arcibiskup  sám 
tak  dal  ohlašowati.  Z  toho  se  král  opět  náramné  n>zhné«al, 
ponéwadž  byl  tím  upírán  aučinek  též  jeho  putowání,  jakožto 
předtím  wykonanému.  Poslal  ótyry  raddy  swé  k  ardbiskiipowi 
aby  jej  z  toho  kárali,  proč  že  to  učinil*  Arcibiskup  odpowé- 
děl,  že  on  ničeho  takowého  neprohlásil  aniž  kazatelům  na- 
řídil. Tu  poslal  k  němu  král  opět,  již  za  saumraku;  biskup 
Lavantského,  žádaje,  aby  mu  na  to  dal  list  pod  swau  pečetí, 
že  milostitré  léto  mělo  platnost  před  jeho  druhým  ohláš^ÚB; 
zároweň  pak  odebral  se  sám  do  kláštera  matky  boží,  a  od9- 
káwal  tam  odpowěd.  Arcibiskup  se  zdráhal,  a  teprw  po  mp** 
hých  domluwách  powolal  swého  písaře,  a  nařizowal  mu,  jág 
napsal  toliko,  že  on  nenařídil  rozhlašowati  neplatnosti  laii- 
stiwého  léta  před  swým  ahlášením.  To  nepostačowalo  poái 
králowu,  a  protož  četní  páni  a  Šlechtici  priwé  u  ardbiskiqpa 
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při^mní  hled^  jej  Baklonití,  aby  dal  psáti,  jak  král  žádal;  1393 
koBeČně  pak,  pooěwadž  bylo  již  pozdě  na  wečer,  pohnuli  jej, 
aby  šel  na  odpočinutí  a  zanechal  toho  i^saři,  kterýž  pak  na- 
psal dle  žádosti  králowy.  Prawilo  se  potom  arcibiskupu,  že 
kdyby  byl  král  toho  listu  od  ndho  nedostal,  byl  by  té  noci 
Qčuiil  útok  na  néj  a  na  j^o  lidi  s  welkým  zástupem  branných, 
které  jurý  měl  k  tomu  pohotowě  w  radnici  Staroměstské,  a  žehy 
mu  bylo  nic  neprospělo  předešlé  smíření,  ani  bezpečný  list, 
ani  páni  ustanoweni  kjeho  swobodnému  průwodu,  kteří  zů- 
stávali při  něm. 

Nazejtří,  totiž  w  pondělí  welkonočni  (7  Dub.),  odjel  král 
rko  na  Žebrák,  a  protož  i  arcibiskup  opustil  Prahu,  a  ode- 
bral se  do  Baudnice.  Zatím  nedocházelo  konce  postaupeni  stat- 
kd  morawských  markrabímu  Prokopowi,  protože  kapitula,  na 
kt^rau  arcibiskup  byl  wěc  tu  složil  spftsobem  welmi  pochyb- 
ným, nejspíš  se  rozpakovala,  pokud  neměla  od  něho  zmocnění 
určitéjšího.  Tu  stěžowali  na  arcibiskupa  protiwníci  jeho  opět 
u  ki^e,  že  neplní  wýminek  umluwenébo  smíření.   Arcibiskup 
zwědéw,  že  se  král  proto  znowu  bauří  a  jemu  wyhrožuje,  psal 
mu  list,  kterým  se  wymlauwal,  že  newí,  jakým  spůsobem  by 
kanowníci  mínili  statky  ony  od  kostela  odciziti.   Nad  slowem 
odcigiti  pozaatawil  se  král,  který,  jak  se  zdá,  dobře  newédél, 
oč  se  přitom  jednalo,  a  prawil  k  poslu,  žef  on  nechce  žádných 
stal^ft  od  kostela  odciziti,  a  pakli  to  kdo  z  raddy  jeho  twrdí, 
že  w  hrdlo  lže.  Potom  řekl :  Wyřid  arcibiskupowi  mau  službu 
a  milost  i  at  přijde  do  Prahy,  aby  ukazowal  swátosti  říšské 
a  králowské  lidu  a  pautoíkům.  Blížilt  se  den  Swátosti,  to  jest 
pátek  po  prowodní  neděli  (18  Dub.). 

K  tomuto  laskawému  wyzwání  arcibiskup  přijel  do  Prahy, 
a  w  den  Swátosti  wykonal  ukazowání  swatých  ostatků  obyčej- 
Dým  spftsobem.  Druhého  dne  ráno  (19  Dub.)  chtěl  zase  odjeti. 
Ale  když  ještě  seděl  při  snídaní,  přišlo  mu  wzká^ání  od  bi- 
skupa Lavantského  a  od  podkomořího  Hulera,  aby  žádným 
způsobem  neodjížděl,  že  mají  k  němu  poselstwí  od  krále.  Při- 
iedše  hned  potom  sami,  oznámili  mu  předně,  že  král  dal  swo- 
ení  swé  ku  postaupeni  statků  morawských  bratranci  swému 
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1393  Prokopowi;  za  drubé  pak^  že  jest  přání  a  wůle  kiálowa,  a})y 
arcibiskup  i  kapitula  jeho  dali  awoleuí  swé  ku  powýáení  opat- 
stwí  Kladrubskébo  za  biskupstwi^  i  aby  arcibiskup  psal  o  to 
papeži.  Arcibiskup  Jan  wyž4dal  si  času,  aby  se  mohl  o  to 
uraditi  s  kapitulau;  což  také  učinil,  ale  s  účinkem  patrné  je- 
mu neprospéšným.  Nebo  druhého  dne  potom  (20  Dub.)  ráno 
dali  kanowníci  swoléní  swé,  jak  král  žádal,  a  poslowé  krá- 
lowští  přišli  8  tím  podruhé  k  arcibiskupu,  od  itóho  téhož  vy- 
žadujíce. Darmo  wymlauwal  se,  že  mu  toho  nelae  se  ctí  uči- 
niti, když  již  nowého  opata  Kladrubského  řádné  stwrdil ;  biakup 
a  podkomoří  řekli  mu,  že  má  opat  složiti  ddstojenstwi  swé 
do  rukau  králowých,  K  tomu  hned  předložili  mu  ještě  jednu 
žádost  králowu.  Zdwihal  totiž  král  (těžko  domysliti  se  na  ja- 
kém základě)  nárok  na  podací  práwo  při  wSech  farních  koste- 
lích  w  celé  Praze  i  při  jiných  wíce  mimo  Prahu,  a  žádal  m 
arcibiskupowi,  aby  práwní  rozhodnutí  o  tom  wzložil  na  svéi 
místě  na  biskupa  Lavantského  a  na  WySéhraáského  děkau 
Wácslawa  z  Buřenic,  kterýžto  byl  raddau  králowským  i  zwlíšť 
ním  jeho  dňwěmíkem. 

Patrně  rostla  smělost  králowa  den  ode  dne  wíce  násled- 
kem zastrašení  arcibiskupowa  a  poddajnosti  kapituly  jeho,  tak 
že  si  počal  proti  nim  wymýšleti,  co  ee  mu  zlíbilo.  Chtěli  do- 
cíliti toho,  aby  zwláště  duehowenstwo  we  hlawmm  městě  bjk 
wesměs  záwislé  od  jeho  milosti.  Tak  na  to  hleděl  také  adt 
biskup,  a  bránil  se  znowu;  wšak  zik)Wu  bylo  naň  doJchtoj 
zwláště  i  od  preelatů  kostela  Pražského,  aby  splnil  wůU  faé" 
lowu.  Mimo  to  měl  již  také  náwěští,  že  se  král  strojí 
na  něm,  aby  se  zawázal  pod  rukojemstwím,  o  wdem  to% 
se  mezi  nimi  stalo,  wěčně  mlčeti  a  nezdwihati  o  to  žádaýih 
pří,  ani  u  stolice  papežské  ani  žádným  jiným  spůsobem; 
donášelo  se  mu  o  opětných  hrozbách  králowých,  že  jeSté " 
jich  utopí,  mezi  kterými  on  měl  býti  prwním.  W  tom 
hém  položeni  myslil  konečně  na  útěk;  i  aby  se  jen  bei 
kážky  dostal  z  Prahy,  slíbil  i  w  té  wěci  udiniti  podM 
králowy.  Spokojiw  wSak  tím  spůsohem  posly  králowské,  J||i 
hned  na  hrad  swůj  Raudnický.  Odtamtftd  odwidal 
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bigkapa  Layantského  a  děkana  Wyšehi^dského  sa  saudce  1393 
w  záležitostech  podacích  práw,  jichž  se  týkalo^  a  oznámil  jim, 
že  sobě  BiuBéiBu  zfistawuje  saad  w  rozepřích,  které  by  o  to 
mezi  králem  a  držiteli  podacích  těch  wzeSly.  Jen  pak  asi  o  dwa 
dni  později,  totiž  w  den  sw.  Wojtécha  (23  Dub.)  téhož  roku, 
wjd^  se  na  cestu  do  Říma,  chtěje  hledati  sprawedliwosti  proti 
králi  u  stolice  papežské.  W  průwodu  jeho  nacházel  se  přitom 
také  Kladrubský  opat. 

Wéci,  kterých  se  byl  král  Wácslaw  dopustil  we  wzteku 
8wém  proti  osobám  duchowním,  byly  owSem  takowé,  pro  které 
papežotré  užíwáwaK  wdké  přísnosti,  neSetříce  knížat  a  kráJů. 
Pročež  arcibiskup  Jan  předložiw  dworu  papežskému  wSecky 
8wé  starší  a  nowějtí  stížnosti  proti  králi  Wácslawowi  we  spise 
obšírném,**)  žádal,  aby  papež  dle  obyčeje  ustanowil  saudce, 
který  by  se  o  prawdě  přesvědčil  a  proti  králi  i  pomocníkům 
jeho,  jakožto  wražedníkům  a  swatokrádcům,  wyřkl  klatby,  maje 
moc  fltí^^  je  wydáním  interdiktu  na  celé  králowstwí  české^ 
až  by  král  byl  donucen  nahraditi  škody  a  zawázati  se  k  ná- 
prawě. 

Ale  n  dwora  papežského  nebylo  takowého  smýšlení,  ja- 
tého arcibiskup  Jan  z  Jenšteina  pokládal.  Jakž  měl  papež  Bo- 
li&cius  IX  obi^titi  přísnost  zákonů  církewnícfa  proti  králi 
Vácsflawowi,  od  něhož  očekáwal,  že  mu  co  nejdříw  přitáhne 
la  pomoc  do  Itálie  proti  tamějším  jeho  nepřátelům?  na  němž 
akládftl  Mawně  naděje  swé  o  konečném  wítězstwí  nad  pape^ 
em  pifotiwným  w  Atignoně  ?  W  takowých  okolnostech  musily 
řšecky  jiné  ohledy  ustaupiti  stranau  před  prospěchem  stolice 
apežské,  klerý  se  pokládal  za  jedno  s  wrchem  prospěchů  mat- 
y  drkwe. 

Král  Wácslaw  neobmeškal,  hned  jak  se  dowěděl  o  odjezdu 
rcibiskupa,  psáti  do  Říma  papeží  samému  i  swému  prokura- 
>rom    při  dwoře  papežském,  kterak,  ač  prý  se   stalo  plné 

^)  ^is  te««  wyctimý  od  Pelsin  w  fMrwttlm  dile  dijin  krále  Wáéslawa  IV  pod 
názyvem:  Acta  in  curia  Romana  Johanois  a  Genozensteia  archiepiscopi 
Pragensis  III,  jest  hlawní  xřídlo,  owšetn  welice  stranné,  z  něhož  se  do- 
■wíMme  o  béha  těchto  rozepři. 
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1393  a  dokonalé  narown^  o  wšedcy  různice  mezi  ním  a  ardbi- 
skupem,  tak  že  on  pustil  mimo  sebe  wdechen  hnéw  proti  uta 
a  přijal  j^  w  milost  8wau>  nicméně  proalýofaá^se^  že  chce  arci- 
biskup wésti  naň  nějaké  žabby  u  papeže;  pročež  že  židi, 
kdyby  tomu  tak  bylo,  aby  papež  onoho  nesl^el^  nýbrž  aby 
odložil  wěc  až  do  příchodu  slawných  poslů^  které  by  míidpro 
tu  i  pro  jiné  příčiny  wyprawiti  do  Éíma.  Zatím  .poštěstilo  se 
mu,  získati  sobě  ještě  zwláštního  spůsobu  zásluhy,  které  nu 
musily  zjednati  tím  wětší  ptízeň  u  dwora  papežského. 

Milostiwé  léto,  kterým  papež  BpniÉacius  tak  welice  poctil 
krále  Wácslawa,  zapáchalo  welice  lakomstwím ;  neb  jak  widéti, 
musily  plnomocné  odpustky  jím  podáwané  býti  wyJbipowiní 
penězi,  kterých  polowice  plyjiula  do  Říma.  Nezůstalo  to  bez 
powšimnutí  od  strany  w  duchowenstwu  českém,  která  zawrho- 
wala  wšeliké  swatokupectwí.  Ale  nikdo  se  neodwážil  weřťjné 
proti  milostiwému  létu  a  trženi  se  o  peněžitau  cenu  odpustU, 
jak  bylo  od  papeže  předepsáno,  niktei'ak  se  zasazowati,  pro- 
tože král  Wácslaw  nad  tím  mocně  držel  ochrannau  ruku  swao- 
Jediný  farář  od  sw.  Martina  we  zdi,  mistr  Wácslaw  z  Jitífl> 
řečený  Rohle,  odwážil  se  mluwiti  ne  weřejně,  než,  toliko  sau- 
kromí,  že  to  nejsau  odpustky  nýbrž  přeludy.  Mimo  to  dowolH 
si  žertu  šašek  králůw  z  náwodu  některých,  že  posadiw  si  oi 
l^lawu  jakýsi  klobauk  potworný,  běhal  s  jinými  po  kostdíck 
a  zpíwal  si  přitom  písničku:  „Jahůdky,  jahůdky!  kterak  jste 
ranno  prokwetly?''  Wšak  směl  to  činiti  jen  den  nebo  dwadni; 
nejspíš  ani  jemu  král  toho  netrpěl,  zwěděw  o  t<Ma.  Takow^ 
přičiněním  krále  samého  musilo  se  milostiwéipu  létu  dostali 
welikého  úč^stenstwí,  a  tudy  se  seďy  weliké  sunamy  pe&éx. 
Legat  papežský  Ubaldin  byl  wrchním  jich  wýbérčím,  któif 
měl  zaříditi  odwedení  jich  do  pokladnice  papežské.  Ta  jan* 
přišel  král  Wácslaw  na  stopu,  že  on  s  penězi  těmi  hoqpo|*l3 
k  wlastnímu  zisku  swému.  část  byl  již  půjčil  jistým  kníitíM 
na  wálečné  potřeby  jednoho  proti  druhému,  část  odložil  at* 
nau  pro  sebe,  a  ostatek  chtěl  pdlwě  zadati  jist^  peněMttii* 
cům  do  Wlach,  bezpochyby  za  nějakau  lichwu  pro  sebe.  Wl 
Wácslaw  wšak  překazil  jeho  záměry  zabawením  peněs,  »  * 
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jich  u  nSho  nacházelo,  a  uložením  jich  pod  jistau  schránu,    1393 
abjr  je  dal  po  wkstních  poslích  swých  odwéstí  přímo  papeží. 
Tut  nemohlo  jinač  býti,  než  že  si  papež  Bonifacius  wysoce 
wážil  dobrých  služeb  krále  Wácslawa  a  chránil  se,   od  sebe 
jej  odstrčiti.   Arcibiskup  Jan  z  Jeniteina  meSkal  tedy  několik 
měsíců  w  Římě  u  welkých  autratáďi  tam  i  doma,  poněwadž 
za  swé  nepřítomnosti  dal  dobře  osaditi  wšecky  zámky  na  arci- 
bíslrapstwí  a  wydržowal  k  tomu  čelný  branný  lid  pro  případ 
nějakých  útoků  se  strany  krále;   ale  úsilí  jdio  nebylo  nic 
plátno.  Dwůr  papežský  nedal  se  nikten^  nakloniti  ke  splnění 
jeho  žádostí;  a  Jan  z  JenSteina   poznaw  konečně,  že  se  byl 
w  důwěře  swé  zklamal,  nawrátil  se  na  podzim  roku  1398  zase 
do  Čech,  kdež  se  uchýlil  do  zát^  na  zámku  swém  Helfenburce. 
Mezitím  byla  w  letě  toho  roku  weliká  suchota  i9  Cechách 
a  z  toho  tak  malá  woda  w  řece  Wltawě,  že  w  Prase  z  Pod- 
skalí přecházeli  lidé  pěšky  přes  řeku.  Bylot  k  tomu  potřeba 
položiti  jen  dosti  krátké  prkno  na  některém  místě.  Woda  pak 
byla  přitom  zelená  wfiechna  jako  tráwa;  pročež  báU  se  lidó 
"^m  wařiti,  a  brali  raději  wodu  ze  studní.  Wykládalo  se  to 
bfzy  mezi  lidmi  jako  znamení  |^ro  utopení  doktora  Johánka; 
a  když  pro  nedostatek  wody  na  mlýny  nebylo  chleba,  bylo 
prý  i  reptíUio  na  krále  pro  on^a  jeho  zlý  síkutek;**)  jinak 
nepotíkal  se  ani  odtud  se  žádnými  nepříjemnými  následky. 

3. 

Boba  panských  bauři  proti  králi  Wácslawowi. 

(1393-1408.) 

Zdá  se,  že  král  Wácslaw  byl  po  áfastném  konci  rozepří 
swýoh .  8  arcibiskupem  Jan^n  dobré  mysli  a  oddáwal  se  zase 
;cela  awému  zalíb^mu  spůsobu  žiwota,  přebýwsq'e  w  druhé 
íolowici  roku  1393  nejwíce  na  wenkowských  sídlech  swých, 
k  zwfógtě  na  Žebráoe.  Psalt  nedlauho  po  nawrácení  se  Jana 
;  JenSteina  ze  Říma  (w  Prosinci  1393)  cele  spokojen  králi  &an- 

^^}  Toto  wšak  wyprawuje  jen  pozdnéjáí  Pawel  Zídek.  Wis  Časop.  česk.  Mos. 
1827  IV.  9t. 
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1393  oauzskému,  kterak  že  se  wyaachází  w  žádaucím  zdrawi  na  tSe 
i  na  duši,  wšeeko  že  se  mu  fitastně  daři  a  waneš^é  ie  pa- 
nuje w  zemích  swýoh.  Oódcáwal  pak  tehd&ž  k  sabě  bratra 
swého,  krále  Bigmunda,  z  Uher,  chtěje  s  ním  wzíti  radu  o  nej- 
důležitější wěci  8wé,  a  zwldště  o  obnoweíd  jednoty  eírkw«, 
we  kteréžto  příčině  potom  teprw  mínil  také  jednati  s  dw(»rem 
francauzským. 

Král  Wáoslaw  newěděl,  oo  se  ziAím  již  počínalo  kaati 
proti  němu  od  mocmého  pan&twa  w  zemi  i  od  wlastnioh  j^ho 
příbuzných.  Páni  předních  rodů  wždy  tiž6  snáíeli,  že  jich  král 
pomíjel  w  neýt^jnějších  radách  swých  a  mď  za  přednější  dů- 
wěmíky  w  řízení  wěcí  wětším  dílem  lidi  jiné,  méně  wzneSené. 
Mezi  bratry  pak  a  bratxánci  krále  Wácdawa  wznikaly  různice 
jak  z  jiných  saukromých  příčin  tak  zwláště  z  toho,  ža  král 
pro  swé  pohodlí  užíwal  pokaždé  pomoci  některého  z  nich  píi 
wřchním  řízení  wlády;  čehož  oni  jeden  druhému  záwidělL  Zi 
poslednějších  let  těšil  se  nejwíce  markrabí  Prokop  z  důw&j 
králowy;  on  měl  rozepře  se  starším  bratrem  swým  Joí^ 
tterý  prwé  obyčejněji  býwal  králi  k  ruce  a  bažil  po  opětoén 
nabytí  prospěchů  z  toho  wyplýwajících.  Jošt  mínil  se  konečii 
zmocniti  panstwí  w  cechách  oo  náměstek  krále  Wácslawai  proti 
wůli  jeho,  a  b]d  tudy  nepochybně  hlawním  osnowatelem  spft* 
nutí  proti  němu,  dorozumíwaje  se  jednak  s  panstwem  ne^ 
spokojeným,  jednak  s  bratrancem  swým  Sigmundem  ano  i  ně- 
kterými knížaty  okolními.  Již  dne  18  Prosince  1393  byl  »- 
wřen  we  Znojmě  tajný  spolek  mezi  Joštem,  králem  Sigmundai, 
wéwodau  rakauským  Albrechtem  III  a  Wilémem  markrabí 
míšeňským,  který  beze  wší  pochybnosti  směřowal  ku  podp(>- 
rowání  záměrů  Joštowých. 

1394  W  měsíci  Lednu  potom  přijel  král  Sigmund  brzy  po  Bto* 
králích  do  Prahy,  jak  bylo  přání  krále  Wácslawa.  Bylo  ^"ihí 
hlučno  w  Praze  za  tau  příčinau;  shon  panstwa  a  jiných  1*^ 
tak  welký,  že  wznikk)  obáwání,  aby  nebyl  nedostatek  wína* 
městě;  pročež  dal  král  prowolati  proti  obecnému  zákaM**^ 
zích  wínech,  aby  na  ten  čas  směla  wína  franská,  rakitwP 
a  jiná  jakákoliwěk  swobodně  býti  wožena  do  Prahy,  •  P"^ 
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bmoří  krákwský  Sigmund  Holer  psal  mimo  to  do  wSech  mést    1394 
králowských,  kdež  by  jaká  vina  na  skladě  měli,  že  je  swo* 
bodně  mohau  wésti  do  Prahy  a  prod&watí  (7  Un.).  ZdržeK 
se  kfál  Sigmund  několik  neděl  w  Praze,  a  král  Wácslaw  ne- 
šetřil amtrat  na  jeha  uctěni  O  tom,  co  bylo  jednáno  mezi  králi, 
není  mnoho  powědomo;  úěínek  wšak  potomní  ukázal,  že  Sig- 
mund užil  swého  přefoýwání  w  Praze  k  zákeřnickému  jednání 
protí  bratru  swému  ku  prospěchu  markrabí  Jošta,  k  namlu- 
wení  totiž  spolku  mezi  ním  a  pány  českými.  Tito  měli  Joštowi 
býti  nápomocni  k  uchopení  se  wlády,  on  jim  zase  k  zapuzení 
iQÍ2c&  králowých  od  dwoxa,  aby  se  páni  dostali  na  místa  jejich. 
Erál  Wácslaw  zůstal  jeStě  po  odjezdu  bratra  swého  ně- 
který čas   w  Praze,  aspoň  do  polowice  měsíce  Března  roku 
1394;  potom  w§ak  se  odebral  zase  na  Žebrák.  Tu  po  někte- 
rém čase  přijel  markrabí  Jošt  sám  do  Prahy,  a  zapsal  se 
tudíž  dne  5  Kwětna  '^jednotu  s  dewíti  pány  českými,  z  nichž 
nejpředněji  byl  Jindřich  z  Bosenberka.  Za  záminku  musilo 
slauiítí    obecné   dobré.    Páni   wytýkali   totiž   rozličné  nedo- 
3tatísy   we  spráwě  zemské  a  jmenowitě  w  konání  sprawedli- 
^ostá,  dílem  ne  bez  důwodu,  a  wzali  si  na  oko  naprawení  jich 
sa  účel  swého  spolku.  Prostředek  wšak,  jehož  se  k  tomu  cho- 
)ili,  ukázal  brzy  i»*aw^i  wlastní  jejich  úmysL  Nemeškalii  nyní 
Uauho  se  skutkem.  Když  totiž  král  Wácslaw  toho  času  učinil 
e  Žebráka  dle  zwyku  swého  malý  wýlet  do  swého  wenkow- 
kého  sídla  řeč^^o  Erálůw  dwůr  u  Berauna,  byl  tam  tře- 
\ho  dne  po  zawřeni  oné  tajné  smlauwy,  dne  8  Kwětna,  úklad- 
ě  přepaden  od  pánů  spiklých,  kteří  se  z  nenadání  přiblížili 
míatxL   tomu  s  welkým  zástupem  branného  lidu  a  weďi  do- 
nitř  baze  wiá  překážky,  poněwadž  král  neměl  při  sobě  četného 
omcmstwa.  Předstaupiwfie  před  krále,  učinili  k  němu  před- 
ěšeni skrz  jednoho  ze  swého  prostředka,  nepochybně  Jindřicha 
osenb^rského,  předkládajíce  jemu  stížnosti  na  nedostatky  we 
tráwě  zemské  i  na  zanedbáwání  řídě  německé  od  něho,  ne- 
^m^e^íoe  přitom  zmíniti  se  útisků,  které  prý  se  daly  drkwi 
wdowám  a.  síroikim  i  lidu  obecnému.  Když  král  ž  fetí.  této 
rozhorlil  a  urputně  odpowědď,  že  on  wše  dobře  řídil ;  pra- 
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1394  wili  mu  páni^  že  nemíní  wíce  od  něho  odstaniati,  aby  jel 
s  nimi  do  sídla  swého  králowskáho  na  hrad  Pražským  by  8  jich 
pomocí  konal  sprawedliwost.  PorozumSwíe  dwořané;  kteří  ta 
chwíli  bylí  při  králi,  očBe  jednalo,  zachránďi  se  sami  spé^ým 
útěkem ;  král  pak  bezbranný  mnsil  se  poddati  wůli  swých  pro- 
tiwníků ;  kteříž  jej  ihned  wedli  přes  Beraun  do  Prahy,  oWdo- 
peni  jsance  četnau  swau  čeledí  wojenskau.  Na  hradě  PrsMéin 
wsadili  jej  nahoru  do  welké  wěře  nad  přední  ivnitířm  brauau 
hradskau,  která  se  později  nazýwala  bílau  wěží,  a  pilně  jej 
chow^ali  pod  stráží.  Tímto  spůsobem  majíce  jej  w  zajetí,  mí- 
nili zmocniti  se  wlády  na  jeho  místě  a  w  jeho  jméně,  wzawSe 
sobě  markrabí  JoSta  za  náčelníka. 

Pokud  se  páni  odwoláwali  na  obecný  lid,  jako  by  se  ují- 
mali jeho  prospěchů,  ukázalo  se  brzy,  že  Hd  s  nimi  nediM 
Jak  se  roiďilásila  zpráwa  po  Praze,  že  jest  král  zajat,  pobao- 
řili  se  tím  obywatelé  wSech  tří  měst  welioe,  a  strojili  se  (Mé- 
nauti  hrad,  aby  jej  wyswobodili,  a  jali  se  k  tomu  cíli  dšhti 
rozličné  zákopy.  Tu  wšak  páni  wSemožně  se  sniU^  zasti^ 
zajetí  králowo,  jako  by  ho  nebylo,  a  učiniti,  aby  lidé  wéři, 
že  co  se  dalo,  stáwalo  se  ze  swobodné  wUe  králowy.  Po  bé- 
kolika  dnech  (15  Kw.)  wyšlo  nařízení  we  jménu  krále  Wí^ 
slawa,  kterým  pokládán  sněm  do  Prahy  ke  dni  31  Ewétei, 
a  druhé,  kterým  král  Wácslaw  jmenowal  bratrance  svék 
Jošta  starostem  čili  heitmanem  králowstwí.  Tím  se  dali  ta* 
šelé  Starého,  Nowého  i  Menšího  města  Pražského  fobauá 
k  zawření  míru  s  markrabím  JoŠtem  i  se  pány,  ano  wstaifii 
w  zápis  (4  čw.),  kterým  se  zawázali  státi  s  nimi  za  jete 
w  hájení  dobrého  krále  i  země,  a  zejména  aby  řád  a  pii^ 
měly  w  zemi  průchod  obecně.  To  učinili,'  když  jim  bylo  řsěen* 
že  jest  k  tomu  wůle  krále  samého,  a  obdrželi  na  to  i 
wací  list  od  krále  (5  čw.).  Jen  rychtář  tehdejfí  w  Starém  i  ** 
wém  městě,  Jan  Ocas,  jak  se  zdá,  nechtěl  se  poddati 
wládě,  a  byl  zbawen  rychtářstwí;  na  jehož  místo 
(aspoň  na  Starém  městě)  Hanza  Bost.  Zatím  rozmnožil  Mf^ 
čet  panstwa,  které  se  ku  pf  edsewzetí  tomuto  přidalo,  tak  ^ 
markrabí  JoSt  mohl  se  dosti  mocně  uwázati  we  yrtí^ 
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12  čerwaa  počal  se  jakožto  o  suchých  dnech  letničních  saud    1394 
zemský  w  Praze  dle  obyčeje,  a  markrabí  Jošt  zasedl  na  něm 
na  králowě  místě. 

Král  Wácslaw  nebyl  wSak  muž  té  powahy,  aby  se  byl 
chtěl  tak  lehce  nechat  zbawiti  panstwí  swého.  Brzy  podařilo 
86  mu  w  jeho  zajetí  na  "hradě  Pražském,  že  našel  posla  sobě 
wěmého,  kterého  poslal  k  mladšímu  bratru  swému  Janouň 
knížeti  Zhořeleckému,  žádaje  ho,  aby  se  přičinil  o  jeho  wy- 
swobození.  K  tomu  cíli  dal  mu  moc  nade  wSemi  poklady  swými, 
aby  jich  užil  k  sebrání  wojska  proti  jeho  nepřátelům. 

Jan  Zhořelecký  ujal  se  ochotně  bratra  swého ;  i  podařilo 
se  mu  také  sebrati  potřebné  pomoci.  Skutečnět  dostaly  se  do 
jeho  ťukau  nejdůležitější  důchody  králowy,  zejména  uwázáním 
se  w  Kutnauhoru,  kdež   se  ho  měštanstwo  horliwě  přidrželo. 
Již  dne  7  čerwna,  tedy  ještě  před  zahájením  saudu  zemského 
od  markrabí  Jošta,  učinil  kníže  Jan  odtudž,   z  Hory,  weřejné 
wyhlášení,  jímž  oznamowal,  že  jest  král  zbawen  swé  swobody, 
a  wyzýwal  wšecky  wěrné,  aby  se  wedlé  něho  zasadili  o  wy- 
swobození  jeho,  podáwaje  mzdy  měsíční  18  zlatých  za  každého 
kopinníka  a  za  každého  ozbrojeného  střelce,  což  by  jich  bylo 
postaveno   k  wojsku  jeho.   Wyzwání  toto   působilo,  tak  že  se 
w  krátkém   čase  sebralo  znamenité  wojsko  pod  jeho  prápory, 
ano  i  někteří  páni,  kteří  prwé  byli  wstaupili  w  jednotu  s  dru- 
hými, odřekli  se  jí  zase,  a  wstaupili  do  jeho  služby.  Tím  wíoe 
zachowali  purkrabí  hradů  králowských  wěmost  králi  Wácsla- 
wowi,  a  přidali  se  ku  knížeti  Janowi  s  branným  lidem  swým. 
Také  markrabí  Prokop  spojil  se  s  ním,  a  přitáhl  mu  ku  po- 
moci ;  i  nezůstali  též  bez  účinku  listowé,  které  Jan  Zhořelecký 
rozeslal   do   rozličných  krajin   ku  knížatům  a  králům,  weda 
stížnost  na  křiwdu,  která  se  stala  králi,  bratru  jeho.  Straně, 
která  držela  krále  w  moci  swé,  musilo  se  brzy  nedostáwati  pe- 
Qěz,   poněwadž  mimo   zmocnění  se  komory  králowské,  co  jí 
i)jlo  w  Praze  samé,  uznali  potřebu  sáhnauti  také  na  poklad* 
lici  papežskau  a  kostela  Wyšehradského. 

Dokonaw  wálečné  příprawy  swé,  dal  se  kníže  Jan  na  po- 
ihod   a  Kutnéhory  ku  Praze.  Dne  22  čerwna  byl  s  wojskem 
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1394  swým  w  českém  Brodě.  Znajíce  smýšleni  obywatelstwa  hlawniho 
města^  neosmělili  se  páni  s  markrabím  Joštem  sč^ati  jdo 
útoku;  nýbrž  ještě  téhož  dne  času  nočního  opustili  Prahu, 
wSak  krále  Wácslawa  odwezli  s  sebau,  a  doprawili  jej  nejprw 
na  hrad  Fřibenice  na  řece  Lužnici^  potom  dále  na  Emmlow, 
kdež  byl  chowán  w  moci  Jindřicha  Bosenberského.  Hned  po- 
tom přitáhl  Jan  Zhořelecký  s  markrabím  Prokopem,  s  purkra- 
bími hradů  králowských,  s  Horníky  a  ozbrojenau  mocí  jich 
i  wším  ostatním  wojskem  swým  před  Prahu.  Měšťané  Ifowo- 
městští  dokázali  zwláštní  swau  oddanost  ku  králi;  nebo  bez 
rozpaků  otewřeli  knížeti  Janowi  brány  swé,  a  přidali  se  k  němu. 
Staroměstští  rozpakowali  se  poněkud;  někteří  snad,  že  se  již 
dali  získati  od  pánů  a  od  markrabí  JoSta,  jiní  třeba  jen,  že 
se  nemohli  hned  odhodlati  k^  zrušení  swého  zápisu,  we  kteif 
byli  před  málo  dni  s  nimi  wešli.  Když  se  wšak  kníže  Jaa  stxojil 
k  útoku  na  jich  město^  báli  se  welkého  krweprolití,  které  mohlo 
wzejíti  z  toho,  a  wzdali  se  bez  boje  pod  umluwau.  Bydítář 
Hanza  Bost,  purkmistr  a  konšelé  wydali  na  to  po  nékolib 
dnech  (28  Cw.)  list  pod  wětší  pečetí  méstekau,  kterým  owhvt- 
W£^íce  wáhání  swé  tím,  že  prý  o  násilí,  které  se  dalo  krili 
od  pánů,  prwé  newědéli,  slíbili  míti  kníže  Jana  za  prawého 
spráwce  země  na  tak  dlauho,  až  by  král  Wácslaw  wybaven 
byl  na  swoboda,  prohlásili  předešlé  swé  přistai^>eaí  ke  spoUn 
8  Joštem  a  s  pány  za  neplatné  a  zrušené,  zawázali  se  knížeti 
Janowi  odwádéti  wšecky  platy  z  města,  kterými  byli  jindy  po- 
winni  králi,  a  uznali  také  za  práwo  jeho,  aby  na  místě  krá- 
lowě  dosazowal  a  ssazowal  konšely  a  jiné  úředn&y.  Kdyby 
král  Wácslaw  měl  jakýmkoli  spůsobem  přijíti  w  zajetí  swéa 
o  žiwot,  filibowali  také  kníže  Jana  míti  za  jeho  nástupce  wkrá- 
lowstwí.  Za  to  slíbil  Jan  zachowati  je  při  wšech  jejidi  Jttír 
wích  a  swobodách  b^  umenšení. 

Podobné  záwazky  staly  se  bezpochyby  také  mezi  knfito- 
tem  a  Nowým  i  Menším  městem  Pražským.  Kníže  Jan  fA 
uwázaw  se  mocně  we  wšecka  práwa  králowská  nad  obdÍ;  mr 
dil  dne  15  čerwence  nowé  konšely  na  Starém  a  na  Nowé* 
městě  i  nejspíš  také  na  Malé  straně,  ač  tuším  mď  jen  kSto»- 
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městským  konielům  tehdejším  příčinu  k  nedůwěře.  Purkmistrem    \39i 
byl  iMéA  (28  Čw.)  s^oJkemuk  Mikuláš  Ortlůw  čiU  Mikertl, 
a  koQJdé  druzí  byli  welkau  wétšiuau  Němci.  Ač  mezi  niiui 
bylo  nékoUk,  kteří  byli  králi  Wácslawowi  powinni  wdéčuostí^ 
jako  Anděl  apotakář  aebo  Herdegeu  Falcuer  z  Normberiiia^ 
nieméné  pomiuul  jich  kpíře  Jaa  wíeebuěeh  při  obnowení  raddy, 
wyjma  jediného  Ješka  Kotka,  dle  jména  saudíc  Čecha,  a  do- 
sadil kousaly,  pokud  se  dá  sauditi,  wětšíu^  dílem  Cechy.  Prwním 
purkmiBtrem  byl  ?  nich  EřiStan  Hďm,  po  něm  hned  Kříž  kra- 
mář. ^^)  Zároweň  obdržel  předešlý  rychtář  Jan  Ocas  zase  úřad 
swi^  jak  na  Starém  tak  i  ua  Nowém  městě.  Kuiče  Jan  přyal 
keobě  také  oowého  podkomořího  na  místě  8igmuada  Hulera; 
nezoámo  dojista,  z  jaké  příčiny,  možná  wěak,  že  ho  došla  o  uěm 
n^aká  zlá  powést,  snad  od  uowých  konSelů  Nowoměstských, 
Neb  ti  přiěli  ba  stopu  některým  Špatnostem  dwau  konfidů 
z  předešlé  raddy,  Hanka  z  přikopá  a  Jana  malíře,  jichž  byl 
Huler  díl^m  epoluiičasten  s  nimi.  Bylit  mezi  jiným  bez  wě- 
domí  rychtáře  a  druhých  konšelů  wylomili  truhlu,  a  wybrali 
ZJÁ4D  kop  pe»ěz  sirotčích  a  donesli  k  Hulerowi.  ^*)  Nowým 
podkomořím  stal  se  jiakýsí  rytíř  Sereš. 

Ejiíže  Jan  Zhořelecký  měl  také  brad  Pražský  w  moci  swé, 
ježto  ho  páni  při  swém  odjezdu  s  králem  Wácslawem  zane- 
chali nepochybně  bez  posádky.  Dne  1  Oerwence  dal  w  něm 
otewříti  rakew  sw.  Wácslawa,  a  wzal  klenoty  při  ní  se  ua- 

*')  (JrčHé  adánf  dne  snzeaf  nowýdi  kenšeift  máme  jen  na  Ffowém  méotě 
(i¥  knize  Méstské  od  r.  1390  fíÁ.  174).  Nowí  k9osť\é  SiaroméftMf  wy- 
sJíyUiií  $»  wšůk  jii  áim  21  Čerwence  1394  w  lAb.  erect.  VI.  56  Dfí  ne 
pak  80twa  pochyt»owfiti,  že  predsew^al  kníže  Jan  i^axenf  konšelů  w  obau 
méKlecfa  jednoho  dne. 

^*)  Jest  o  tom  xépifl  we  paméUií  knize  Pfowoměsiské  od  r.  1387  foi.  123, 
jeéol  korvec  mi:  (tem  di<'U  ^orum  €o»eon9«iiea  reeog«overapt,  qfu>d 
Johaones  picter  et  idem  Jo^mnco  (Uanco  de  fossato)  fregerunt  ristulam 
et  XL  8Xg.  gr.  orphaniles  exceperunt  et  deportaverunt  solí  subramerarío 
Uuler.  item  fait  judex  interrogatns  de  dieto  negotío,  utrum  fuis^et  prse- 
tens.  ReapOA^it,  4iied  raaqnaui  fuit  ťirc«  prsemiséH,  Zápii  tento  p^ný 
w  áohé  apráwy  knilete  hnB  ZkoreleckéJio  jest  relý  mfeiowéB^  a  po- 
sledoí  tatQ  část  jeho  bodné  zainazána,  swlášf  místo,  kde  jest  řeč  o  pod- 
konoHm  Hulerowi.  Stale  se  to  bezpochyby  ze  stracha  před  ním  pozdéjí, 
kdyi  se  xaye  slal  po4komoříiii. 
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1394  cházející,  wSak  nejspíš  jen  pro  jistější  opatrowání  jich  w  ji- 
ném místě ;  neb  již  dne  5  Srpna  zase  je  na  předeSlé  místo 
nawrátil.  Jak  se  zdá,  dosadil  z  moci  swé  nowého  nejwySSího 
purkrabí  Purkarta  Strnada  z  Janowic,  dotud  dworského  sudí, 
jednoho  z  předních  milostníků  krále  Wácslawa,  jehož  místo- 
purkrabími  stali  se  Mikuláš  jinak  Mikšík  a  Euneš  z  Olbra- 
mowic. 

Brzy  po  dosazení  nowých  konSelů  w  Praze  wytáM  Jan 
Zhořelecký  s  četným  wojskem  swým  do  pole  proti  pánům  do 
jižních  krajin  země  české,  kdež  práwě  král  Wácslaw  byl  wé- 
zen.  Již  20  čerwence  ležel  u  Budějowic,  a  dal  odtamtud  Ško- 
diti nejwíce  na  statcích  pana  Jindřicha  Rosenberského.  Od- 
tamtudž  psal  podkomořímu  Heršowi  a  místopurkrabí  Praž- 
skému Kunšowi  i  také  konšelům  měst  Pražských  z  příčiny  po- 
třeb wojska  swého,  aby  se  mu  postarali  o  dowoz  wín,  chlebfi, 
piwa,  podkow,  hřebíků,  kopí  a  šípů,  slibuje,  co  by  se  toho 
přiwezlo  do  ležení  jeho.  Že  bude  placeno  jako  na  swobodném 
trhu.  Wojsko  jeho  rozmnožilo  se  tam  pomocmi  z  rozličných 
stran,  i  také  z  říše  německé,  tak  že  čítalo  asi  15  neb  20  tfeíc 
mužů.  Dne  26  čerwence  přitáhl  k  němu  jmenowitě  také  Kup- 
recht  mladší  falckrabí  Rýnský. 

Páni  z  jednoty  byli  zatím  krále  Wácslawa  odwezli  již  do- 
konce ze  země  na  hrad  Wildberk  w  Rakausích,  náležející  pá- 
nům ze  Stahremberka  (5  čwce.),  tak  že  se  některý  čas  am 
obecně  newědělo,  kde  by  se  nacházel.  Welké  moci  knížete  Jana 
Zhořeleckého  nedůwěřowali  si  wšak  na  dlauho  odolati,  nýbrf 
dali   se  u  wyjednáwání.    Tudy  byla   dne  30  čerwence  wpofi 
u  Budějowic  zawřena  předběžná*  smlauwa,  dle  které  páni  protí 
jistému  zaručení  přiwezli  krále  Wácslawa  zpět  na  KrumtoWi 
odtamtud  pak  dne  2  Srpna  wydali  jej  knížeti  Janowi,  snW 
u  welké  radosti  swých  wěrných  odebral  se  téhož  dne  do  Bi- 
dějowic.    Následkem  toho   bylo  wojsko  knížQcí  bez  prodbií 
rozpuštěno ;   při  čemž  wznikla  některá  nelibost  mezi  kráhB 
a  knížetem  Janem,  když  král  Wácslaw  wzal  hned  zase  It 
chody  swé  pod  swau  spráwu  a  bratr  jeho  nemohl  tudy  **• 
bojowníkům  učiniti  zadost  o  mzdu  a  o  škody,  kolik  si  aaito 
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počítali.  E  tomu  také  král  neschwálil  jméno wiaí  noweho  pod-    1394 
komořího  Hereše^  nýbrž  hned  zase  nawrátil  Sigmunda  Hulera 
ku  předešlému  jeho  úřadu.  Bozmiáka  ta  newedla  wšak  k  žád- 
nému trwalému  rozdwojení. 

Propuštěni  krále  Wácslawa  ze  zajeti  stalo  se  pod  uznlu- 
watt,  dle  které  měli  čtyři  neb  šest  pánů^  o  které  by  se  král 
se  stawem  panským  dohodl,  učiniti  wýrok  o  stižnostech  jednoty 
panské,  ač  tak^  aby  přitom  i  král  i  stawowé  byli  zůstaweni 
při  starodáwných  práwích  swých.   Král  Wácslaw,  odebraw  se 
s  knížetem  Janem  po  rozpuštění  wojska  do  Píská,  wydal  teprw 
odtamtud  dne  25  Srpna  listinu,  jíž  slíbil  na  wýrok  takowý 
se  podati,  jakož  i  newzpomínati  pán&m  ničím  zlým  toho,  co 
byli  proti  nému  učinili.  W  Písku  meškal  potom,  pokud  známo, 
přes  21  Září  mimo  krátký  wýlet  na  hrad  Zwíkow  (27  Srp.). 
Potom  teprw  se  nawrátil  do  Prahy,  kdež  nepochybně  slaweno 
byJo  od  obywatelstwa  wyswobození  jeho  s  welikau  radostí. 
O  spůsob  wšak,  kterým  by  bylo  učiněno  zadost  žádostem  pan- 
stwa,  nebylo  lehké  dorozumění.    Páni  beze  wší  pochybnosti 
žádali  wěcí,  kterým  se  král  Wácslaw  podrobiti  nemínil.   Tu 
pak  přišlo  již  dne  17  Prosince  toho   roku  k  zawření  nowého 
spolku  proti  králi  Wácslawowi  mezi  markrabím  Joštem  a  de- 
síti pány  z  předešlé  jednoty  se  strany  jedné  a  wéwodami  ra- 
kauskými  Albrechtem  III,  tehdejším  wládařem  domu  Habs- 
burského, i  synem  jeho  Albrechtem  IV   a  synowci  Wilémem 
i  Leopoldem  IV  s  druhé  strany ;  potom  pak  dne  10  Ledna    1395 
1395  seSLi  se  páni  w  počtu  o  něco  wětším  w  Třeboni,  a  ob- 
lowili  spolu  s  markrabím  Joštem  spolek  swůj  ku  předešlému 
učelu ;    w  kterýžto  spolek  wstaupil  s  nimi  nyní  také  Jan  bi- 
kup  Litomyšlský. 

Král  Wácslaw,  jak  se  zdá,  nezwěděl  hned  o  těchto  no- 
ých  příprawách  k  odboji,  a  obracel  zatím  pozornost  swau 
jiným  wládním  wěcem,  za  času  zajetí  jeho  poodloženým, 
ryprawilt  již  na  začátku  roku  1395  listy  a  posly  zwláštní  do 
ialie  jak  ku  papeži  tak  ku  knížatům  tamějším,  po  kterých 
mlauwal  swé  obmeškání  w  jejich  záležitostech  swými  ne- 
tázemi  s  panstwem  českým ;    při  dwoře  pak  papežském   dal 

Digitized  by  VjOOQIC 


1335    znowu  přednésti  swau  žádost  o  zřízeni  nowého  biskupstwíw  Ce- 
chách z  opatstwi  Eladrabskefao^  i  nad  to  také  žádal,  aby  byl 
arcibisktip  Jan  z  Jenšteina  dokonce  zbawen  swého  dmchowního 
úřadu.  W  poselstwích  těch  nacházel  se  méšfan  Pražský  Petf 
Drobnice  a  arcijah^  Horšowský  Petr  ze  WSerub.  Arcibiskup  Jan 
neúčastnil  se,  pokud  známo,  bauře  panské  proti  králi  Wácsla- 
wowi,  ačkoliw  byl  náčelník  jednoty  panské,  pan  Jindřich  Ro- 
senberský,  welmi  důwěmým  jeho  přítelem,  o  Aěmž  se  dá  my- 
sliti, že  ho  k  tomu  pohádal.    Nebylo  wSak  snad  náhodau,  že 
se  arcibiskup  Jan  práwě  ty  dni,  když  se  páni  roku  1394  řa- 
dili w  Praze  o  zajetí  krále,   zdržowal  tudíž  (zejména  dne  6 
Kwětna,  dwa  dni  před  oním   zajetím).    Král  Wácslaw  tudy 
sotwa  mu  důwěřowal,  a  měl  ó  pohnutku  wíce,  aby  jej  hledél 
učiniti  sobě  docela  neškodným.    K  tomu  se  naskytowal  jistý 
spůsob,  kterým  mohlo  arcibiskupu  Janowi   odřeknutí  se  arci- 
biskupstwí  učiněno  býti  méně  odporným.  Synowec  jeho  Olbrtm 
(Mbramowic,  probošt  sw.  AppoUinaříSe,  byl  od  roku  1389  we 
službě  knížete  Jana  Zhořeleckého  co  kancléř  jeho,  a  byl  mu 
w  zaetáwání   úřadu  toho   pilně  k  ruce  při  jeho   předsewzetí 
proti  pánům  o  wybawení  krále  z  jich  moci.    Toho  nawrhnnl 
kníže  Jan  králi  za  budaucího   arcibiskupa,  tak  že  tím  nemd 
nejwyšší  duchowní  úřad  w  zemi  wyjíti  aspoň  z  přátelstwa  Jen- 
šteinského.    Král  Wácslaw  oblíbil  si  náwrh  tento,  a  dal  jej 
bezpochyby  hned  tehdáž  předložiti  papeži.  Arcibiskup  Jan  ne- 
měl w  úřadě  swém  již  žádného  potěšení.  Nemělf  podpory  w  du- 
chowenstwu  samém,  kteréž  se  bálo  rozhněwati  sobě  krále  pw 
něj.  Když  arcibiskup  po  swém  nawrácení  z  Éíma  žádal  mimo- 
řádné pomoci  od  duchowenstwa  celé  dioecezí  swé,  aby  si  po- 
někud nahradil  škody,  utrpěné  jak  prawil  w  hájení  swobody 
kostela  swého,  pobauřil  tím  dokonce  wšecko  proti  sobě ;  skoro 
po   wšech   arcijahenstwích   držely  se  schůze   duchowních,  ir« 
kterých  protiwili  se  tomu  s  mnohými  řečmi  hanliwými,  a  sklá- 
dali odwolání   ku   papeži.    W  trpkém   rozladění  mysli  dal  se 
arcibiskup  Jan,  nejspíše   když   ho  již   úmysl  krále  W&cslawt 
a  knížete  Jana  nebyl  tajný,  opět  na  cestu  do  Říma,  aby  po- 
znal smýí^lení  dworu  papežského  o  swé  záležitostí.   Když  pak 
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nejspíš  brzy  shledal,  že  papež  nebyl  žádoati  krále  Wácslawa  od-    1395 

pomý,  poděkowal  se  sám  z  arcibiskupstwí,  poručiw  Olbrama  za 

swébo  nástupce.  Stalo  se  to  bezpochyby  již  b^hem  roku  1396.*'^ 

Mezitím  znamenal  již  král  Wácslaw  hrozící  sobě  nesnáze 

íuowýoh  spolků  panstwa  proti  sobě,  a  hleděl  je  předjíti  wy- 

jednáwáním  s  nimi,  wSak  aby  nezadal  ničeho  starodáwným 

práw^  krilowak;ým.  Zwal  přede  wSím  markrabí  JoSta  za  tau 

příějiiau  k  sobě  do  Prahy,  slibuje  dáti  bezpečný  list  jemu 

i  wdem,  kdožby  s  ním  přiSli  (13  Bř.).    Když  pak  to  nemělo 

účinku^  dal  z  Earlšteina,  kamž   se  brzy  potom  odebral,  jisté 

plnomoeenstwí  bratru  swému  Janowi  (23  Kw.)  k  slySení  a  na- 

prawení  stížnosti  na  swém  místě,  pokládaje  k  tomu  sněm  do 

Prahy,  Tu  sepsali  páni  žádosti  swé  w  jistých  artikulích,  které 

předložili  králi  prostředkem  knížete  Jana.  W  nich  bylo  wylo- 

žeoo,  co  pokládali  za  Skodliwé  obecnému  dobrému  a  jak  by 

mělo  býti  napraweno;  hlawní  wšak  podstata  wěci  byla,  aby 

se  král  podrobil  welkému  a  dotud  nebýwalému  obmezení  moci 

panownické,  totiž  aby  přední  úředníci  zemští,  kteří  měli  místa 

na  saudě  zemském,  i  s  nejwySSím  purkrabím  Pražským  ne- 

snjai  býti  jiného  stawu  než  panského,  i  aby  jak  oni  tak  kme- 

^^)  Dne  26  Dubna  toho  roku  nacházel  se  arcib.  Jan  jeáté  w  Raudnlcí  dle 
lib,  confiitn,  M.  9.  Dne  5  Břesna  1396  naaýwá  se  Olbram  již  Bwelvným 
arci IM okopem  w  U*tÍBě  papeže  Bonifacla  (w  rukopise  kapituly  PraMhé), 
Dne  2  Cerwence  pak,  t.  j.  w  den  nawštíwení  panny  Marie  toho  roku, 
byl  na  arcibiskupstwí  installowán.  (Udání  roku  1397  w  jeho  Žiwotě 
p.  466  jest  mylné.)  Nachází  se  wáak  listina  krále  Wácslawa  w  Palackého 
Wotrméíb,  IL  305  daná  w  Praze  „dte  Junii  re^norum  noslroj'iini  oane 
Boeinise  XXXIII,  Romanorum  vero  XXIII  (sio)^^  we  které  král  komusi 
nejinenowanému  oznamuje,  že  se  dorozuměl  s  kapitulau  Pražskau  o  sprá- 
wa  statků  arcibiskupských  „nunc  sede  vacante**,  a  nařizuje  mu,  aby  z  té 
prídiny  we  awátek  panny  Marie  ncjprwé  priátí  (t.  j.  tedy  dne  2  Cer- 
wence) přijel  do  Prahy.  Listina  tato  by  mohla  býti  z  roku  1395  nebo 
1396;  z  onoho  roku  totiž,  jestliže  byla  dána  po  15  Čerwnu,  z  roku  pak 
1396,  byla-li  dána  před  15  Cerwnem,  protože  se  léta  panowání  Wác- 
alaw^a  IV  w  Čechách  počítala  od  jeho  korunowánl  dne  15  Čerwna  1363. 
Foarwadž  wiak  roku  1396  dne  2  Cerwence  byl  Olbram  již  in^WlIowán, 
nebylo  by  k  tomu  času  býwalo  zapotřebí  žádného  prozatímného  opatření 
o  spráwé  arcibiskupských  statkĎ;  a  tudy  musí  listina  býti  s  druhé  po- 
lowice  Cerwna  1395.  Die  toho  pak  musilo  již  tefadáž  podékowáni  se 
Jana  arcibiskupa  býti  přijato  od  papeže. 
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1395  towé  zemští  nebyli  dosazowáni  dle  wůíe  samého  krále,  než 
s  radau  panskau.  Král  Wácslaw  wydal  na  to  pánům  list  ze 
Žebráka  dne  30  Kwětna,  spolu  podepsaný  knížetem  Janem, 
kterým  swolowal  k  artikulům  těmto  spůsobem  odUádawým, 
tak  totiž,  jak  by  o  ně  bylo  wypowěděno  ětyrmi  pány  dle  pře- 
dešlého ustanowení.  Musila  wšak  budto  býti  nesnáz  o  dohod- 
nutí se  mezi  králem  a  pány,  kteří  čtyři  by  to  měli  býti;  ne- 
bo-li  páni  již  chtěli  míti  konečné  swolení  od  krále  bez  dalšího 
wypowídání,  čemuž  on  se  podwoliti  nechtěl.  Rozepře  tedy  čím 
dál  tím  wíce  se  rozněcowala. 

Kníže  Jan  Zhořelecký  pokauSel  se  o  prostřednictwí  meá 
stranama;  ale  počal  se  přitom  sám  kloniti  wíce  ke  strané 
pánů  než  králowě.  Wešelť  w  umluwu  s  markrabím  Joštem 
a  pány  s  ním  spolčenými,  dle  které  oni  listem  daným  w  So- 
běslawi  dne  15  Cerwence  změnili  na  oko  záměr  swé  jednoty, 
tak  totiž,*  aby  stáli  s  ním  zajedno  hledíce  „^rálowa  čestn&io 
a  zemského  a  obecného  dobrého";  na  tom  pak  základě  při- 
staupil  kníže  Jan  k  jednotě  jejich  listem  daným  w  Lipém  dne 
1  Srpna.  Tu  chwíli  zbrojilo  se  již  s  obau  stran,  a  kníže  Jan 
stál  přitom  na  straně  pánů,  kteříž  ihned  potom  počali  znown 
wálku  w  zemi.  Již  dne  3  Srpna  wýtrhnul  Jindřich  z  Rosen- 
berka  do  pole,  maje  pomocné  wojsko  od  wéwod  rakauských, 
a  rozbil  stany  swé  u  Budějowic.  Potom  dobyl  Wodňan,  a  po- 
bořil hrad  Kugelwait ;  ještě  pak  později  položil  se  blíž  SuSce. 
Král  Wácslaw  sebral  ke  swé  obraně  wojsko,  užiw  přitom  i  ně- 
které pomoci  z  ciziny.  Ale  nejspíš  tentokrát  nedůwěřowal  si- 
lám swým,  a  nastaupil  znowu  na  wyjednáwání. 

K  tomu  cíli  jmenowal  kníže  Jana  Zhořeleckého  heitmanofl 
zemským  (10  Srp.),  a  dal  jemu  moc,  aby  jednal  s  pány  o  si- 
tikule  jimi  onehdy  předložené.  Wšecka  města,  purkrabí  hrad* 
králowských  a  jiní  úředníci  králowi  měli  jemu  přísahati  po- 
slušnost, a  moc  jeho  měla  trwati  tak  dlauho,  až  by  se  doo* 
lilo  konečné  narownání,  ale  wždy  bez  umenšení  obapohýcl 
práw  starodáwných.  Ačkoli  wšak  kníže  Jan  slíbil  králi  ^ 
jménu  pánů  a  markrabí  Jošta,  že  oni  k  témuž  přistanau,  od- 
bylo tomu  tak   oprawdu;   nebo  páni  wyhledáwali    pro  sebe 
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práw  mmýéh.  Také  86  nepřestalo  hned  naprosto  wálčiti ;  neb  1395 
leželi  páni  u  SuSice  až  do  WSech  Swatých  toho  roku.  Mezi- 
tím a  potom  (18  foj.,  2  Pros.)  podáwal  král  Wácslaw  Joátowi 
a  jednotníkům  druhým  bezpečných  listů  od  sebe  i  wáech  tří 
měst  Pražských;  aby  přijeli  k  němu  k  wjjedi^wání ;  ale  darmo. 
Ta  se  konečně  rozhněwal  král  docela  na  bratra  swého^  a  od- 
wolal  plnomocenstwi  jemu  dané^  i  odňal  mu  heitmanstwi;  asi 
na  začátku  Února  1396.  Kníže  Jan  odjel  w  newoli  s  ním  1396 
z  Prahy,  kdež  král  Wácslaw  od  opětného  wypuknutí  wálky 
w  zemi  přebýwal  stále,  a  to  proti  obyčeji  swému  aspoň  později 
ne  we  městě,  nýbrž  na  hradě,  poněwadž  jak  se  zdá  nedůwě- 
řowal  dosti  měštanstwu  Staroměstskému.  Hned  po  odjezdu 
knížete  Jana  sadil  král  z  té  příčiny  nowe  konšely  na  Starém 
městě  ;^^)- z  čdiož  byla  welká  roztržitost,  a  musily  se  zawříti 
brány  městské.  Potom  wySel  rozkaz  ke  wšem  městům  králow- 
ským,  aby  déle  ix)zkazů  knížete  Jana  neposlauchali,  a  kde 
mu  posud  nebylo  přisaháno,  aby  se  to  wíce  nedalo. 

Ejál  Wácslaw  konal  ještě  některý  čas  wálečné  příprawy 
proti  pánům,  a  jmenowitě  pokaušel  se  o  obdržení  wojenských 
pomocí  z  říše  německé;  ale  nepřestal  proto  wyjednáwáním 
hledati  konce  rozepří.  Laskawé  dopisy,  kterými  jej  toho  času 
napomínal  bratr  jeho  Sigmund,  aby  se  wynasnažil  konečně 
o  obdržení  koruny  císařské  a  odwrátil  tudy  nebezpečenstwí 
odejmutí  jí  rodu  jejich,  pohnuly  Wácslawa,  že  se  obrátil  s  dů- 
wěrau  k  tomuto  bratru  swému,  a  mínil  jeho  pomod  užiti 
proti  swým  domácím  nepřátelům.  Pozwal  jej  ktomu  cíli  o  hrom- 
nicích  roku  1896,  hned  po  rozdwojení  s  knížetem  Janem, 
k  sobě  do  Prahy,  a  wešel  tudíž  s  ním  w  umluwy  o  to.  Již  dne 
25  Února  dal  Sigmund  spolu  s  ním  w  Praze  bezpečný  list 
markrabí  Joštowi  a  pánům  s  ním  spolčeným;  kteříž  tento- 
krát, jak  se  zdá,  skutečně  přišli  do  Prahy  k jednání;  a  pro- 
střed nictwím   Sigmundowým  zawřeno   potom  dne    11  Března 

^^)  Krátká  tpráwa  o  lom  u  Wenkera  (collecfa  p.  394)  zní  powáechné:  do 
Diacht  er  ein  anderti  rat  zu  Prog.  Ale  že  konšelé  Nowoméstští  nebyli 
nowé  tuženi,  wyswftá  z  četných  sezname  jejích  z  toho  i  z  předešlého 
roku.  Zpráwa  ona  wztahuje  8e  tedy  jen  na  Staré  mésto.  Pohříchu  jsau 
uáin  konšelé  Slaroiuéstátí  toho  roku  neznámí. 
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1396  příměří  m^  mmi  a  králem  do  dne  26  Břesna.  W  radě  o  to 
byl  i  mladší  markrabí  moraw&ký  Prokop  při  králi  Wácsk- 
wowi.  Naproti  tomu  o  knížeti  Janowi  Zhořeleckém  přišla  mm- 
tím  zpráwa  smutná;  nebo  byl  dne  1  Března  náJtle  zemřel 
we  městě  swém  NeuzeUi.  Wečír  byl  zdráw  ulehl,  a  ráno  na- 
lezen byl  mrtew  na  swém  loži.  Bylo  mu  teprw  25  let>  a  zft- 
stawil  jedinau  dceru9kU;  jménem  Alžbětu.  S  jakým  pocitem 
uslyšeli  zpráwu  o  tom  dwa  jeho  bratří,  w  Praze  meík*jící, 
nejsme  nikým  zpraveni. 

Jednání  mezi  králem  Wácslawem  a  pány  šlo  nyní  rychle 
předse.  Prwé  než  prošlo  příměří,  byla  zawř^a  umluwadne 
19  Března,  kterau  se  jak  král  tak  páni  podali  na  wýrok  krále 
Sigmunda  a  markrabí  Jošta  o  artikule  wýše  zmíněné,  tak  že 
s  ustanowení  čtyř  pánů  k  tomu  co  rozsudí  sešlo ;  a  dne  2  Dubna, 
práwě  w  neděli  welikonoční,  učinili  již  Sigmund  a  Jošt  wý- 
rok swůj.  Proti  nadání  krále  Wácslawa  byl  to  wšiA  wýrok, 
kterým  se  proti wníkům  jeho  dáwalo  za  práwo  we  wSech  pod- 
statných žádostech  jejich.  Jmenowitě  přiřčeny  jsau  jim  wše  oky 
úřady  zemské,  po  kterých  taužiU.  Pan  Jindřich  zBos^bedca 
stal  se  nejwyšším  purkrabím  Pražským ;  jiným  předním  páuim 
z  jednoty  dostaly  se  úřady  nejwyšSího  komorníka,  nqwysšího 
sudí  zemského,  sudí  dworského  a  písaře  zemského ;  jen  nej- 
wyšším hofmistrem  jmenowán  pán  králi  milý,  Beneš  Škopek 
z  Dube.  Tito  a  několik  jiných  pánů,  k  tomu  pak  arcibiskap 
Pražský  a  biskupowé  Olomaucký  a  litomySlský  měli  býti 
stálau  raddau  králowau,  bez  níž  neměl  ničeho  říditi  we  w6- 
cech  země  se  týkajících,  a  neměl  také  žádnému  z  řečenýdi 
pánů  odjímati  jeho  úřadu  bez  rady  druhých.  Na  zacho^wám 
této  wýpowědi  musila  hned  města  Pražská  učiniti  přísahj, 
a  týmž  spůsobem  mělo  přisaháno  býti  we  wšech  krajích  od 
měst,  od  pánů  i  zemanů,  tak  aby  odtud  byl  wšudež  mír 
w  zemi. 

Ačkoliw  wálka  domácí,  která  předcházela  tento  mír,  opét 
jako  dwé  léta  předtím  byla  wedena  w  krajinách  od  Prahj 
wzdálených,  nelze  pochybowati,  že  w  ní  měštané  Pražští  zku- 
sili nicméně  rozličné  škody  a  nesnáze,  zwláště   w  obchodech 
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swýeh.   Zachowala  se  jen  jedna  pamét  o  tom^  kterak  totiž    1896 
dwa  kupci  Kowoměstití^  Wácslaw  Obešlo  a  Jaa  Haléř,  na  ce- 
stě bUž  města  Litamyile  bylí  přepadeni  od  dwořanů  a  slu* 
žebnM  biskupa  Jana  litomyflského  a  pobráno  jim   zboží; 
nebo  byl  biskap  také  členem  jednoty  panské  a  nepřítelem 
krále  i  tndy  mést  králowsk^b.  Nowoměstítí  s  powolením  krále 
a  jeho  úřednStů  zabawili  za  to  dwa  kapce  litomyHské;  ja- 
kožto poddané  biskupowy,  we  městě  swém,  a  wzali  jim  jejidi 
wěci.  Ti  jich  potom  požadowali  od  nich  zpět  a  s  nimi  bisknp 
siai;  přišedše   do   Prahy,  totiž  bezpochyby  již   po   zawření 
míra;   o  nawrácení  wšak  wěeí   pobraných  Pražským  nechtěli 
nic  slyšeti.   Král  Wácslaw  se  ujal  swých ;  a  s  jeho  swolením 
Obešlo  a  Haléř  konečně  zpeněžili  wěd  LitomySlských,  a  ntr- 
žiwše  za  ně  38  kop  a  čtwrt,  podrželi  si   w  náhrada  za  swaa 
ztráta  34  kopy,  ostatok  pak  Litomyilským  nawrátili  (1396).^^ 
Král  Wácslaw  se  podrobil  wýpowědi  učiněné  Sigmundem 
a  Joštem   ka  prospěchu  panstwa;    ale  těžce  ji  nesl.    Proto 
bratr  jeho   Sigmund    bezpochyby   po   wyhláieni  jí   nezůstal 
dlauho  w  Čechách,  nýbrž  odebral  se  zase  do  swého  wlastníbo 
králowstwi.    Markrabí    Jošt  naproti   tomu    zůstal    w  Praze, 
a  wměšowal  se  dále  do  wěcí  mezi  králem  a  pány;    což  po- 
pudilo krále  tím  wíce,  když  se  hned  nestalo  obecné  upokojení, 
nýbrž  něktetí  páni  posud  hubili  zemi,  ano  prý  sám  Jošt  po- 
bral kupcům  mnobo  zboží.    Toho  času  přijel  do  Prahy  wé- 
woda  baworský  Štěpán,  strýc  králowny  Žofie;    a  poněwadž 
král  Wácslaw  byl  se  zatím  již  we  druhé  polowici  Dubna  ode- 
bral na  Earlštein,  jel  tam  za  ním  dne  31  Kwétna ;  markrabí 
Jošt  pak  jej  doprowodil.  Tu  král,  jak  spatřil  Jošta,  an  wstau- 
pil  k  němu  do  pokoje,  nemohl   zadržeti  hnéwu  swého,  a  wy- 
čítaje  mu,  co  wšecko  proti  němu  prowinil,  kázal  jej  zajmauti 
i   s  ním   šest  rytířů    z  jeho  průwodu,  také  mezi  nimi   pana 
Bočka  z  Poděbrad.  Darmo  domlauwal  mu  proto  wéwoda  Ště- 
pán, žet  přišli   s  ním  a  měli  tudy  užiti  bezpečenstwí.    Král 
poslal  hned  také  posly  do  Prahy,  kázal  tam  zawříti  brány 
a   zjímati  wšecky  jiné  lidi  Joštowy,   též   poslal   do   Morawy 

*')  Lib.  sentent  aur  A.  14. 
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1396  k  mladšíma  markrabí  Prokopowi^  aby  se  zmocnil  zemí  swéko 
bratra.  Potom  propustil  zase  wšeeky  druhé,  toliko  Jošta  a  pana 
Bočka  wsadil  do  tuhé  wazby.  Wšak  bezpochyby  připrawil  jej 
předce  konečně  wéwoda  Štépán  ke  chladnější  mysli,  tak  že 
zajetí  i  těch  dwau  netrwalo  dlauho. 

Záležitost  arcibiskupstwí  Pražského  došla  mezitím  vyří- 
zení swého  ještě  za  žiwota  knížete  Jana  Zhořeleckáho  potad) 
že  důwěmík  jeho  Oíbram  ustanowen  byl  od  papeže  za  arci- 
biskupa. Dne  Ď  Března  roku  1396  zaplatil  již  co  zwolený 
arcibiskup  1500  zlatých  co  prwní  část  wysoké  taxy  powioné 
za  to  do  komory  papežské.  Na  welkau  neděli  potom  (2  Dub.) 
týž  den,  když  Sigmund  a  Jošt  učinili  swau  wýpowěd,  složil 
Jan  z  Jenšteina  úřad  arcibiskupský  dokonce  se  sebe,  a  ode- 
wzdal  jej  Olbramowi,  tak  že  on  odtud  již  wykonáwal  práwa 
a  powinnosti  k  němu  příslušíci.  Dne  23  Dubna  bylo  od  nďie, 
ještě  wždy  co  arcibiskupa  woleného,  předsewzato  přeneseni 
těla  8w.  Wojtěcha  a  pěti  bratří  ze  starého  kostda  Prafekého 
do  prostředka  dlauhé  části  kostela  nowého.  Konečně  pak  dne 
2  čerwence,  w  zalíbený  sobě  den  nawštíwení  panny  Marie, 
wykonal  Jan  z  Jenšt«ba  sám  wyswécení  a  slawné  posazeaí 
Olbrama  na  arcibiskupskau  stolici  w  kostele  Praždcém.  Dle 
umluwy  mezi  nimi,  schwálené  papežem,  měl  jemu  nowý  arci- 
biskup odwáděti  každoročně  jistau  summu  peněz  k  jeho  a- 
opatření,  a  byl  mu  též  wymíněn  zálibný  hrad  Helfenbnrií 
za  sídlo.  Tam  se  arcibiskup  Jan  nejprwé  odebral;  aleji! 
roku  potomního  1397  odjel  odtamtud  do  Ěíma,  kdež  pow^- 
šen  jest  od  papeže  ke  wzoešenějšímu,  ale  jalowému  d&stojeo- 
stwí  patriarchy  Alexandrinského. 

Přání  krále  Wácslawa,  aby  bylo  od  arcibiskupstwí  Pn* 
ského  odděleno  zwláštní  biskupstwí  se  sídlem  we  Eladrubúii 
nesplnilo  se  konečně ;  nicméně  byla  i  ta  wěc  wyřízena  od  pa- 
peže Bonifacia  spůaobem  jemu  dosti  příjemným.  Papež  ne- 
uznal totiž  za  platné  zwolení  nowého  opata  Olena,  nastnýe* 
ného  někdy  arcibiskupem  Janem,  nýbrž  pod  příčinau,  že  pí 
již  za  žiwobytí  opata  Racka  uzawřel  opatstwí  toho  sám  udě- 
liti  z  milosti  apoštolské,  propůjčil  dne  11  Dubna  1397  doíi- 
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wotní  požíwání  jebo  oblíbenému  kancléři  krále  Wácslawa  IV,    1396 
Wácslawowi  řečenému  Krátífoam  z  Bw^enie,  který  se  krátce 
předtím  (2  Led.  1397)  stal  z  děkana  Wyšebradského   probo- 
štem téhož  kostela  a  byl  mimo  to  od  papeže  powýSen  za  pa^ 
trmchu  Anéioehenského, 

Wýpowědí  Sigmunda  a  Jošta  w  rozepři  s  panstwem  byly 
králi  Wácslawowi  weKce  swázány  ruce  we  wSem,  co  se  týkalo 
spráwy  zemské  w  už^m  smyslu  toho  slowa,  to  jest  we  wSem, 
co  se  hlawně  wztabowalo  k  stawftm  panskému  a  zemanskéma; 
ale  přitom  podržel  swobodnau  wládu  we  wšem  tom^  co  nále- 
želo wýhradně  do  oboru  moci  králowskě.    Tudy  nebyl  obme- 
zen  w  moci  swé  nad  stawem  městským,  we  spráwě  wlástních 
důchodů  korunnfcb,  w  řízení  wěcí  zahraničných  a  jiných,  které 
se  newztabowaly  pauze  k  zemi  české.  W  tom  net>otřebowal  se 
sprawowati  wnuoenými  sobě  úředníky  a  radau  panskau,    ný- 
brž užíwal  potom  jako  předtím   služeb  swých  milců,  wětším 
dílem  osob  stawu  zemanského  i  dílem  městského.    Na  to  ne- 
přestali žehrati  páni,  a  pokaušeli  se  wšelijakými  cestami,  jak 
by  protiwDÍky  swé  i  z  toho  wytiskli  a  krále  docela  připrawili 
kwůli  swé. 

Není  dostatečně  známo,  jakým  spůsobem  po  předešlém  1397 
hněwu  mezi  králem  a  markrabím  Joštem  pfíělo  k  tomu,  že 
se  dosti  brzy  zase  spolu  smířili,  tak  že  byla  dne  6  Února 
roku  1397  zawřena  přátelská  smlauwa  mezi  nimi  w  Praze 
a  král  Wácslaw  wykázal  bratranci  swému  opět  důležité  místo 
při  dwoře  swém,  i  užíwal  jeho  pomoci  we  wšech  wládních 
záležitostech.^®)  PomýSldf  tehdáž  následkem  tolikerých  roz- 
ličných pohádání  oprawdowě  zase  na  cestu  do  Němec  a  na 
záležitost  obdržení  koruny  císařské,  i  mínil  nepochybně  swě- 
fiú  Joětowi  spráwu  zemskau  na  čas  swé  nepřítomnosti.  Ale 
wÍTB,  jeho  w  ui^ímnost  bratrance  jej  opět  welice  zklamala, 
íošt,  hledě  pořád  jen  na  swůj  zisk,  nadržowal  pod  rukau 
}ánům  we  snahách  j^h  o  odstranění  milců  králowých;  ano 
lějakými  zwláStními  piklemi,  o  kterých  nejsme  dobře  zpra- 

**)  Wyswítá  to  krom  jiných   okolností  t  dopisu  krále  Sigmanda  k  Wácsla- 
wowi  dne  3  JMiiia  1897  w  Palaekého  FormeS^.  IL  75. 
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1397  weniy  hleděl  i  Pražany  Staromčstské  odchýliti  od  krále  a  spol- 
čiti s  pány  jemu  pořád  protiwnýmL  Ze  šei^edných  těchto  j^e- 
tich  přišlo  konečně  k  činu  ohawaému  proti  několika  diwěr- 
nikům  králowým^  kteří  musili  pánům  zwláBtě  býti  w  cesté. 
Když  dne  11  čerwna,  w  pondělí  swatodufiní  toho  roku,  bil 
Wácslaw  meSkal  opět  jednán  w  Králowě  Pwoře  u  B^^una, 
byla  swolána  radda  králowská  na  SjírUteině  pro  jistau  pří- 
činu za  jeho  nepřítomnosti  Tu  wyili  ze  schůze  kníže  Háonš 
Opawský  a  páni  z  Miehalowic^  ze  Šwamberka  a  z  Riesenbarb 
do  jiného  pokoje,  který  dobře  obstawili  swými  služeboiky, 
a  powolali  tam  za  sebau  čtyrý  milostmky  králowy,  pana  Pur- 
karta  Strnada  0  Janowic,  předešl^o  purkrabí  Pražského,  pnu 
Štěpána  Opočenského,  Štvána  řečeného  PoSttiku  b  Martink 
a  Markdta  ie  Wrutic,  welikého  mistra  Strakonidcého.  Jak 
wstaupili,  jal  se  jím  činiti  některé  wýčitky  kníže  Hffirad, 
a  hned  wrazil  kord  swůj  do  Purkarta  z  Janowic,  kterýž  psdi 
mrtew  na  zem;  tak  též  druzí  tři  probodli  každý  jednebo, 
jak  si  byli  řekli.  Po  spácháni  této  hanebné  wraždy  odjeli 
wšidmi  čtyři  s  lidem  ewým  do  Erálowa  dwora,  poklekli  taiB 
před  králem,  a  oznámili  mu  co  učinili,  že  prý  odptwrffi 
zrádce  jeho. 

S[rál  Wácslaw  nechal  přitom,  protože  se  nejspii  bál,  abj 
se  i  jemu  nestala  nějaká  zlá  příhoda.  Me  hned  potom  wzk»- 
zal  markrabí  Joitowi  do  Pr^y,  aby  mu  odjel  odtud;  neh  ia 
dowede  sám  město  swé  i  zemi  opatřiti.  Jošt  opustil  Prshi 
bez  meškání.  Král  Wácslaw  musii  zwědětí,  co  proti  néu 
jednal  se  Staroměstskými,  a  po  málo  dnech  přijel  BÍm,  a  rt 
jil  se  proti  měštanům  nemilostíwě.  Eu  prosbám  jejidi  ať 
chtěl  jim  odpustiti  jinak,  než  aby  mu  složtH  3000  kop,  ^ 
odetranili  řetězy,  kterými  přepiidi  uliee,  ano  aby  wthoBí 
brány  a  wěže  i  zdi  swé  proti  Nowéma  městu.  E  toms  * 
mědtanfim  nechtělo  swolití.  Wyprawili  asi  dwanáetero  perfl 
k  Jofitowi  a  pánům  zemským,  aby  se  jich  zastali,  a  b^  jiM 
5  Cerwence  w«  welkých  auzkosteoh.  Wěak  jak  se  wéc  čhp*^ 
čila,  a  tom  nezacbowala  se  žádná  zpráwa.  Nejspíš  přeSel  M* 
hněw  krále  Wácslawa;  i  uwážil  poti^dm  umírnění  se,  akf  ••• 
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zaneohal  w  zemi  podnětů  nespokojenosti^  když  se  strojil  na  1397 
d^i  čas  do  oizii|j.  Mezitím  byl  již  na  místo  JoSta  powolal 
k  sobě  zase  bratra  jebo  Prokopa,  a  ustanowil  jej  za  beitmana 
zemského  na  čas  swé  nepřitomnostl  Uložil  mu  zwUňié,  aby 
wfe  činil  k  zacbowáaí  pokoje  w  zemi,  njidiuje,  že  wýpowéd 
mezi  ním  a  pány  nčiněnau  mini  jak  doposud  swédomitě  plniti, 
líejspiš  aby  Prokopowi  ákol  jeho  usnadnil,  dal  se  král  Wác- 
sl&w  pohnauti  také  k  wydání  wefcýného  listu,  jímž  scbwálil 
zftwražděni  swýdi  důwěmikfi,  jakožto  zrádců  překázaných  (13 
Cerwence). 

Aá  o  é^ry  neděle  později,  někdy  okolo  polowice  měsíce 
Srpna,  wydal  se  král  na  swau  oestai  do  Němec,  maje  při 
sobě  swébo  kancléře  Wácelawa  probošta  WySehradskéfao  čili 
patriarchu  Antiochenského,  swého  předešl^o  kancléře  Hanka 
woleného  biskupa  Lebuzskébo  a  jiné  rádce  obratné  w  písem- 
nictwí.  Do  začátku  Září  zdržel  se  na  cestě  swé  w  Lokti,  potom 
w  Chebu.  Dne  17  Září  byl  již  w  Normberce,  a  zůstal  tam  asi 
do  začátira  Prosince.  Potom  jel  přes  Wůrzburk  (9—16  Pros.) 
do  Frankfurta,  a  zdržel  se  tam  w  řízení  rozličnýdi  wěcí  až 
do  24  Ledna  roku  1398.  Odtamtud  zajel  přes  Bingen  (26  Led.)  1398 
a  Trier  (29  Led.)  do  wéwodstwí  Lucemburského ;  konečně  pak 
w  měsíci  Březnu  odebral  se  do  Francauz,  kdež  se  mezi  ním 
i  králem  francamzským  Karlem  VI  w  Remeši  (23—25  Břez.) 
iednalo  rozhodně  o  spůsob  urownání  dwojice  papežské.  Na 
spátečné  cestě  zdržel  se  král  Wácslaw  opět  w  Lucemburce 
30  Dub.  —  21  Kw.);  jel  potom  přes  Koblenec  (1  Cw.)  do 
frankfurta,  a  pobyw  we  městě  tomto  (14 — 24  Cw.),  we  Wůrz- 
►urce  (28  čw.  —  5  Cwce.)  a  w  Normberce  (9  —  26  Cwce.)  až 
si  do  konce  měsíce  cerwence,  nawrátíl  se  teprw  někdy  na 
ačátku  Srpna  do  čeeh,  tak  že  wzdálení  jeho  ze  země  trwalo 
3denáct  měsíců. 

Po  swém  nawráoení  přebýwal  některý  čas  w  Lokti  (6  Srp. — 

2Iáří),   potom  na  Křiwoklátě  (16 — 18  Éáj.)  a  na  Žebráce 

2  List.— 5  Pros.) ;    odkudž  do  Prahy  přijel  teprwa  w  měsíci 

rosincí.    Na  wánoce  potom  strojil  se  k  jízdě  do  Wratíslawěj 

iež  měl  míti  sjezd  s  králem  polským  Wladislawem  Jagelem, 
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1398  s  bratrem  swým  Sigmundem  a  jinými  knížaty,  aby  je  na- 
klonil k  záměru  umluwenému  s  králem  frapcauzským  o  spfi- 
8ob  obnowení  jednoty  církwe,  kterýž  byl,  aby  se  obadwa  tet 
dejší  papežowé  podékowali  a  zwolen  byl  jediný  pape^  nowý. 
Ale  než  čas  ustanowený  přišel,  upadl  král  Wácslaw  w  Praze 
w  těžkau  nemoc,  čímž  se  sjezdu  tohoto  seSlo.  T^dáž  došel 
welké  milosti  u  krále  žiwotní  jeho  lékař  mistr  Albik  z  Uniiowa, 
jehož  uměním  a  péčí  pilnau  dosáhl  brzy  zase  úphi&o  zdrawi 

Za  dlauhé  nepřítomnosti  králowy  sprawowal  bratranec 
jeho  markrabí  Prokop  zemi  českau  kjeho  nejwětší  spdkoje- 
nosti  a  tak,  že  se  zachowal  wtbec  pokoj  w  zemi.  DowedK 
přitom  i  spřáteliti  se  poněkud  s  bratrem  swým  Joštem,  iú 
že  Joět  roku  1397  před  wánoci  zasedal  s  ním  w  Praze  na 
saudě  zemském.  Také  wedel  we  spolky  přátelské  s  Wilémem 
markrabím  míšeňským,  jenž  byl  prwó  pratiwmkem  krále  Wác- 
slawa.  Brzy  po  nawrácení  krále  stala  se  wšak  změna  w  osa- 
zení nejwyšších  úřadů  zemských,  kterau  král  nejspíš  hned  po 
zawraždéní  swých  čtyř  milců  na  Karlšteině  sobě  přál,  ale  n» 
čas  wzdálení  swého  ze  země  odložil.  Na  místě  Jindřicha 
z  Rosenberka  stal  se  nejwyšším  purkrabím  Jindřich  z  Hradce, 
a  tak  též  musili  druzí  úředníci  dosazení  dle  wýpowědi  Sig- 
munda  a  Jošta  ustaupiti  jiným  mužům  [^^)  čímž  wýpowěd  ont 
byla  od  krále  zrušena.  I  přitom  pak  byl  jemu  markrabí  Pro- 
kop  nepochybně   k  ruce.    Tím   byla   zawdána   nowá  přífina 

1399  k  rozbrojům  mezi  králem  a  pány.  Z  jara  roku  1399  pfifib 
již  zase  k  wálce  mezi  nimi  w  jižních  krajinách  země.  Wo^ 
králowské  oblehlo  Horaždějowice,  a  odtáhlo  odtamtud  b 
blízkému  hradu  Skále,  majíc  s  sebau  welkau  pušku.  lidé  Biiř 
krabí  Jošta,  který  se  hned  zase  spojil  s  pány,  pokanšďín 
zradau  o  dobytí  Budějowic.  Tof  wge,  co  nám  o  tom  zniM 
kromě  že  byly  přitom  páleny  wesnice  a  městečka,  w  P»» 
pak  wázly  obchody.^®)  Dne  15  Cerwna  zawř^io  jest  konečri 

^'3  Nowi  úředníri  uwodí  se  ponejprw  na   saudé  zemském  dne  23 

1398.  Wiř  Archiv  český  II.  358. 
^*)  Konšelé  Nowom^státi  učinili  jisté   polehčení  nájemníkftm  trhá 

pro  škody,  které  utrpéli  „propter  gwerras  et  inquietem  in  terrt 

LU>.  memoriaUs  fol.  201. 
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přkěří  až  do  Tří  králů  roku  budaucfbo,  mezi  kterýmž  časem  í399 
mělo  osm  rozsudí,  zwolených  s  obau  stran,  učiniti  wýpowéd 
k  obnowení  míru-  Se  strany  králowy  byli  k  tomu  jmeaowáni 
Wáoslaw  patriarcha  Antiochenský,  arcibiskup  Olbram  a  bra- 
tří Heřman  a  Beneš  z  Ghaustníka ;  se  strany  pánft  Jan  bi- 
skup Litomyšlský,  Jindřich  z  Rosenberka,  Ota  starSí  z  Ber- 
gowa  a  Hynek  Berka  z  Hohenšteina,  předešlý  nejwyšší  sudí 
zemský.  Purkmistři,  konšelé  a  obce  wáeeh  tří  měst  Pražských 
byli  w  listině  na  to  wydane  jmenowáni  prwní  na  králowě 
straně,  stojíce  tentokrát  při  něm  nerozdílně. 

Za  času  tohoto  přiměří  stihla  obec  Staroměstskau  škoda 
znamenitá  wyjitím  ohně  na  radnici  dne  6  Prosince  roku  1399 
w  desátau  hodinu  noční,  to  jest  asi  ráno  okolo  čtwrté  hodiny. 
Wyhořelať  přitom  radní  síně,  a  přišlo  ke  zkáze  mnoho  zbraně 
í^ili  odění,  nadto  pak  privilegií  městských  a  jiných  listů  i  také 
knih  městských;  jak  pilné  bylo  wynasnažení,  aby  se  zachrá- 
nilo, co  jen  bylo  možné,  swědčí  kniha  městská  ohořelá,  počí- 
nající rokem  1351,  která  jest  doposud  zachowána.*') 

Srownání  rozepří  w  zemi  nepodařilo  se  během  příměří 
k  tomu  zawřeného,  Prwé  než  ještě  došlo,  obrátili  se  nespo- 
kojení páni  čeští  prostředkem  biskupa  Jana  Litomyšl  ského 
1  Oty  z  Bergowa  k  markrabí  Joštowi  a  králi  Sigmundowi 
iherskému  o  pomoc  a  zastání,  dáwajíce  winu  přední  markrabí 
Prokopowi,  jakož  tomu,  který  prý  ruší  pokoj  w  zemi  a  pů- 
sobí různice.  Král  Sigmund,  uradiw  se  s  řečenými  zástupci 
ich  i  s  markrabím  Joštem  na  osobním  sjezde  w  Budíne,  psal 
iž  ku  konci  roku  1399  do  Cech  ku  pánům  sobě  důwěrným 
no  i  k  arcibiskupu  Olbramowi,  wyzýwaje,  aby  wedlé  něho 
vyhlásili  Prokopowi  wálku  a  bojowali  s  ním  až  do  wyhlazení 

^)  Králké  zpráwy  o  ohni  tom,  které  se  poqěkud  doplňují,  nacházejí  se  we 
Starých  letopisech  českých  str.  7,  w  Monum.  Dobnerowých  I.  213, 
w  kronice  Lipské  u  Sdflera  I.  8;  dále  w  netíátěuém  posud  rukopise 
BtrdiátiHk^n  číslo  56  pag.  243:  „swétniee  rathuská  w  Starém  mčsté  sho^ 
řala  jest  a  mnohými  hamfesty,  listy  i  odéoím^ ;  k  čemuž  hodeu  jest  wzpo- 
menutí  zápisek  w  knize  Staroměstské  hned  potom  složené  na  začátku 
roko  1400:  (6  Janaiirii)  „incboatns  est  Uher  iste  pěst  combastionem 
atabsB  dominorum  consjlii  et  librorumíbidem  existenlium^. 

Hiiék.  Dé^^pis  Prahy,  2G  r^  T 
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1400  jeho.  Následkem  toho  óíě&sl  jest  druhý  sjezd  w  JiUairě  dne 
18  Ledna  roku  tiddho  <%ytstéha^  kdež  S^mtilid^  3o^,  biskup 
Jan  litomyďský  a  dwanáot  pánů  českých^  opět  s  ^itidřioliem 
Rosenberským  wčele^  zawřeK  spolek  mezi  sebau  naproti  Pro- 
kopowi  i  kaMému  jinému  ruSiteli  předeSlé  wýpowědi  S^unda 
a  Jošta  z  roku  1396.  Bozuměl  se  tím  owáem  také  král  Wác- 
slaw,  aé  nebyl  wýslowně  jmenowán.  Arcibiskup  Olbram  wSak 
neúčasti  se  spolku  tohoto. 

K  nowým  bauřímy  které  tudy  hrozily  wypuknauti  w  zemi, 
přišlo  brzy  potom  dozrání  nepřátelských  žáíněrů  proti  králi 
Wácslawowi  w  Němcích^  kdež  se  z  náwodu  Buprechta  ískr 
krabí  Býnského  jednalo  o  ssazení  jeho  a  zwolení  jiného  řím- 
ského krále.  W  těch  okolnostech  hleděl  král  Wácslaw  zacko- 
wati  pokoj  w  zemi,  a  swolil,  aby  král  uherský  a  markrabí 
JoSt  podruhé  bylí  prostředníky  mezi  níin  a  pafístwem.  Po- 
zwal  jich  tedy  k  sobě  do  Prahy,  kdež  mínil  téhož  času  déi 
wykonati  korunowání  manželky  swé  králoimy  Žofie.  Markrabí 
Jošt  byl  již  dne  24  Února  w  Praze,  a  něco  áfíwe  nebo  po- 
zději přijel  také  král  Sigmund.  Tu  učinili  napřed  naroimání 
aspoň  o  některé  wěci>  z  nidiž  bezpochyby  byla  ptwní,  U 
král  Wácslaw  nawrátil  úřady  zemské  předeSlým  íiejwyšfia 
úředníkům.  Jindfích  z  Bosenbérka  stal  se  zase  nejwy^ím  pur- 
krabím Pražským.*^)  Naproti  tomu  podali  se  Sigmund  a  Jg» 
zase  w  rozepři  sWé  s  Prokopem  na  wýrok  kráie  Wácslaira. 

Ze  strachu  wálky  na  tu  ehwíli  trytržena}  widěla  Pnii 
hned  potom  wzácnau  slawnost  korunowání  hfdloumy,  B^ 
wykonána  se  wšemožnau  nádherau  wponděli  dne  IĎ  Březiuk 
Z  rozkazu  krále  Wácslawa  wyprawili  se  k  tomu  konšelé  Ster 
roměstStí  i  bezpochyby  z  druhých  dVrau  měst  řražskýdi  ^ 
hrad  se  staršími  obecními  a  se  swícemi  wšech  cechů;  kdi 
hned  woláni  jaau  od  hofmistra  králóWé  do  paláce  křátot* 
ského;  a  odtamtud  wyšel  síawný  průwod  do  kostela  sw.  Wft^ 
Konšelé  Staroměstští  šli  napřed,  wšichni  stejně  oblečeni  wiiif 
barwy  brunátné,  tak  též  nejwyšSí  písař  jejich   doktor  to 

^')  Wii  w  dipioiaatáři  musejním  list  krále  Wáč^slawa   dabý  dnb  90 
1400,  jehož  originál  jeat  W  arohiYo  Třeboňskem. 
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zWeŮbtii^  a  Amsá  ]>ísaři;  narokau  mělinowé  p6kné  ruka-  1400 
wi%^  a  kaSd;f  konšel  swau  postříbřenan  hůlku  \r  iru6e.  Po  nich 
^  opaitowé  5  berlami  a  inřal^ni,  potom  bískupowé,  Wácslaw 
patriarcha  Antiochenský,  arcibiskup  Olbram,  biskup  lito^ 
mydský  a  druzí  podbiekupí;  za  nimi  královna  Žofie  pod  ne- 
besy^  kteréž  nedli  páni  zenidtí.  Erálowna  šla  prostowlasá,  ma- 
jíc na  Uawě  pěkný  wěnec  perlowý,  w  raucháeh  na  spůsob 
kně^skf ch,  přes  né  kápi  poslaoenau ;  sandály  na  nobau.  Za 
ní  nesl  pan  Jindřich  z  Rosenberka  korunu,  Berka  žezlo,  Jan 
Michalec  jablko  říšské  s  kř&Sem.  Hořící  swíce  oslawowaly  prů- 
wod;  pištci  a  trubači  doprowázeli  jej  s  hudbaa. 

Když  weďi  do  kostebi,  posazena  jest  králowna  na  trůnd 
w  kůru  před  oltářem  sw.  Wíta-  Wedlé  ní  byla  s  jedné  strany 
abatyše  Swatojirská  Kuňka  z  Kolowfat,  s  druhé  strany  owdo- 
wělá  kněžna  Zhořelecká;  tudíž  král  Sigmund,  markrabí  JoSt, 
Jan  purkrabí  Normberský  a  wíce  knížat  jiných.  Předně  po* 
čalo  se  kázání,  kteréž  držel  w  řeči  české  mistr  Jan  řečený 
Sofista.  Wykládal,  co  snamenaly  znaky  královrské,  koruna, 
drahé  kameny,  žezlo  a  jablko.  Potom  držd  welkau  mši  arci- 
biskup Olbram,  jemuž  posluhowali  doktor  Jan  Kbel  offieial 
eho  a  Wác»law  z  Radce  děkan  sw.  Appollinaříše;  onen  četl 
pistolu,  tento  ewangelium.  Před  Čtením  ewangelia  irykonal 
ircibiskup  pomazání  králowny  křižmem  swatým  na  prsau  a  na 
ádeeh,  k  čemuž  byly  ifety  její  wystřiženy  z  předu  i  wzadu. 
^otom  wzal  korunu  s  Uawy  swatého  Wíta  a  wsadil  na  hlawu 
rálowně;  aby  jí  wSak  netížila,  drželi  ji  potom  přes  celau 
iši  dwa  přední  páni  nad  hlawau  králowny,  ana  sedila,  totiž 
an  Jindřich  z  Rosenberka  a  Břeněk  ze  Skály.  Při  oféře  se- 
^aupila  králowna  Žofie  s  trůnu,  a  obětovala  we  stříbrné  kon- 
íci wfno  a  chleb ;  potom  of^owali  druzí,  král  Sigmund,  mar- 
'abí  Jošt  a  knížata  i  páni  čeští.  E  líbání  míru  nesena  jest 
awa  swatého  Wíta  patriarchau  Antiochenským  a  biskupem 
itomyšlským.  Opět  po  přejímání  arcibiskupa  při  mši  zdwihla 
í  králowna  se  swého  trůnu  a  poklekft  před  welkým  oltářem, 
ijala  swátost  těla  a  krw©  Kristowy.  Po  mši  wzezwučdi  opět 
(ibači  a  pištci,  a  průwod  Šel  w  témž  pořádku  jak  prwé  do 

26*  n         T 
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1400  paMce  králowského.  Tam  obědwala  králowna  elawiifr  p(»i  ne- 
besy^ a  hodowali  knížata  i  páiii^  s  nimi  také.  koDSele  StarSio, 
Nowého  i  Menšího  měst  Pražských*  Byla  hojnost  wínj  ryb 
a  jiných  krmí  rozličných. 

Sotwa  bylo  po  slawnoátech,  nastaly  opět  starosti  Erfl 
Wácslaw  mínil  dáti  se  na  cestu  do  Němec,  aby  tam*  osobnim 
wkroěením  sWým  překazil  záměry  kurfirsta  falckého  a  jeho 
spojenců.  Za  tau  přiěinau  položil  stawům  česlem  dne  30 
Března  sněm  w  Praze  ke  dni  9  Dubna,  na  ktar^  minii 
s  nimi  některé  wěci  přiwésti  ku  konci  dle  smyslu  wýpowědi 
krále  Sigmunda  a  markrabí  Jošta,  jiné  pak,  s  kterými  nrflo 
tak  rychle,  wznésti  na  jisté  heitmany  zemské,  jimž  mínil  po- 
ruíáti  spráwu  na  čas  swého  wzdálení.  Newí  se;  co  ze  sněmu 
tohoto  bylo.  Ale  jisté  jest,  že  již  w  měsíci  Dubnu  přes  to,fe 
byl  král  Wácslaw  přyat  za  rozsudí  w  rozepři  mezi  markrabím 
Prokopem  a  protiwníky  jeho,  strhla  se  wálka  mezi  nimi, 
a  účastnil  se  jí  jmenowitě  také  král  Sigmund,  zdržew  se  z  t« 
příčiny  po  swém  odjezdu  z  Prahy  po  korunowání  královny 
Žofie  we  wýcáiodních  Ěechách^  zejména  w  litomySli  u  biskup* 
Jana.  Wálka  tato  nedowolila  králi  Wácslawowi  wzdáliti  sa 
ze  země,  ač  se  w  ní  neúčastnil.  Tu  zatím  nastaupiU  protiv- 
níci jeho  mezi  knížaty  německými  na  i^utky  rozhodné,  pro- 
hlásili Wácslawa  za  ssazena  s  králowstwí  (20  Srp.),  a  zwoM 
hned  kurfirsta  Jtuprechta  falckého  za  Éímského  krále  (21  Srp.1 

Nowina  o  tom  došla  krále  Wácslawa  dne  30  Srpna  m 
Žebráce,  kamž  se  byl  jen  několik  dní  předtím  uchýlil  z  Prahj. 
Hněw  jeho  byl  z  toho  weliký.  Mínil  se  opříti  proti  toiMi 
a  nemaje  na  ten  čas  zjewného  nepřátelstwí  se  swými  příbo* 
nými  ani  s  panstwem,  obrátil  se  k  nim  o  pomoc.  BylaíM 
wěc,  která  se  týkala  celého  rodu  králowského;  neb  ssawí' 
Wácslawa  měl  celý  rod  Lucemburský  býti  zbawen  panstwi  wSl 
německé.  Žádal  tedy  král  Sigmunda  i  Jošta,  k  tonau  téi  ii* 
žat  slezských  i  předních  českých  pánů  o  sjezd  s  nim  n  H4 
Kutné.  Sigmund  meškal  posawad  w  Litomyšli,  tak  že  9^ 
pi^  něj  daleko,  l^ezd  ten  seš^  se  w  klášteře  SedtookÉ 
u  Hory  teprw  někdy  w  polowici  jŘíjna^  Ale  král  Wáesl&v  i* 
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potícal  se  Ba  něm  s  ocholaiostí,  které  se  nadál,  nýbrž   s  ncg-    i4©0 
hrubší  aštností.  K  žádosti  jeho  o  pomoc  odpowědél  mu  brate 
jeho  Sigmund  we  jménu  swém  i  druhých,  že  jemu  pomohau, 
wM  když  náležitě  otewře  měšec  swf^;    tu  pak  na  něm  žá* 
daB  t^  mnoho,  že  se  král  rozmrzel  a  odepřel  jim,  Sigmnnd 
pafc  we  hněwu  z  toho  odjel.    Král  Wácslaw  si  potom  wěc 
lépe  rozmyslil,  a  poslal  kancláře  swého,  patriarchu  Antíochen- 
ského,  8  jinými  wzácnými  posly  za  Sigmundem,  žádaje  ho,  aby 
Viňd  zase.    Sig:mund  po  mnohém  profiení  přiSel ;    ale  tu  již 
žádá  na  Wácslawowi  w  odměnu  za  pomoc  swau,  aby  mu  po- 
stanpl  Slezska  a  Lužic,  w  cechách  pak  aby  jej  ubezpečil  ná- 
stupaictwím  po   sobě.    Od  té  řeči  obrátil  se  král  Wácslaw, 
^  poručil,  aby  mu  přiwedU  koné.    Na  toho  si  sedl,  a  odjel 
bez  odpowédi.  Sigmund  čekal  některau  chwHi,  a  tázal  se  ko- 
nečně, kam  by  byl  odjel  bratr  jeho.   Éekli  mu,  že  do  lázně. 
Z  toho  se  rozhněwaw,  wsedl  rowněž  na  koně  se  swými,  a  odjel. 
Brzy  po  tomto  neupřímném  sjezdu  počal  Rupreeht  falcký 
konati  nepřátelství  proti  Wácsla^^owi,  wyprawiw  wojenskau 
moc  swau  do  pole   k  útokům  na  hrady  a  města   w  horním 
Falci,  náležející  ku  koruně  české.  Přes  zimu  pak  potom  smlu- 
^  se   8  nespokojenými  pány  českými  i  s  markrabím  Jodtem, 
tak  Že  W3ta;upili  s  ním  we  spolek  a  slíbiti  mu  býti  nápomocni, 
iby  se   král  Wácslaw  musil   pokořiti  jeho   moci.    K  tomuto 
ip(áku  přistaupil   z  neznámých  pohnutek  i  markrabí  Prokop, 
éž  markrabí  míšenStí  Baltazar  a  Wilém  i  synowci  jejich  Frid- 
ich,  Wilém  a  Jiří,  též  Fridrich  syn  Baltazarňw,  nad  to  pak 
ftké  již  i  arcibiskup  Pražský  Olbram. 

časně  z  jara  roku  1401  wyprawil  Rupreeht  falcký  opět  1401 
'oJÉřko  swó  do  pole,  wedením  syna  swého  Ludwíka  ke  wtrh- 
utí  do  Čech  8amý<yh;  pročež  král  Wácslaw  již  10  Dubna 
ydal  nařÍÉení  do  pomezních  krajů  k  hájení  hranic  zemských 
le  starodáwného  řádu.  Zdá  se,  že  se  mu  podařilo  markrabí 
rokop^  zase  obrátiti  na  BvmiB  stranu ;  neboť  byl  dne  23  Dub- 
a  u  ného  w  Ptaze.  Druzí  jednotníci  wšak  sebrali  síly  swé 
b  wšech  Straci  ke  spojenému  lítoku.  Markrabí  míšeňští  wy- 
hli    wšichni  osobně  do  pole,  a  přeáli  přes  půlnoční  hranice 
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1401  zemé  české;  o4  Morawy  přitáhl  JoSt;  w  zmd  samé  zdwM 
96  odbojní  páni  s  bradoaiau  mocí  8wau,  a  s^ola  s  Bimi  acci- 
bi»kup.  Dle  umluwy  aajněřili  imtekrU  wáchai  fca  Pw»e.  Nq- 
dříw,  jak  se  zdá,  přibKžil  se  k  městu  markrabí  JoSt  a  péaj, 
a  položili  se  u  Michle  brzy  před  sw.  Wítem,  tedy  jeStý  v  prw 
polowjjei  měsíce  Čerwna ;  potom  přitáhli  t^prw  také  mwrbaW 
míšeňští,  a  tu  se  spojené  wojsko  ebrátíio  na  druhau  stranu 
řeky  Wltawy,  a  rozbilo  stany  u  (hpmee  a  w  oboře  bálowdé 
tudíž.  Také  arcibisfcap  Olbram  byl  se  sw^  lidem  omIh^ 
w  ležení.  K  tomu  mělo  i*ibyti  také  wojsko  &iprechtowo,  ktore 
překročilo  západní  hranici  zemskan.  To  wiak  nedowadk  vi^ 
dobyti  česly  hlaub  do  země ;  ano  již  dn^  20  Čermm  sawíd 
Ruprecht  příměří,  mezi  ktj^m  jednalo  se  potom  o  na*,  tk 
darmo.  Bez  jeho  pomoci  nestečiio  wojsko  spqjeno&  jeho  předoe 
k  obležení  tak  welki^  města,  jiUíým  již  tdlidáž  byla  Fnbi 
O  skutcích,  jaké  wykonali  w  okolí,  nezaehowaly  se  nám  jpi 
ipráwy,  neáli  že  Míšň^ané  pobili  jdeny  w  oboře  krókwslé 
u  Owence,  že  pálili  wsi  a  m«i^  i  zabíjeli  bezbraauié  Udii^í 
též  že  pasowali  mnoho  rytířů  před  hradem  Pražským.  I^ 
Wácslaw  přeb/wal  po  celý  čas  tohoto  kusého  obleží  w  FoM 
a  obyvatelé  všedi  tří  mdst  pai»mě  hlídali  dostatečné  ti 
swýoh,  ač  náaíU  páchaných  w  nejbližšami  ok<dí  od  m^id  i^ 
dowedli  překazitL 

Spojenci  z&stali  leSeti  déle  než  osm  nedď  před 
JEešt^  dne  4  Sípia  zawřelí  markrata  nušcaaští  tudíž 
8  dnú^i^  ktemu  se  zawázali  newvírati  míre  a  krále* 
slawem  sami  osobně,  leč  by  usmáli  madarabí  Jošti, 
Olbnun,  WHém  staiti  mfienský  a  jeden  z  oatatnich 
mfiens^cb^  ie  bj  se  již  mďo  od  wálčení  upustiti  16tfi|ii 
jii  o  osm  dni  poid^  (12  Srp.)  byla  zawiena  smlauwz  ůWli 
mm  knU^oa  Wácslawem  s  jedaé  strany  a  anúbidQ^pepi  QiP^ 
mem  i  pány  česlrfvii  se  strany  dmhé,  obsahu  takovAMi^ 
86  král  Wáicdaw  podwolil  př^manti  k  sdbé  čtyiy  xéikt^ 
strany  jesiiA  tehdái  protiinié,  totil  arcibiakupa  OMui—jli 
díkha  z  fiosenbeika^  Ottu  z  Beigova  a  Jana  Kniíínt  itt^ 

^)  O  IM  nlmf  Mmš  w  f^ibckéW  BoeMtm.  177. 
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teobovka^  tak  aby  ti  wyřkli^  coby  méb)  býti  za  práwo  mezi  1401 
békm  a  pány  dle  smyslu  někdcgší  wýpowédi  krále  Sigmunda. 
Jijidi  wýroki}  núái  slíbiti  bytí  poslufoi  Jak  města  tak  úřed- 
nísi  hradů  králo^skýcb.  Odi  méU  mti  moo  úředníky  sebodné 
na  hradech  zbawiti  úřadů.  Jim  wedlé  krále  mfli  býti  činěuy 
foítff  z  důchodů  korunnícb;  ano  kdyby  králka  samým  nebo 
ífm  jiným  těobito  wěcí  umluwenýeh  něco  seSlo,  měli  města 
i  Hlsds^i  králowi  s  hrady  a  twrzemi  míti  zřeaí  k  těmto  čtyřem 
A  jim  poiftábatí,  aby  se  stalo  dle  umluwy,  W  tom  smyslu  mu- 
siti se  zawázatí  přísabau  zejméia  konšelé  a  obce  wáech  tři 
mést  Pral^^^.  Midňané  byli  po  této  smlanwě  spojenců  jich 
skiálam  Wá^^slnwem  přinuceni  nejspíš  odtáhnauti  ze  země 
s  BepolNizením.  W  krátce  ps^  potom  smbiwil  seWácslaw  také 
6  Jjoštem,  postaupiw  jenxu  JMhe  na  čas  jeho  žiwota. 

Nel;;^  ppí^bowati^  že  se  n^ři^l8k;4  předsewzetí  proti 
králi  Wácslawawi  toho  roku  počalo  s  wědomím  a  srozuměním 
hraii^  jMio  ^gmunda  krále  uherského.  On  wšak  nemohl  se 
wn^  liiSastniti  sk».tke»i,  protoile  se  proti  němu  samému 
strhlo  spiknutí  w  Uhříoh,  we  kterém  již  dne  28  Dubna  toho 
rc^  hfl  z«^  od  nespokojených  pánů  tamějtích.  Král  Wác- 
slaw  měl  t<^ik  dobromyslnosti,  že  mu  bratra^  ačkoli  neupřím- 
nďM>,  bylo  líto  w  neštěstí,  i  přičinil  se  jak  mohl  o  jeho  wy- 
bawení,  ano  poslal  konečně  i  woj^nskau  pomoc  wěmým  jeho 
do  :Ubw.  KAji  Sigmund  potom  na  2sačátku  měsíce  Září  byl 
proftugtěn  -Dft  swobodu  a  nawrácen  k  swému  panstwí,  měl 
z  tobo  Wáoslaw  radost  upřímnau ;  a  ponéwadž  se  práwem 
sm^l  nadíti  iráěčností  od  něho,  přišlo  mu  na  mysl,  aby  užil 
jeho  Eíkdy  a  pomoci  k  napravení  swých  wěcí  jak  domácích 
tok  za  ihranicemi  Jednalo  se  n^prwé  o  sjezd,  který  měl  míti 
se  Si^mundem  i  s  Joštem,  Prokopem  a  jinými  knížaty,  totiž 
blawBě  se  siefuskými,  we  Wratislam  k  uradění  se  o  zacho- 
v^áni  cisařstwí  při  domě  Lucemburském  i  o  záležitost  jednoty 
úékm^.  %xiX  Wáeslasv^,  poboivěw  aobě  po  obhájení  Prahy  jen 
srátký  ^  na  (líbeném  hiradě  swém  Žebráce,  odebral  se  již 
176  druhé  polowici  měsíce  Éíjna  do  Kutnéhory,  kdež  se  měl 
)řede   wSan  sjeti  se  Sigmundem.    Král  uherský  přyel  wíak 
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1401  zemé  české;  o4  Morawy  přitrhl  JoSt;  w  zemi  samé  ziwihli 
ne  odbojní  páai  s  brAaanau  mocí  swau,  a  sjpolu  s  BÍmi  oró- 
biikup.  Dle  umluwy  jsoměřili  teotokrái  wtííchm  ku  Praze.  Nq- 
dříw^  jak  se  zdá,  přiblížil  se  k  městu  markrabí  Joit  6  ptoy, 
a  položfli  se  u  Michle  brzy  před  sw.  Wítem,  tedy  jeSt$  v  první 
polowiioi  měsíce  Čerwi^a ;  potom  přitáhli  t^prw  také  markrabí 
miémítí,  a  ta  se  spojené  wojsko  éhr&tíiú  fia  druJbau  straaa 
feky  Wltawy,  a  rozbilo  stany  u  Otpeme  a  w  oboře  taálowsbe 
tudíž*  Také  arcibiskup  Olbram  byl  se  sw^  lidem  owAně 
w  lejteuí,  K  t(^»tt  mělo  jrfibyti  také.wojsko  Raprecbtowo,  ktořé 
překroěSo  západní  bránici  zemskau.  To  wiak  nedi^edl^  wAih 
dobyti  cesty  blaub  do  země;  ano  jis  dne  20  června  zawřd 
ilupreebt  příměří^  mezi  kt^ým  jednalo  se  potom  o  imr,  ak 
darmo.  Bqz  jebo  pomo<QÍ  ne«to$ib  wojsko  sp^enoA  jebo  předoe 
k  oblezlí  tak  welkébo  města,  jiJíým  jié  tebdaž  byla  Praki 
O  skutcích,  Jaké  wykon&li  w  okolí,  nezadiowaly  se  nám  jiné 
zpráwy,  nežli  že  Mí^i^ané  pobili  jeleny  w  obořie  král^wské 
u  Owence,  že  páiili  wsi  a  muěiK  i  ssabyeli  bezbraďuié  lidi;**) 
t^  če  pasowali  mnoho  rytířů  před  bradem  Fra^kým.  Král 
Wácslaw  přebjwal  po  celý  čas  tohoto  kusého  <»ldežení  w  Pra^, 
a  obywaji^lé:  wtocb  >  tři  m^t  pajl^rpě  bUdali  dostatečné  odí 
swých,  ač  násilí  páchaných  ^nojbližěim  okolí  od  aej^tel  na- 
dowedli  překaziti.. 

Spojenci  zůstali  l^eti  déle  než  osm  ned^  .^řed  Pi^mu. 
Jiegt$  dne  4  Srpna  zawřeli  'markrabí  mí$fa»ítí  tudíž  smlaaím 
8  druJi^mi,  kterau  se  zawázali  ne^SfVh-atí  míru.  s  kr^m  Wáo* 
slawem  sami  osobně,  leč  by  uhnali  mai^abí  JoSi^^  arcibiskof 
Olbram,  Wilém  star$  míěenský  a  jad^  z  o»tol;ních  markrabí 
míšeňských,  že  bj  se  jiá  mělo  pd  wálčení  upustiti.  Ni<»áai 
již  o  osm  dní  po^ji  (1%  Srp.)  byLa  zawJŘena  smlaorwa  o  wk 
maži  kďrálem  Wácslawém  s  jedné  strany  a  armbia]^q^e0a  (Nhoa- 
mem  i  pány  čieskými  se  strany  druhé,  obsahu  taisow^,  ii 
se  ]^'ál  Wácďaw  podwolil  přyi^uti  k  ^soibé  čtyary  rádci  Pl 
strany  jeq]^  tehdáž  protíwné,  totiž  arcibiskupa  Olbrama,  Jit- 
dřicha  z  IU>s6nbarka,  Ottu  z  Bergo^a  a  Jana  Kruíinu  z  lidkr 

•»)  o  tom  mlírwf  Haí  w  Palftckého  Bočům.  177. 
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tonbwka,  tak  ftby  ti  wyřkli,  coby  mžk)  býti  za  práwo  mezi  1401 
híQsm  a  pány  dle  smyslu  nékdcgší  wýpowédi  krále  Sigmunda. 
Jdjidi  wýroki}  loMi  slíbiti  býti  poslufoi  Jak  města  tak  úřed- 
nfoi  hradů  králowskýeb*  Otii  méU  mití  moc  úředníky  fiebodné 
na  hradech  zbawiti  úřadů.  Jim  wedlé  krále  mďi  býti  činSay 
poňfy  %  důchodů  korumiícli;  ano  kdyby  králka  samým  nebo 
liýin  jiným  t^bito  wě<á  wiluwených  něco  sešlo,  měli  města 
i  ftNdJíáci  králowi  s  hrady  a  twrzemi  míti  zření  k  těmto  čtyřem 
a  im  poiKkábatí,  aby  se  stalo  dle  umlawy.  W  tom  smyslu  mu- 
siti se  zawázatí  přísabau  zejména  konšelé  a  obce  wáech  tří 
měst  Praž^^.  MíšĎané  byli  po  této  smlanwě  spojenců  jich 
s  králem  Wá^Jawem  přinuceni  nejspíš  odtáhoauti  ze  země 
s  BepolNizením.  W  krátce  pak  potom  smluwil  se  Wácslaw  také 
s  Joštem,  postaupiw  jenxu  Luíáce  na  čas  jeho  žiwota. 

Nel;;^  pochjjrbowati,  že  se  n^řátelské  předsewzeti  proti 

králi  Wácslawowi  tobo  roku  počalo  s  wádomím  a  srozuménim 

bratra  j«ho  ^munda  krále  uherského.    On  wšak  nemohl  se 

wněoi   úiílaBtoiti   sk».tkesi,  ptotoi^e  se  proti  nému  samému 

strhlo  spiknutí  v  Dhfíoh,  we  kterém  již  dne  28  Dubna  toho 

rcrifcu  byl  w^  od  nespokojených  pánů  tamějších.  Král  Wác- 

skw  měl  ti^ik  dobromyslnosti,  že  mu  bratra,  ačkoli  neupřím- 

nďu>,  bylo  líto  w  neštěstí,  i  přičinil  se  jak  mohl  o  jeho  wy- 

bawení,  ano  poslal  konečně  i  woj^nskau  pomoc  wěmým  jeho 

do  Uh^*    K4yí  Sigmund  potom  na  2sačátku  měsíce  Září  byl 

preqpi^lt&n  ída   swobodu  a  nawrácen  k  swému  panstwí,  měl 

z  tohQ   Wáoslaw  radost  upřímnau ;   a  poněwadž  se  práwem 

sm/ěl  nadíti  iriděčnosti  od  něho,  přišlo  mu  na  mysl,  aby  užil 

j^^  xjíAy  a  pomoci   k  napravení  swých  wěcí  jak  domácích 

tak  za  Kanicemi  Jednalo  se  nqprwé  o  sjezd,  který  měl  míti 

se  Sigmundem  i  s  JoStem,  Prokopem  a  jinými  knížaty,  totiž 

blaWBé  se  sjíejtskými,  ire  Wratidam  k  uradění  se  o  zacho- 

wáni  císařstwí  při  domě  Lucemburském  i  o  záležitost  jednoty 

fňxkm^^   Knál  Wáeelaw,  pohoivěw  aobě  po  obhájení  Prahy  jen 

ki^tký  ^  na  (ebenem  bradě  mém  Žebráce,  odebral  se  již 

we  lánihé  polowici  měsíce  Ěi^na  do  Kutnéhory,  kdež  se  měl 

přede  wším  sjeti  se  Sigmundem.    Král  uherský  přyel  lyšak 
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1401  pro  delší  zaméstnání  we  wlastní  zemi  swé  teprw  při  skloi^ 
roku  1401 ;  a  zamýšlený  sjezd  držel  se  potom  místo  we  Wra- 
tislawi  w  Hradci  KraJlówé,  kamž  se  král  Wácslaw  s  dworm 
swým,  zejména  také  s  králownau  Žofií,  odebral  před  11  Led- 

1402  nem  roku  1402. 

Mezitím  byl  wzdorokrál  némecký  Ruprecht  předsevzal 
tažení  do  Itálie,  chtéje  krále  Wácslawa  předstíhnantí  w  ob- 
držení koruny  císařské;  ale  předsewzetí  jdbo  bylo  ztnařeno 
mocným  staupencem  Wácslawowým  Janem  Galeazzem  wéwo- 
dau  Mediolanským,  jehož  wojsko  porazilo  Bupreohta  w  bitwé 
rozhodné  hned  při  wkročení  jeho  na  půdu  wJaakait  (21  Řg. 
1401).  Jan  Galeazzo  wyzýwal  nyní  snadně  kťále  WAoslawa, 
aby  sám  pospíšil  clo  Itálie  a  dal  se  koninowati ;  k  čémui  di- 
bowal  jemu  wSelikau  pomoc  swau.  Tu  bylo  konefiné  předse- 
wzetí jízdy  do  Žíma  hlawním  předmětem  péčí  krále  Wác- 
slawa; a  na  sjezde  Hradeckém  jednalo  se  hlawné  o  pl^rawy 
k  tomu,  zejména  pak,  aby  Siginund  na  této  ceštš  Wácslawa 
doprowázel;  K  tomu  dli  žádal  Sigmund  předewfiim  propůj- 
čení sobě  moci  k  úplnému  upokojeni  krábwfltwi  česk^Ki, 
aí  král^  Wácslaw  dal  se  od  něho  pohnauti  k  ZBMřmí  smlauwy 
tudíž  we  Hradci  dne  4  Února  roku  1402,  kterau  jej  na  éM 
až  do  nawrácení  swého  z  Ěíma  jmenowal  spráwcem  kráhnr- 
Btwí  českéhío,  slíbil  se  sprawowati  we  wláflé  s^é  jeho  raébíi 
Jak  w  Cechách  tak  také  w  říSi  německé  a  wzneisl  naň*  záro- 
weň  wSecku  tu  moc,  kterau  byl  posledně  propůjčil  arcibískiipQ 
Olbraraowi  a  ostatním  třem  rádcům,  o  které  se  byl  Hsned 
k  nespokojeným  panstwem  českým*  Panstwo  dalo  beapochyfcf 
swé  swolení  k  tomu,  tak  že  tudy  s  obmezení  krále  Wácslawa 
těmito  čtyřmi  raddami  sešlo  zase.  Po  nawrácení  z  Itálie  mA 
wSak  králi  Wácslawowi  přidána  býti  jiná  radda  8  tauž  morf 
jako  předešle,  dle  opětného  usneseni  6  králem  ufa^rskýA 
a  s  pány  i  celým  sněmem. 

•  Po  zawření  této  smlauwy  odebrali  se  oba  břatíS  krátowé 
spolu  do  Prahy,  a  držán  byl  sněm  w  klášteře  sw.  Ji^ba,  lí* 
zený  Sigmmidem  jakožto  spráweem  aemshým;  ku  kterémii 
dali  se  páni  čeští  nalézti   w  počtu  neobyčejně  wdlft^  a  oi 
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něm  usne^  86  o  rozličné  nálesy  k  nwecbní  pokoje  a  řádu    iiOft 
w  zemi  (18  Un.).  Ale  brzy  strhly  se  spory  mezi  králem  Wác- 
slawem  a  bratrem  jeho  o  spůsob  prowedeni  rozličných  kusů 
smlauwy  mezi  nimi  zawřené,  a  jmenowitě  o  spůsob  posluden* 
8twí^  kt^^  měla  irčÍBiti  Sigmtmdowi  města  králowská.  Tu  se 
oly'ewilo  br^  prairé  smýilení  bále  Sigmrmda,  že  se  mu  jed^ 
nalo  o  to,  aby  wSecku  moc  w  zemi  potáhl  na  sebe  a  král 
Wácslaw  aby  neměl  žádné  wůle  swé.  Uradiw  se  totiž  s  před- 
mmi  pány  králi  Wáoslawowi  odpornými,  ueawřel  bez  hnutí 
swědomí  učiniti  bratru  to,  od  čeho  on  jemu  samému  teprw 
nedáwno   byl   pomohl  w  Uhřích.    W  pondělí   dne  6  Března 
jest  klál  Wácslaw   z  rozkazu  jeho  Majai  we  dwoře  swém  na 
Stmm  městě  Pražském,  we  kterém  tehdáž  zase  přebýwal  we 
wší  bezpečnosti,  a  weden  jest  přes  rynk  Staroměstský  a  wšemi 
tthcemi  weřejně  až  na  hrad  Pražský,  tam  pak  opět  jako  před 
osmi  léty  wsazen  u  wěž,  we  které  jindy  chowáni  byli  zločinci. 
Signmnd  {Vnutil  jej  w  tomto  wě^ení  k  wydání  rozkazu  k  mě- 
stům králowflkým,  aby  mu  slíbili  posluienstwí,  jak  on  sobě 
žádal;  což  města  Pražská,  jak  se  zdá,  wy konali,  neodwážiwše 
se  Žádného  odporu.    Sigmund  počal  na  ně  hned  potom  uklá- 
dati daně  nemilosrdné;    zmocnil  se  pokladů  králowých,  kdež 
jioh  mohl  postihaautí ;   wybdl  za  tau  příčinau  dwůr  králůw, 
kdež  pobral  i  zlaté  a  stříbrné  nádoby,  též  dům  podkomořího 
Holera,  w  němž  wzsl  také  úřední   knihy  a  listy  k  nemalému 
zmatku    we  ,  spráwé  králowstwi*    Na    místé   Hulera    dosadil 
w  úřad  pódkoínořstwí  pana   Ottu  z  Bergotoa,  jejž  král  Wác- 
slaw pokládal  za  swého  nejhoršího  nepřítele  mezi  pány  če- 
skými   Také  dal  obrati  Židy  co  příslušníky  komory  králow- 
ské  jak  w  Praze  tak  wšude  jinde  w  zemi,  a  zrušil  dlužní  Ušty, 
které  itiěli,  ku  prospěchu  swých  staupenců.^*) 

Zroíwna  za  času  této  libowolilé  wlády  Sigmundowy  z^níel 
arcibiskup  Olbram  we  dwoře  swém  na  Malé  straně  Pražské, 
jak  se  zdá  po  nedlauhé  nemoci,  dne  1  Ewětna  toho  roku.®^) 

•*)  WindeeJc^  u  Ménkena  1080 

^^)  Obyčejně  se  klade  Hen  jeho  úmrtí  na  2  Kwětna  dle  Series  episcoporum 

Pragensium,   Úředně   nachází   se   wsak   udán    1  Kwélen   w  saiiwěkých 

Aktech  konsistoře  r.  1402  fol.  1  i  fol.  122. 
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1408  Zdá  86^  že  byl  nmi  rommnf  a  opatrný,  který  se  od  smrti 
přímiwtee  swého  knii^ete  Jana  Zhořeleckabo  neřád  účaBtnfl 
eporu  mezí  tehdeýšínii  stranami  w  zemi,  ale  we  iryaokáai  po- 
stawení  swém  nemohl  se  tomu  wyhnaoti.  Arcibisknpatwi  ne- 
přineslo jemu  žádnďio  hmotného  požiitlai.  Mus3£  pro  wálkj 
w  zemi  pořád  tíšáú  irelke  náklady  aa  wyáriomám  beŘxífék 
žoldnéřů,  k  čemuž  a^sta^  mu  d&chody  z  arcibÍBkaiprtvi, 
tak  že  nitisil  dosazowati  z  irlastniho  dědifltwí  swého,  které 
držd  nedílně  se  swými  bratřími  Pawlem  a  WácslMviem  ze 
Škworee.  Za  etwrzepí  swé  w  areibiekupstirí  m&  zaplatiti  pa- 
peži Bonifaoiowi  a  dwpru  jeho  8000  zlatých  jménem  požkkA 
prwnibo  roku,  ktomu  2416  zutých  za  paUnnu  a  za  Í2  héOí 
wydanýeh  z  i^iny  jeho  dosází.  Na  súmmu  poskdnó  ř66e- 
nau  požádal  dle  práwa  pomoci  od  éuohovenftwa  swé  dioeceií, 
a  zaplatil  ji  Jbned  we  prwoím  roce  ewého  ancibiskmpstwí.  jeftě 
před  swým  wyswěeením.  Na  ony  tři  tisíee  zaplatil  t^dáž  jen 
polowici ;  8  druhau  byld  ms  čekáno*  Při  téžkých  čaaích,  které 
naň  přišly,  měl  wšak  potpm  sa  splácením  ost^tkv  po  Ihůttdi 
co  činiti  po  celý  čas  swého  žíwota.  Jedtě  na  začátku  iroku  I4ttl 
byl  dwoni  papežskému  dlužen  1583  zlatých,  ačkoliv  meštÍB 
byl  roku  1399  nékiarý  čas  již  i  stížen  klaÉfaan  pro  nedo- 
držení lhůty  sobe  propftjčemé.  K  tomu  mkJA  na  sobě  břÉié 
wyplácení  prorieí  čili  výménbi  ewmu  předdi&dct  Jasoví 
z  Jendteina,  žjjícím«i  w  Sjaně.  Ku  podedku  nemohl  tomu  řádai 
dostáti,  tak  že  prý  J^n  is  Jeněteina  po  ndkoiďia  létech  trpil 
n€uizi,  we  kteréž  i  zemřel  w  Římě  voku  1400  doe  17  čemoa 
a  pochowán  tamže.  Po  Olbramowi  samém  zůstaly  dliiy; 
čímž  utrp^  bratří  jeho  nedílní  welké  škody;  neb  se  jim  tpé* 
řitdé  uwázali  w  etatky  jejich.  *^) 

Za  Olbramowa  éaeu  bylo  arcibíekupetnrí  Pr«2aké  ^tM 
zbaweno  částečné  sw4ho  wzácnSlio  wyenamenání,  že  emm  bfit 
spojeno  legé^stwí  nad  třemi  dioeoezimi,  ježto  roku  19d9 
Boftiiaoius  IK  wyjmul  hiskt^stwí  Míšeňské  z  moci  ai 
Pražského  co  legata.    Stalo  se  to   k  žádosti  markiBbí 


"J  Krom  Senes  episcop.  445  Fwéďři  o  tom  listina  roku  1418  w  Lib.  Snd^ 
X.  L.  14. 
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3,  Bmtře  pmuki  proU  Wácštamm  XV.  ^i\ 

sk&o  Wiléma  a  b  přifrolením  krále  Wieďawa  IV«  kterráui   ^409 
teUáž  BA  přételakém  jip(ďktt  s  Walémem  sáleželo.  O  příwoLeaí 
aroibi^npa  ťHbrama  k  tomu  nečiní  se  w  bulle  papežské  žádná 
zmínka. 

Po  smrti  Olkramowé  zwoUla  kapitnla  Pražská  tebdeiji^o 
goieridného  TÍkáfe  a  tolika  tnčoých  b^otefidí  dr^átrie,  MUm- 
liše  Pmhnffm,  za  amMsknpA,  bespocbjrby  se  swalením  krále 
%niioda^  jakožto  iekdcySibo  wládaře.  Pnclmik  dosáhl  t^cé 
flt?msem  čili  wlasUió  pro^TÍsí  od  pi^eže  Bonifada;  ale  dříw 
Bež  bjl  wyswšeeii  a  než  se  w  požívání  aroibisknpstwí  dostal, 
zemř^  dne  19  Zéií  roku  1402  na  zámku  Poděhúsícb,  který 
prý  náležel  pánu  z  Rosmberka.  Škodu  z  toho  měli  dwa  Sie- 
nowé  kapituly  Fmžské,  Jan  Kbel  oUciál  a  s^olaetikus  Jan 
z  HkMkí,  kteíí  za  něg  ruiSili  u  dworu  papežského  a  musiti 
po  jdaK>  smrti  zaplatiti,  oo  naň  uložaio  byb  za  obdjržení  ar- 
GÍbidnipt^  ač  bo  byl  skurtečni  neobdiižel. 

MeziÉím  připrawil  srádný  skutek  spáchaný  králem  Sig- 
miindem  oiad  bratrem  jeho  weliké  strasti  zemi  české  wůbec 
i  jmenowité  také  Praze.  Zajati  krále  spisobilo  opét  jako  roku 
1394  weUpé  K»čilctií  siyBli  we  wdem  lidu;    neboí  uráželo  oit 
sprawedliwostí;  a  paoztsirí  Sšgmaoidowo  spAsobem  ná^ným, 
ii^cfm  je  íprowoaowal,  i^yzýwalo  tím  wíoe   k  odporu  proti 
n^émiL   I  někteří   z  těch,  kteA  pnré  s  ním  o  to  se  mnluiPsAi, 
od^rrááili  ae  brzy  od  aiiěbo*   W  čelo  odporu  pottawil  se  nej- 
prve nmr^abí  fírakop  morawtký.  Sígmund,  eebraw  pole,  wy*- 
tíki  proti  němu  dne  3  ^erwna   z  Prahy  ke  hradu  BeBiéisi, 
který  byl.  Frokopowi  roku  1388  postaspen  od  krále  Wácslawa 
zástuiraii  yr  jisté  summé  peněz  za  jeho  tobdi^ěí  služby.  Hrad 
byl  nodobjrtuý;   i^  Sigmund  nestyděl  se  té  ožemetnoiti,  že 
poB^aw  Prokopa  k  sobě  do  lež^  pod  příčinau  Mpyjednáwáni, 
tudíž  zůgú  j«9  (po  6  čw.)  a  tak  se  zbawil  jeho  odpooru.   Po- 
tom ae  dal  na  cestu   ze  země,  a  oidwezl  krále   Wácdawa 
i  Pnokcqm  s.^^au  z  Pďrai^  w  zajetí  (18  čw.>;  cbtěl£  wtako^ 
wém    podiwném    stawu   wěcí   doprawiti   Wácslawa   do   Itálie 
a  dáti  jej  tam  korunowati  na   císařstwí.    Wyjednáwaje  o  to 
wěelijak  s  knížaty,  jejichž  zeměmi   wedla  cesta,  zwláště  s  wé- 
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412  ^niha  m,  Odm  třeti  {í$rB--UÍ9). 

1402  wodami  rakauskými,  zdržel  se  některý  čas  na  Ktumlůwi, 
zámku  pana  Jindřicha  Bosenberského,  a  ehcywal  Wácalawa 
w  zajetí  tam  ^"^  a  později  na  zámku  ShhaŘjmA^hu  w  homídi 
Rakausích.  Když  se  wšak  předsewzetí  tomu  postawily  w  cestu 
překáSíky  na  ten  čas  nepřemožítedlné^  odwezl  Wáoslawa  do 
Wídné  (9  Srp.),  a  ohowal  jej  tam  pod  oi»ktrówáním  Wďéoa 
i  Albrechta  IV  wévrod  mkauskýdi ;  Prokopa  pak  wsadil  do 
wazby  w  FreH^pturoe.  Spráwu  Cech  odewzdal  na  čas  ne^tom- 
nosti  swé  jisté  místodržitelBké  raddé,  skládající  se  e  nejod- 
hodlanějdich  protiwnikft  krále  Wácslawa.  Biskup  Jan  lAh- 
myilský,  Jindřich  $  Mosenberka  co  nejwySsí  purkrabí  ů,^OUo 
0  Berffůwa  co  podkomoří  stáli  jí  w  číďa 

Jak  medle  wšalc  Sígmund  byl  opustď  Prahu,  počal  se 
zdwihati  proti  něpu  odpor  z  wíce  stran  w  zemi  zároweá  od 
rozličných  wérných  krále  Wácslawa,  a  zwládté  od  maohýd 
purkrabí  i  jiných  úředníM  králowskýcb,  kteří  neusmiwali  n 
prawé,  aby  poslaiuchali  wiády  neotaMádajid  se  již  na  smlauwě 
s  králem,  nýbrž  na  pauhém  násiMw  Pooěwadž  se  Praha  na- 
cházela w  moci  náměstků  S^mundowých  —  n^o£  byl  hrad 
w  moci  pana  Jindřicha  z  Sosenberka  jakožto  purkrabí  —  mat- 
šili  Pražané  snášeti  s  nimi  nařč^  jakožto  spoluwinnici  křiwdy 
učiněné  králi.  Již  dne  20  Oerweuce  a  w  prwníck  dneoh  po- 
tom, když  král  Sigmund  nejspíS  ještě  meškal  na  Krumtoiré, 
poslali  Pražanům  wšeph  tří  měst  odpowědné  listy  swé  někt^ 
fa^jitelé  práw  krále  Wácsiawa  z  bl^S^eh  i  wzdálenéjšídi  kn^ 
w  zemi,  a  po&tli  prowozowati  nepřátelstwí  proti  nim  dioi 
pálením  a  hubením  wesnic  měšfanů,  dílem  staíwowáním  a  las- 
pěním  obchodníků  Pražských  na  silnicích.  Přední  z  nidi  1^ 
pan  Wanék  0  Dube,  jehoS  zámek  na  řece  Sázawě  byl  jen  né- 
koEk  mil  wzdálen  od  Prahy  a  tudy  wenkowským  statkta 
Pražanů  zwlášté  nebezpečný ;  ry  tď  Beneš  z  Hořome^  purknkí 
na  RabSteiné,  a  bratr  jeho  Bofauněk,  Jan  Uwéí-  králowriiý  m 
Dóbfítí  i  purkrabí  na  Žehs/fáce,  wed}é  nicM  wíce  zemanů  a  pr 

•')  Sigmund  byl  w  Krumlowě  dne  13  Čwce.  Wii  Pehel  K.  WencMlant  46*. 
b  králi  Wácslawowi,  že  byl  na  Krumlowé  chowán,  swédČi  spri^i 
W  rukp.  Bildiifnskétn  56  pag.  242. 
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3.  Ba^e  panéké  pir^ai  WécslawcŘH  IV.  413 

i^ffi  jim  we  slnžbé  podřízeaýoh  anebo  ž  jich  sausedstwa.  Jan  1402 
Sokol  g  Lamberhay  ďeohtíc,  který  za  předešlého  času  stál  we 
službě  Prasknu,  nejspíš  co  wňdce  branného  lida  jich,  wy- 
týkal  jim  we  swém  listě  odpowědném  (20  čwce.)  wýslowné, 
že  měwše  pána  milostiwého  krále  českého  a  Římského,  an 
pratí  nim  nic  neučinil  nepodestného,  widance  ano  jej  protiw- 
níci  jdio  we  městě  jÍBWijí,  pěstují,  wodí  kam  ráěí,  mohauee 
jej  dobře  se  wší  cli  toho  sprostiti,  nechtěli  jsau,  zapomenuwše 
se  nad  ním  2a  jeho  mnohá  dobrodiní  jako  nad  sirotkem,  a  také 
že  jeho.  Sokola,  hubili,  nemajíce  k  němu  žádné  winy; 

Nezdá  se,  žeby  se  byla  wétšina  obywatelstwa  wšech  tří 
měst  Pražských  odchýlila  od  krále  Wácslawa,  než  spíše  kon- 
šelé aneb  wětší  počet  jich,  zwláště  když  si  náměstkowé  krále 
SigmuBda  dne  29  čerwna  sadili  konšely  nowé  dle  swébo 
pKní,*®)  kteří  jim  slaužili  za  nástroj.  Prwním  purkmistrem 
mezi  nimi  na  Nowém  mětítě  byl  Metrik  Myška,  který  častěji 
laluwil  w  obei  opowiržliwě  proti  králi.  Obywatelstwo  wfibec, 
zwláště  Nowoměstské,  bylo  wice  jen  ustrašeno.  Několik  sau- 
sedů  Nowoměstských  nejšauoe  s  chowáním  koíišelů  srozuměni, 
wyšli  e  městay  a  {^^idali  se  k  jeho  tehdejším  nepřátelům,  začež 
dostali  ee  do  knihy  psanců*^)  a  pobtány  jsau  jim  domy. 
Náprc^  tomu  na  Starém  městě  měl  král  Wácslaw  wíce  pro- 
tiwníků,  tak  jako  za  let  předešlých. 

Po  odwezení  WáCslaWa  ze  země  do  Wídně  znwhlo  se  po- 
w&táoi  proti  wládě  SigmUndowě  w  čeobách  ještě  mnohem  sil- 
něji, zwláště  we  wý<5hodní  polowici  země,  kd^  se  Kutnáhora 
stala  hlawním  sídlem  odporu.  Horníci,  jak  se  zdá,  nebyli  ani 
učinili  &lA>u  poslttšenstwi  Sigmundowi,  tím  méně  náměstkům 
jeho,  nýbrž  sjwrawowali  se  jak  obyčeijuě  mincmistrem  swým, 
dosazeným  od  krále  Wácslawa,  tehdáž  Konrádem  z  Vechty^ 
woleným  biskuj^em  Werdenským.  S  nimi  spojili  se  dwa  mocní 
páni  čeští  z  bližšího  jích  sausedstwa,  kteří  náleželi  jindy  mezi 
protiwnifcy  krále,  Jan  Krušma  z  Liohtenburka  a  Bocdc  z  Eun- 

<^*)  Určité  udání  dne  máme  jen  o  konšelích  Nowoměstských  w  knize  piancA 

od  vi  \¥^  fol.  1. 
<^)  Uwodř  se  w«(  Petr  Mtéókbwé,  P*»r  Striiiiý  a  Z^ynčk  ji  FodikaU. 
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114  ^Aa  ni.  orní  mu  {ima-tétsf). 

1402  štatu  i  z  Pod&rad,  1  ani  spolu  s  mi&cmístrdm  Konisdem 
a  s  Eutnanhorau  odpowěděli  Pr^anfim  wšech  tří  měst  dne 
8  Září^  a  potom  pokud  známo  ješté  21  zaemauft  z  xoelilkiých 
krajin,  zwláště  z  litoměřická  (22  Září),  M^  pozdili  pftn 
TF«»í*  TAuííi  iře  Swcmheria  (1  Ég.). 

Wedlé  zbaubnýeh  běh&  domád  wálky  trpěla  tehdáž  ve- 
lice také  weřejná  bezpečnost  w  Prazie,  a  zwláště  na  Nowém 
městě.  Tam  utwořilo  se  jmenowitě  jisté  towarjistwo  zlo- 
činců čfli  šíbálstwo,  čítající  dwai^čt  členů,  ktetí  sobě  při- 
sáhli  a  měli  swébo  heitoiana  Mikuláše  klobaučnika  řeč^ho 
Trinksaus.  WětSim  dílem  bydlďi  whořejšícb  krajinách  města, 
jakož  na  Karlowě  a  na  Bojišti,  a  prowozowaU  spoleáiiě  krir 
deže,  lanpeže  i  také  wraždj.  Zwláfitě  chodíwali  w  noci  po 
ulicích,  stawíce  se  jako  rychtář  se  swými  pacholky,  zastawo- 
'  wali  lidi  wolajke  na  ně,  a  pobrali  jim  pak  meče,  pláště,  če- 
pice a  jiné  wěci.  Někdy  také  wydáwali  se  za  lidi  Zajicowj; 
to  jest  pana  Oldřicha  Zajíce  z  Has^iburka,  wěmého  králi 
Wácslawowi.  Rychtáři  a  konšďim  podařilo  se  wSak  ještě  té- 
hož roku  zjítíiati  je  a  naložiti  snimi  dle  útrpn&o  práwa.^*) 
Král  Sigmund,  hledě  k  nebezpečnému  stawu  wěcí  swýeh 
w  Čechách,  přinutil  bratra  swého  Wácslawa  w  zajetí  jdM) 
we  Wídni  k  nowé  smlauwě  dne  20  Lktopadu,  kterau  se  Wác- 
slaw  wzdal  „s  tělem  a  ctí  i  wiim  stat^Lom  swým,  se  zOTiěni 
a  lidmi**  do  opatrowání  jemu  a  wéwodám  rakauským  Wílé- 
mowi,  Albrechtowi  a  Amoštowi,  tak  aby,  oč  se  oni  jedno- 
sworně  usnesau,  od  něho  bylo  konáno  a  zaehowáwtoo  bei 
odporu;  a  dle  smlauwy  té  musil  Wácslaw  psáti  wš^si  ptf- 
kiubím  swým  do  Cech,  aby  přijeli  k  němu  do  Wídně,  Ud 
měl  je  připrawiti  k  tomu,  aby  hrady  sobě  swěřené  wydíB 
w  moc  Sigmunda  a  řečených  wéwod  rakauských,  jak  by  tok* 
od  nich  požádali  Lest  tato  příliš  málo  důmysbá  se  irStii » 
podařila*  Wěmí  služebníd  Wácslawowi  bezpochyby  si  po»y- 
slili,  že  se  pánu  swému  tentokrát  lépe  zawděčí,  když  ho  le- 
poslechnau.  Tu  nezbylo  Sigmundowi  nic  jiného,  než  že  musil 

^®)  Podrobnosti  tylo  jakož  i  odpowédné  lUty  swrcbu  znfnéBé  d^  ufti 
po(n<y  odpowéda^  uwodí  imtoéttá  ksiha  pMiicfi  N«wého  métta. 
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ví&úú  irále&ura  wjjmsewu  do  Čeoh^  cfatěMi  přemoci  o^^r    1^^ 
pfDtt  sobě. 

Sebraw  tedy  wojsko   z  Uher  w  póCtn  12000  mu2ů,  \rět- 
Sm  dflein  jezdců  Kuinanů,  wytáhl  do  pole  w  měsid  Prosinci, 
a  přitáhnnw  až  ktt  Kolínu,  položil  se  tato   s  wojskem  swým. 
Odtamtud  ifjáú  nařízeni  ke  wšem  pánům,  zemanům  i  mě- 
stte  bálowským,  aby  bez  prodlení  přitáhli   k  němu  každý 
se  wShn  branným  lidem  ftwým  i  s  puSkami  a  se  wší  wálečnau 
áprawau  \  oUeženi  Kutnékorif,  Ptažané  uposlechli  tohoto  jeho 
rozkazu,  a  trytáhli  k  němu  u  welkém  počtu  w  den  před  bo- 
žím hodem  wánočním  (24  Proé.),  majíce  za  polního  heitmana 
zemana  Marhwaria  z  Áulic.    Takž  oblehl  král  Kutnauhoru 
s  mocí  welíkau,  a  zatím  wojsko  jeho  uherské  i  páni,  kteří  se 
kněmti  dostawiK,  pálili  a  plenili  celau  krajinu  daleko  Široko 
až  téťňěř  ke  Mladé  Boleslawj,'*)  zvláště  pak  statky  pana 
Bočka  z  Poděbrad.  Uhři  konali  přitom  trelké  ukrutnosti  a  zwlá- 
řtě  násilí  pohlawí  Ženskému.    Také  některé  twrze  w  okolí 
jsau   dobýwány,  jakož   Snchddl  pod   horau   Wysokau.    Před 
tauto   tWřzí  padl  Markwart  z  Aulic  již  27  Prosince,  střelen 
šípem  s  twrze.  Horníci  nemohli  nadlauho  wojenské  moci  Sig- 
mundoWě  odolati,  a  wzdall  sé,  wyžádawSe  sobě  přímluwu  ně- 
kterých pánů  w  ležení  králowě,  někdy  na  začátku  roku  1408.    1403 
Wyprawiwše  se  k  nětoil  do  ležení  jeho  u  Kolína,  musili  před 
nítn  we  blátě  pokleknauti  na  kolena  a  žádati  o  milost.    Sig- 
mund  uložil  jim  nesmímau  pokutu   peněžitau,  a  zmocnil  se 
nyní  i  w  jejich  městě,  jako  předtím  w  Praze,  wáech  pokladů 
krále  Wácslaiva,  kterýž  sobě  tudy  počítal  za  ním  Škody  na 
leset  set  tisíc  zlatých. 

Wgeliký  odpor  proti  králi  Sigmundowi  w  Čechách  nebyl 
^šak  pokořením  Kutnéhory  přemožen.  Wěrní  krále  Wácslawa 
protiwili   se  mu   dále,  a  počet  jejich,  jak  se  zdá,  množil  se 

'O  Dle  Iktiiiy  Yf  arehiva  hspitoly  Prtiiíké  ^ly  sdrtBQOwány  dwakrát  po 
00bě  fitatky  obediencí  Pražské  w  Auhercích  u  Oobrowicewsi  a  jinýck 
třech  wesnicích,  nejprwé  od  Sigmunda  a  pana  Mickala,  potom  od  pana 
Beneše  %  Wartenberka  na  Winařick^h.  Podobné  n  Nimburka  dwfir  pro- 
boátoiwí  Zderazakébo  dJe  Akt  kamisioře  1403  pag«  Ut. 
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1403   následkem  násilnébo  řádění  Sigmundo^iv& ;  znra£li  pak  se  tím 
wíce,  když   se  konečně  i  markrabí  morawský  JoU  postavil 
Sigmundowi  za  nepřítele.  Ještě  než  byl  Sigmund  z  Wíd&é  od- 
jel na  swau  wýprawu  do  Cech,  strblo   8e  proti  němá  také 
welké  wzbauření  w  Uhřícb^  kdež  jednalo  se  o  powolái^  proti 
němu  Ladislawa  krále  apulskébo  na  tr&n.   Tu  se  již  dne  19 
U&€dra  roku  1403  Jošt  umluwil  s  předními   pány  a  biskupy 
ubfipskými  o  spolek  proti  Sigmundowi,  zejména  k  wybaweni 
bratra  swého  Prokopa  z  jebo  zajetí  w  PreSpurce.   W  Cechádi 
pak  postawil  se  zřejmě  w  čelo  odpůrců  S%mundowých,  a  wál- 
čil  s  ním.  Pobřícbu  nezacbowaly  se  o  tom  žádné  podrobn&jS 
^práwy.    Známo  toliko,  že  dne  14  Dubna  zawřeno  bylo  jrfí- 
měři  mezi  Sigmundem  a  Jodtem  i  ob^^pplnými  staupenci  jejicli 
do  20  Ewětna,  a  zdá  se,   ž^  asi  tebdáž  propustil  Sigmood 
markrabí  Prokopa  z  jeho  wazby.   Zatím  byl  m  po  přemožení 
Horníků  odebral  do  Prahy,  a  přebýwal  tam  několik  .měsídL^*) 
Dne  5  čerwence  sadil  zde  podkomoří  jeho  pan  Otto  zBer- 
gowa  nowé  konšely  na  Malé  slďraně;  wšak  NowoměstStí  a  snad 
také  Staroměstštií  zůstáwali  od  loňska  ti  sami,  jsauce  Sigmon- 
dowi  bezpochyby  ještě  wždy  po  chutí.   Nebezpečenstwí  wždf 
wíce  hrozící,  aby  neztratil  docela  panstwí  w  Uhřích,  přinutilo 
konečně  Sigmunda  opustiti  Cechy.  Jak  se  zdá,  asi  w  polowifl 
čerwence  odjel  z  Prahy.   Dne  18  čerwence  nacházel  se  ua 
cestě   w  Kutnéhoře;    dne  24  Čerwence  přijel  do   Prešpurio. 
Spráwu  země  české  zůstawil  w  rukau  týchže  náměstků  swýck 
jako  předešle.  K  nim  wydal  dne  9  Srpna  z  Prešpurka  rozkat, 
aby  stawili  w  cechách  wgeliké  poalušenstwí  a  jmenowitě  irfe- 
liké  zasílání  peněz  ku  papeži  Bonifaciowi  IX,  poněwadž  pa* 
pež  podporovali  a  podněcowal  proti  němu  powstání  uherské. 
Po  odjezdu  jeho  ze  země  musila  se   w  cechách  zmábati 
wždy  wíce  strana,  která  hleděla  proti  němu   k  markrabí  Jo- 
Stowi,  tak  sice,  že  konečně  i  obywatelstwo  Pražské  začalo  ob- 
jewoi^atá  swé  prawé  smýšlení,  ano  obec  Nowoměstská  í  s* 
swými  konšely  uzawřela  přidati  se  k  markrabí  Joštowi,  bywí 

^'^)  NflčMzfine  hd  w  Praie  jmenoWité  ánb  tft  Břesna  (1¥íb  Arehiv  ěeéi  ^ 
473)  a  31  Kwéltía  (dle  Nowométftaké  kniliy  Ubéř  mŘitént  «tir.  <.  3). 
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od  něho  wyzwána.   Toliko  Maříkowi  MySkowi-bylo  to  proti    1403 
mjsli;  kterýž  když  aa  aěm  bylo  žádáno^  aby  sloiď  odpowěd 
na  psaní  markrabí  Jošta,  odepřel  toho^  prawě,  žeby  chtěl  ra- 
ději seděti  14  dní  w  Satlawě.^^) 

Mediím  polepšil  si  král  Wácslaw  8wau«mluwau  we  Wídni, 
kterau  se  byl  odewzdal  docela  do  wůle  Sigmunda  a  wéwod 
rakauských,  aspoň  tolik,  že  byl  wolněji  diowán  we  swém  jsa- 
jetí  taměj^m,  tak  že  se  mohl  procházeti  po  městě  a  měl  při 
sobě  slušaé  komonstwo  i  také  některé  swé  milostníky  z  cech, 
jakož  z^dádtě  swého   oblíbeného  podkomořího  Sigmunda  Hu- 
lera.   Král  Wácslaw  užil  této  wolnosti  konečně  ke  štastsiému 
útěku  ze  swého  zajetí  dne  11  Listopadu  roku  1403.    Dostaw 
se  z  Wídně  po  lodce   přes   Dunaj,   byl   prowodín   od  Jwia 
z  lichtenšteina,  který  na  něj  ěekal  dle  umluwení  s  50  střelci, 
n^prw  na  záfiek  jeho  Mikulow  na  Morawě;  odtamtud  pak 
nawrátil  se  bezpečně  do  Cech.  Nejprwé  zdržel  se  některý  čas 
w  Kutnéhoře,  která  pro  něj  byla  okusila  tolik  swízelA  (24  Li- 
stopadu—  20  Pros.).    Tam  přijel  k  němu  markrabí  JoSt  ku 
pilnému  jeho  pozwání,  meškaw  předtím  některý  čas  w  Ber- 
líně w  zemi  swé  brandenburské,  též  i  bratr  jeho  Prokop.  Od* 
tamtud  odebral  se  král  do  Prahy  teprw  na  swátky  wánoční 
Král  Wácslaw  byl  tentokrát  od  stawů  a  obywatelů  země 
české  w&bec  po  trpkých  zkušenostech  za  násilné  wlády  Sig- 
mundowy  ptíjat  radostně  co  wyswoboditel.  I  z  jednotníků  pan- 
ských mnozí  nawrátili  'se  hned  k  jeho  posluSenstwí ;  jen  za- 
rytější mezi  nimi  ještě  wáhali.  Podobně  bylo  i  w  Praze,  kdež 
jak  se  dá  sauditi  zwláště  obywatelstw(5  Nowého  města  těšilo 
se  z  nawrácení  jeho,   a  jen  ti,  kteří  příliš  daleko  zašli  we 

'^)  Zpráwa  o  tom  w  knise  p«anc&  fol.  3,  panéknd  matná,  jak  se  tehdáž 
zhusta  nachází  u  písařd  Nowoměstských :  Item  quando  domini  consules 
et  communitas  volaerunt  se  applicare  marchioni  Moravise  coutfa  volan- 
tatem  domini  nottri  regis  (?)|  tane  petirerunt  et  mandaverunt  ipsi  Mau- 
rítio,  Qt  ipse  ex  parte  domlnomm  et  comitiunitatis  responsionem  deberet 
exportare  ad  dietám  dominům  marchionem;  qui  respondit,  qnod  veliet 
potius  dna  bus  septimanis  captivus  in  schatlavia  detinerí.  Et  sic  rejecit 
dominos  et  cpmmunitatem.  Item  firequenter  commnnitatem  commovit  et 
distrazit  in  contemptum  domini  nostrí  regis. 

Tomek.  D^epis  Prahy.  27 
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1403  spřízníní  se  s  jebo  protiwníky,  musili  býti  w  auzkostech.  Král 
Wácslaw  ubytowal  se  nejdříw  we  dwoře  swém  na  ZdmoM, 
a  zůstáwal  tam,  až  se  staly  jakésy  umluwy  meei  ním  a  Staro- 
městskými, aby  mohl  napotom  bezpetoěji  bydliti  we  ůwcit 
králowském  we  městě  jejich.  Dalf  sobě  král  z  dwom  tohoto 
udělati  zwláštní  fortnu  skrz  zed  Staroměstskau  proti  kláštera 
sw.  Ambrože,  aby  měl  wolný  průchod  na  Nowé  město,  a  ji- 
nau  fortnu  dal  prolomiti  ze  Starého  města  na  Nowé,  kdež 
jest  nyní  nlice  hawířeká,  kdež  se  odtud  říkiJo  w  PróUmeném; 
tam  pak  dal  příkop  zasypati  čiU  narownati,  aby  nemohl  wchod 
do  města  a  z  města  tak  snadno  býti  stížen.''^) 

Jedna  z  prwních  wěcí  po  příchodu  jdio  byla,  že  dosadil 
nowé  konšely  we  wěech  ^ech  městech  Pražských,  nejdříve 
jak  se  zdá  na  Starém   a  na  Nowém  městě,  potom  také  ns 

1404  Malé  steaně  (24  Led.).'*)  Z  rozkazu  králowa  daH  nowí  konSele 
wymazati  wšecky  předtím  zapsané  z  knih  psanců,  a  nawrátSi 
statky  měšfanům  odeSlým;  naproti  tomu  byl  Mařík  Mjška 
wypowěd^  z  města  na  sto  let  a  na  den ;  awšak  asi  pa  je- 
dnom roce  jest  mu  zase  prominuto  od  krále  i  od  obce  Novo- 
městské. Stalo  se  nejspíš  podobně  i  některým  konšelům  Staro- 
městským.'^) Také  uěinil  král,  nemaje  překážky  odnikud,  mšam 
w  osaz^  úřadů  zemských  dle  přání  swého.  Odňal  jmenowitč 
opět  nejwyšSí  purkrabstwí  Pražné  Jindřichowi  Bosenberskémiiy 
a  dosadil  w  úřad  ten  swého  wěmého,  pana  Jana  Knáim 
s  Lichtenbttrka,  jehož  saudruh  w  minulé  wálce  se  SigmundoB, 

''*)  Zpráwy  tyto  dáwá  krátká  kronika  w  rukopise  často  cmíněnéin  BudiiiiK 
ském  č.  56  pag.  242. 

^^)  Ňowí  konSelé  Staroméstští  jmenuji  se  již  10  Ledna  1404,  rfowomMf 
30  Ledna.  Sazení  konáelA  Malostranských  dne  24  toho  měsíce  dotivM* 
čnje  méstská  kniha  Malostranská,  kdež  se  wýsiowně  prawí,  že  byl  fai 
osobné  přitom,  což  jindy  nebýwalo. 

'^)  W  rakopise  Badišinském  posledné  tiňtnéném  ^ravfi  se :  „a  i  pnrgnújlttti 
domu  wty  doby  káže  (král)  udělali  školu,  kteráž  i  dnes  jest  ktiqM 
kostelu,  ale  prwé  byla  na  rohu,  jakož  juž  jsá  Edélali  v^  jedno.*  M 
spráwa  «e  nesrownáwá  zcela  se  staťými  zápisy  w  knihách  mfalilfl^ 
týkajících  se  Týnské  školy  (wiz  w  Základech  st  mistop.  P,);  akato 
o  pokutowánf  některého  purkmistra  Staroměstského  z  doby  wUMiil 
Sigmundowa  mfiže  předce  míti  ta  záktad. 
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pan  Boiek  0  Poděbrad,  stal  se  ndjwySSím  pisařem  zemským.  i40é 
Podkomořstwi  ^al  sprawowatí  prozatím  Mikulášem  e  Prahy, 
tehdejším  písařan  urbory  králowské  na  Horách  Kutnách^  po*- 
kad  totiž  floler  &  drazí  dwořané^  kteří  byli  prwé  s  králem 
we  Wídni^  po  útěku  jeho  byli  tam  wždy  ještě  ždržowád 
w  zajetí. 

J^  před  nawrácenim  krále  Wácslawa  z  Wídně  bylo  zatím 
osazeno  areibiskupstwí  Pražské.  Po  smrtí  Puchnika,  který  by 
se  byl  sotwa  líbil  Wácslawowi,  zasazowal  se  Sigmiind  eo  wlá* 
dař  o  udělení  areifaiskupstwí  muži  jemu  jeStě  mnohem  wice 
odpornému,  totiž  biskupu  Jcmowi  Liéomyšlsiému,  který  byl 
jednaa  z  hlawmeh  podpor  jednoty  panské.  Ale  ponéwadž  za- 
tím wypiklo  zjewně  nepřátdstwí  mezi  Sigmundem  a  papežem 
fioni&ciem,  nemohl  biskup  Jan  obdržeti  stwrzení  papežské. 
Tu  pak^  jak  se  zdá,  přistaupila  kapitula  Pražská  k  swobod*- 
nému  iroleni  arcibiskupa,  a  zwolila  ze  swého  prostředka  ka^ 
nowQÍka  Zbpňka  Zajíce  z  Hasenhurka,  probošta  Mélnického 
(před  22  Září  1403),  j^  papež  Boni&cius  stwrdil.  Bratr  jeho 
Oldřich  z  Has^iburka  byl  dědi5ným  truk^tsem  králowským, 
i  náležel  mezi  wěrné  krále  Wácdawa*  Nowý  arcibiskup  před- 
ttawil  se  kráH  již  za  pobytu  jeho  w  Eutnéhoře,  jsa  již  tehdáž 
NB  skutečném  driení  arcibiskupstwí  (12  Pros.  1403).  Když 
lne  23  Února  roku  1404  král  ^Wácslaw  osobně  zasedl  na 
Andě  zemském  w  Praze  s  nowými  úředníky  zemskými,  zaiiýal 
aké  arcibiskup  Zbyněk  přitom  místo  sw4 

Král  Wácdaw  byl  nyní  šfastným  obratem  wěcí  zbawen 
ršech  nemilých  obmezení  w  zákonném  užíwání  králowské  moci 
wé,  kterým  se  byl  musil  podrobiti  za  předešlých  bauří ;  ale 
msil  míti  péči  jeStě  wždy  na  bratoa  swého  Si^munda,  který 
strwáwal  proti  němu  w  nepřátelstwí.  Z  té  příčiny  hleděl  ne- 
iliko  zachowati  obnowené  přátdstwí  s  Joátem  mariurabim  mc^ 
iwským,  nýbiž  jednal  také  o  spolek  proti  Sigmundowi  s  krá- 
m  polským  Wladislawem,  a  odebral  se  někdy  ku  konci  mě- 
ce  Ewětna  nebo  na  začátku  čerwna  roku  1404  k  osobnímu 
ezdu  8  ním  do  Wratislawé.  Poněwadž  chtěl  snad  také  wzíti 
)ro;5uměiií  s  králem  polským  o  záležitost  jednoty  cirkwe,  dal 

27*    Digitized  by  Google 
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1404  na  cestě  swé  z  Eutnéhory  psáti  rektorowi  a  obci  uěení  Praž- 
ského, aby  za  ním  do  Wratislawé  wyprawíli  dwa  ^leny  swé, 
Jana  EUášowa  prof6BEK)ra  theologie  a  JaJniba  z  Zihobec  dok- 
tora práw.  Na  čas  wzdilení  swého  ze  země  ustanowil  mar- 
krabi  JoSta,  arcibiskupa  Zbyňka,  a  pány  Bočka  z  Poděbrad 
a  Břeňka  ze  Skály  za  swé  heitmany  wkrálowstwí  česként 

Markrabí  Jošt  musil  nepochybně  brzy  čeehy  opustiti, 
protože  mu  již  w  měsíci  čerwenei  král  Sígmnnd  uherský  spoh 
s  wéwodami  rakauskými  wtrhnul  do  jeho  země*  Drom  tři 
spráwci  zemští  měli  zatím  pilné  zaneprázdněni  s  wýtržnýn 
šlechticem  Janem  Zaulem  z  Ostředka,  který  se  za  abeoného 
zmatku  w  zemi  w  čase  wetřelé  wlády  Sigmundowy  byl  dal 
na  ř^neslo  laup^kiické,  totiž  zmocniw  se  dwau  zámkft  sa 
řece  Sázawě,  HrádTcu  a  Dube,  prowozowal  odtamtud  laapeie 
a  wraždy,  a  zwláště  obíral  kupce  doináci  i  cizí  na  silni- 
cích daleko  široko.  Proti  němu  zřízena  jest  tedy  wojeodi 
wýprawa,  jíž  se  ordMsMp  Zbyněk  co  jeden  z  heítmsuift  zem- 
ských sám  postawil  w  čelo.  Také  měšfané  Praž^  wyprswfli 
k  tomu  swé  žoldnéře.  "^^  Wojsko  oblehlo  a  dobylo  obaa 
hradů  Zaulowých,  na  Hrádku  pak  jét»)  samého  ziyab  dcok 
sw.  Prokopa  čili  na  začátku  měsíce  čerwence.  ArdbiAiV 
Zbyněk  přiwedl  Zaule  s  padedbti  tewaiyS^  wSe  lidmi  kria- 
nými  mladými/  do  Prahy,  a  dal  je  wšeeky  zwěšefi  na  kcfc 
Šibeničné  (9  Čwce.),  Zaule  nad  druhými  nejwýSe.  Prowodil  je 
ku  poprawě  mistr  Jan  Hus,  kazatel  Betlémským  kterýž  kms- 
wého  zlosyaa  pohnul  ku  pokání,  tak  že  dl«  náwodu  j€h) 
obrátiw  se  klidu  řekl  slowa:  „Swatá  obci,  prosímf  wás, praiB 
za  mne  pána  boha."*  Zaul  prý  wisd  sedm  let  na  šíbeMi^ 
a  tělo  jeho  bylo  po  některém  čase  zohaweno  od  jakéhos  ét 
bromyslného  podiwína,  který  rád  wiselce  snímal  se 
a  pochowáwal,  Zaule  pak  nemoha  dosáhnauti,  utrhl  mu  y 
nohu.'®)  Statky  Zaulowy  byly  přisauzeny  králi,  kterýž  » 


^^)  rCachází  86  o  tom  také  zmínka  w  knize  Nowoméstaké  Uber 
rum  ab  anno  1398  foi.  35,  kdež  se  uwodí  jisté  wydání  ^pro 
et  ia  diversis  locis  super  campům  ante  castrum  ZuL^ 

'')  Staré  letopisy  české  nazýwají  Zaule  Mikulášem  čili  MíkSem;  ale  wi 
nich  pamětech,  jakož  w  Archivu  Českém  II.  365  a  u  Pelzla  K»  tW*Í^ 
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po  dwau  létech  darowal  městečko  Diwifiow  s  lesem  črnskem    1404 
a  jmým  příslušeBstwím  wýše  zmíněnéma  Ifikalášowi  z  Prahy, 
psaři  urhory  králowBké. 

W  čas  dobytí  hradů  Zaulowých  počal  král  Sígmund  s  wé- 
wodami  rakauskými  obléhati  na  Morawé  město  Znojmo,  které 
wšak  bylo  statečně  hájeno  někdejdím  odpovědníkem  Pražanů 
Janmn  Sokolem  z  Lamberka  spolu  s  panem  Hynkem  z  Kun- 
«ata  řečMiým  Sudiý  Čert.  WoJBko  obléhatelů  utopělo  těžké 
ztráty  nemoci  auplawičnau,  na  kterau  sám  král  Sigmund  se 
roznemohl,  Albrecht  IV  pak  wéwoda  rakauský  docela  zemřd 
w  ležení.  Následkem  toho  musilo  wojsko  odtáhnauti  s  nepoří- 
zenau  ku  kond  měsíce  l^na;  a  zatím  král  Wácslaw  bez 
wytržení  dokonal  swé  smlauwy  s  král^n  pols^m  we  Wra- 
tíslam. 

Dne  1  íájna  toho  roku  nacházíme  krále  Wácslawa  na 
zpátečné  ceetě  z  Wratislawě  w  Eutnéhoře,  odkudž  se  nejspíš 
brzy  potom  wrátíl  do  Prahy.  Dne  29  Éíjna  byl  na  Earlšteině> 
a  jen  několik  dní  potom  (3  list.)  w  Budějowicích^  kdež  měl 
sjezd  s  wéwodau  rakauským  Wilémem  a  zawřel  s  ním  mír 
(5  listop.}.  Sinluwau  tauto  bylo  mezi  jiným  wyjednáno  pro- 
imštění  zabawených  dwořanů  krále  Wácslawa  z  Wídně^  mezi 
BH&i  také  Sigmunda  Htdera  a  metaná  Nowoměstského  Wác- 
slawa Šrámka.  Huler  nawrátil  se  tudy  zase  k  swému  úřadu 
co  králowský  podkomoří.  Již  wšak  po  několika  měsících  stihl 
jej  neětastný  osud.  Koku  1405  upomínali  knížata  Opolští  i405 
Bolek  a  Bernard  i  bratr  jejich  Jan  biskup  Wladislawský 
bále  Wácslawa  o  1428  kop  co  ostatek  dluhu  jeho  8000  kop 
s  roka  1389,  we  kterém  se  byli  Pražané  zaručili  za  krále 
jpolu  8  Wratislawskými  a  jinýma  dwěma  městy  we  Slezsku.''^ 
Erál  Wácslaw  měl  od  knížat  Opolských  list  daný  domněle 
lne  10  Února  1397,  jímž  wyznáwali,  že  jest  s  nimi  o  ten 
Uuh  nsorownáno  skrze  Štěpána  z  Opočna,  Jana  z  Milheima, 
Štěpána  Podušku  a  Purkarta  Strnada  z  Janowic,  raddy  krá- 

slaw  Urkdb.  100  nazýwá  se  Jan.    Žehy  byli  býwali  tento  Jan  a  onen 
Mikeš  osoby  rozdílné,  jest  dokonce  nepodobné. 
'*)  Wi%  vr  dík  n.  i»it.  des. 
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i40S  lowy^  tak  že  jest  jim  áliih  docda  zaplacen;  a  propaaštěli  tudy 
také  PmžaBy  z  jich  rukojemstwi  Z  osob  tuto  jokenowsďijcli 
byli  tři  oni  milci  králowi,  kteří  roka  1397  dne  12  čerwna 
byli  zabiti  na  KaddteÍQó ;  čtwrtý  Jan  z  Mtlbeima  nyní  jak  se 
zdá  také  již  nebyl  na  žiwé.  Spcdefauje  na  teoto  list,  podal  se 
král  Wácslaw  w  rozepři  s  knížaty  na  wýrok  krále  Wladidsiwa 
polského  (S  Kw.  140&);  Sigmund  Hnler  byl  co  podkomoří 
rélatorem  přitom.  Již  po  iesti  nediďích  (18  čw.)  wypowědá 
král  polský  nicméně,  že  jest  král  penězi  těmi  knížatům  posod 
powinen.  Ukázalo  se  nejspíš,  že  liistina'  t  roku  1397  byla  pod- 
wržená,  a  byl  to  nejspíš  podwodaý  skutil  Hiilerůw,  kterýž 
0e  jím  pokaušel  jaksi  swésti  podcení  se  sebe  na  osoby  ze- 
mřelé. Již^  pátý  dea  po  wýpowědi  krále  polského  byl  pod- 
komoří Sigmund  Huler  z  rozkazu  krále  Wácslawa  stát  w  (d>e(mí 
síni  na  radnáci  Starcw^istské  (23  Čw.).  Král  zabawil  také  ně- 
kt^au,  ač  jto  skrownau  čéat  jméní  jeho,  zejména  dfim,  kt^rý 
mil  Huler  na  Nowém  městě  Pražském  w  Chudobicích  (č.  919); 
ostakLÍ  jeho  dědictwí^  zejména  hrad  Orlík  a  wdl^  dům 
yi  M^Sím  měgtí  Pražském  (í*  17),  pfipadlo  bratru  jdio  Ob- 
dřejowi.  Aftřad  králowského  podkomoří  odewtsdal  král  pled^ 
ďému  minomistrowi  svému  Kmradowi  n  VeéUjf,  rodilá&t 
z  Westfal,  zwolenému  biskupu  WerdenskédatUy  kt^ý  byl  také 
po  ^wolení  arpibiskupa  Zbyňka  následowal  we  proboštetwi 
jeho  Mělnickém. 

Od  nawráeení  swého  ze  sjezdu  s  Wilémem  wéwodaa  ra- 
kawkým  wBud^wicích  př^býwal  král  Wáoslaw  mejwíceztf 
iia  oblibenán  hradě  Bwém  Žebráců,  karomě  mrvífiíeh  m^ 
xckn  1405,  které  stráwil  dílem  w  Praze.  Maje  nyní  wWS* 
díle^  úředníky  dle  swé  žádosti,  s  kterýnú  také  wětfina  flh^ 
byla  spokojena,  směl  se  víc  než  za  předešlých  let  spd^ 
aa  ně,  a  spráwa  zemská  přicházela  také  wždy  wíoe  vpi*^ 
dělný  běh,  k  čemuž  směřovaly  zvláště  dobré  nálezy  soto* 
držanébo  ku  konci  roku  1404.  Král  Wácslav  u£lval  pti^ 
mnoho  také  rady  a  pomoci  bratrance  svého  Jošta,  ktfflfý  <^ 
tud  zase  mnoho  přebýval  v  Praze.  Roku  1406  kaii|B  ^ 
k  tomu  velký  dům  na  rynku  Staroměstském  (č.  930).   1^ 
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wSak  Joštfiw  Prokop  zemřel  téhož  roku  dne  24  Záři ;  oož  jak  i40S 
86  zdá  ješté  wíce  přispělo  k  stálému  přátelstwí  mezi  Wáosla-* 
wem  a  Jodtem.  Zawřelit  spolu  zwláitní  smlauwu  o  to  dne  21 
Prosince  toho  roku.  Jen  se  Sigmundem  zAstiwal  Wácslaw 
ještě  wždy  w  záátí,  wšak  na  ten  čas  bez  sýewnýeh  skutků  ne- 
přátel^ýcby  zwláSté  když  Jo$t  pro  swau  osobu  byl  zawřel  se 
Sigmundem  mír  již  dae  26  Dubna  roku  1405. 

Když  w  těeb  okolnostech  páni  semiti  z  přadefilé  jednoty 
Beměli  podpory  od  členft  samého  rodu  panownického,  musili 
86  ponenáfalu  též  spokojiti.  Jindřich  z  Rosenberka  zawřel  dne 
24  čerwna  roku  1405  smlauwu  s  králem  prostřednictwím 
kancléře  králowa  Wácslawa  patriarchy  Antíochenského,  kte- 
rau  za  nékterá  propůjčení  a  ubezpečení  zawázal  se  zanechati 
wšeho  dalšího  wálčení.  Bezpochyby  bylo  wíce  takowých  smluw 
zawřeno  s  jinými  pány,  které  se  nán^  nezachowaly. 

Dne  21  Října  téhož  roku  musili  purkmistr,  konšelé 
a  wšecka  obec  Starého  města  Pražského  wydati  králi  listinu, 
kterau  slíbili  pod  přísahán,  míti  jej  powždy  za  swého  pra- 
wého  a  přirozeného  pána,  od  ného  nikdy  se  neodtrhowati, 
jeho  a  žádného  jiného  neposlauchati  a  jemu  wěrně  raditi 
a  pomáhati  proti  komukoliwěk.  Toho  na  swědectwi  musili  si 
wyprositi  přiwěšení  pečetí  poctiwých  a  maudrých  mužů,  purk- 
mistrů, radd  a  obcí  Menšího  i  Kowého  měst  Pražských.  Pa- 
trně zawdalo  k  tomu  příčinu  chowání  Staroměstských  za  času 
wládařstwí  Sigmundowa. 

Na  začátku  roku  1406  byl  mír  zemský  porušen  dwěma  1406 
wzpaurami  jednotKwých  pánů,  kteří  měli  zwláštní  nějaké  roze- 
pře s  korunau  a  nechtěli  práwa  swého  hledati  saudem,  nýbrž 
swau  mocí.  Byl  to  w  jižních  částech  země  pan  Erhart  z  Kun^ 
itatu  na  Bechyni,  který  dne  24  Února  dobyl  mocně  Wodňan, 
pobral  welkau  laupež  a  ^ímal  měšťany;  wíc  pak  we  středu 
země  pan  Hanuš  zLipé  na  Ratajích  a  bratr  jeho  Hynce  dě- 
di<toý  maršálek  králowstwí  českého.  Tito  zlau^li  některé  statky 
kapituly  Pr^bské  a  Wyšehradské,  a  měli  také  při  s  Pražany 
pro  dluhy,  které  za  nimi  měli  někteří  měšiané  Staroměstští 
i  íááé.  Ji2  dne  6  Ledna  zwali  konšelé  Staroměstští  z  rozkazu 
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1406  králowa  kapitulu  Pražskau  ke  společné  poradě^  jak  by  se 
měli  w  té  příčině  zacbowati  ku  prospédiu  pokoje  w  semL 
E  saudu  zemskému  o  suchých  dnech  w  postě  podáwali  se 
jak  Ikrhart  z  Kunštatu  tak  EUmuš  z  Lipé  na  wýpowěd  jistých 
pánů^  které  jmenowali ;  ale  saud  zemský  nechtěl  toho  dopn- 
stíti^  nýbrž  stál  na  tom,  aby  se  jakožto  zhaubci  zemSti  sta- 
wěK  kobsílce  (7  Břez.)i  Později  wSak  král  Wáeslaw  nicmráé 
učinil  B  Erhartem  Eunštatským  jisté  narownání,  ku  kteréma 
se  dle  wůle  králowy  přiznali  také  Pražané  (21  Ew.);  a  hned 
potom  (28  Ew.)  wyjednáno  též  s  Hanušem  a  s  Hynkem  z  lipé 
pfíměří  až  do  poswiceni  Pražského,  pod  kterým  se  podali  na 
rozsudek  ětyr  nejwyššich  úředníků  zemských. 

Toto  porušení  míru  domácího  nebylo  králi  Wácslawowi 
překážkau  w  předsewzetí  wálky  toho  roku  proti  Ruprechtowi 
falckému,  aby  sobě  proti  němu  wydobyl  zase  panstwí  wtíS 
německé.  Wyprawilf  wojsko  ke  wtrhnutí  jemu  do  Bawor,  je- 
hož wůdcem  byl  opět  arcibiskup  Zbyněk  a  wedlé  něho  Sulek 
probošt  Chotěšowský. 

I  tohoto  také  roku  přebýwal  král  Wácslaw  skoro  stfle 
na  Žebráce,  tak  že  newíme  určitě  ani  jednoho  dne,  aby  byl 

1407  býwal  w  Praze,  až  teprw  dne  22  Února  roku  1407.  Od  ixlba 
času  sídlil  we  hlawním  městě  snad  n^řetrňtě  až  do  dmki 
polowice  měsíce  čerwence.  Dne  28  toho  měsíce  nacházíme  j^ 
na  Earlšteině,  kdež  u  něho  byli  knížata  Rudolf  knrfirst  saal^ 
a  Arnošt  wéwoda  baworský,  spřátelení  s  ním  proti  Ruprech- 
towi. Potom  sídlil  král  zase  skoro  stále  na  Žebráce  asi  Smt 
měsíců.  Země  požíwala  w  tom  čase  dobrého  míru,  ačkoli  ko* 
nečné  narownání  mezi  králem  a  .  bratřími  z  lipé  stalo  m 
teprw  dne  14  Října  toho  roku  nejwyšším  hofinistrem^  paaeft 
Lackem  z  Erawař.  Také  Pražané  přiznali  se  k  tomu  msB 
wedlé  krále  zwláštním  listem  swým. 

1408  Někdy  w  Unt>ru  nebo  Březnu  roku  1408  př^el  král  VÍI* 
slaw  8  dworem  swým  ze  Žebráka  zase  na  delší  čas  do  FnAf 
Opět  byla  se  strhla  nějaká  rozepře  mezi  králem  a  jedifcl 
z  pánů  českých,  panem  Ješíkem  e  WcUditeina  i  syny  j^l 
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a  ]^la  opět  ukončena  wýpowédí  zwolenýdi  rozsudí,  kterau  1408 
slíbili  rowněž  Pražané  zachowáwati  spolu  s  králem  (16  Dub.). 
Když  se  wšak  tím  spůsobem  podpbalo  čím  dále  tím  wíce 
k  stálému  upokojení  země  a  k  obnowení  býwaíého  zákonného 
pořádku,  počafy  se  práwě  připrawowati  nowé  welké  přewraty, 
tu  kterým  zawdal  příčinu  ruch  náboženský  w  národě  českém, 
z  malých  začáticů  pořád  silněji  se  zmáhající. 

4 
Kazatelé  BetlemSti.  Mistr  Jan  Has  a  prwni  jeho  působeni. 

(1408.) 

Jest  dosti  podiwu   hodné,  že  se  zrowna  w  čase  pilného   

stíhání  následowníkň  někdy  Miličowých  úřadem  arcibiskup- 
ským  w  Praze^  zejména  jen  asi  půldruhého  roku  po  odwolání 
Matěje  z  Janowa,  podařilo  mužům  horlícím  o  naprawení  stawu 
náboženstwí  založiti  w  Praze  ústaw,  který  měl  přímo  za  účel, 
působiti  stále  w  jejich  směru,  totiž  kapli  Betlemshau, 

Zakladatelem  jejím  byl  na  předním  místě  Jan  čili  Hanuš 
zMUheima,  muž,  o  jehož  půwodu  a  žiwotu  jest  nám  mnohem 
méně  známo,  než  by  si  bylo  přáti  pro  důležitost  tohoto  zalo- 
žení. Byl  stawu  rytířského,  a  byl  dwořanem  i  raddau  krále 
Wácslawa,  u  něhož  požíwal,  jak  se  zdá,  přízně  a  důwěry  ne- 
wšední.  Dle  jména  „z  Milheima^,  jakéhož  místa  w  Cechách 
ani  na  Morawě  není,  zdá  se,  že  pocházel  z  cizozemska,  a  byl 
snad  příbuzný  se  starším  Janem  z  Milheima,  který  se  dostal 
do  Cech  co  zemský  přewor  řádu  rytířů  německých  we  pro- 
vindi  jejich  česko-morawské  (1382—1393).  Jinak  nazýwal  se 
také  z  Pardubic,  kteréžto  místo  snad  mu  náleželo  (1391). 
Od  krále  Wácslawa  držel  Kostelec  na  Labi  zápisem  we  1200 
kopách.  W  Praze  měl  dům  na  Starém  městě  na  roze  blíž 
kláštera  sw.  Františka  (č.  800),  jejž  kaupil  roku  1400  za  160 
kop  a  prodal  zase  po  Čtyřech  létech  (1404)  několika  jiným 
dwořanům,  od  nichž  se  ten  dům  později  dostal  wrchnímu  písaři 
Staroměstskému  doktorowi  Janowi  z  Weilburka.  Manželka  jeho 
ájina   byla  starého  rodu  panského,  wlastní  sestra  pana  Wi- 
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jebo  není  urditě   znáem;   připadá  wSak  mezi  léig  1404  až 
1408.81) 

M&že  býti,  že  prwoí  myšleQka  zaloíení  tobo  nepofla 
z  blawy  Jaaa  Milbeima,  aýbrž  snad  spíde  od  zás^olaého  a  wá- 
žeaďio  sauseda  Staromě&tsMho  Kříňe  kramáře,  kt^  daro- 
wal  od  swého  doma  míato.kwystawení  kaple  a  wybradil  «obé 
jiné  welké  spoluaučastenstwi  w  tom  předsewzetí.  Jemu  samot- 
nému snad  by  nebylo  býwalo  lehko  dosáhnauti  powoleui  od 
úřadu  arcibiskupowa,  který  tebdáž  nebyl  přízniw  podobným 
zámyslům ;  pročež  přidružil  se  k  muži  mocnějšímu,  aby  ten 
se  postawil  w  čelo.  Založeni  kaple  Betlémské  bylo  docela  dle 
ducha  Miličowa.  Méloi  to  býti  misto  určené  hla«mě  ku  ká- 
zání slowa  božího.  listina  zakládací  wydaná  od  Jana  z  Hil- 
heima  dne  24  Kwétna  1391  wyslowuje  s  úmyslem,  že  jest 
ustanowení  swatých  otc&,  aby  slowo  boží  nebylo  paatáoo, 
nýbrž  aby  hlásání  jeho  bylo  skutkein  nj^swobodnějším,  ja- 
kožto církwi  a  audům  j^jím  nejužitečnějším,  litujíc  toho,  že 
nebylo  w  Praze  dotud  žádného  místa  ustanowen^o  obzwlášté 
pro  úřad  kazatelský,  ano  že  kazatelé,  zwláště  jazyka  českAo^ 
nuceni  byli  namnoze  pobíhati  po  domích  a  po  skrýších.  Kl^ 
šímu  opatření  toho  pro  budancnost  uatanowil  tedy  Jan  z  MS- 
heima,  aby  spráwcem  nowé  kaple  jeho  byl  kněz  swětd^) 
jehož  powinnost  aby  byla  držeti  kázáni  jazykem  éedtp^ 
w  každý  den  zaswěcen/  ráno  i  po  obédě,  krom  adventu  a  po* 
stu,  we  kteréžto  časy  mělp  býti  jen  ranní  kázání.  Slauiai 
mše  mělo  býti  spráwoi  kaple  zanecháno  na  jeho  wlastoí  své- 
domí.  Kazatel  tento  měl  býti  přísně  zawázán  kzachowáivtí 
residencí  při  té  kapli,  tak  aby  se  nesměl  wzdáliti  nežzpiMv 
důležitých  s  powoleníin  arcibiskupa  neb  jeho  vikářů,  a  t^  ii 
ten  spŮBob,  aby  za  sebe  postawil  na  t^n  čas  jiného  hiiiih 
schopného  a  platného.  ]^adání  wykázal  nm  we  wsi  A^jeidfl 
(Cerweném)  u  Aunhoště  9  kop  bez  10  grošů  na  pěti  M*^ 

*^  Uwodf  86  co  wdowa  w  listině  kapituly  Pražské  r.  1420. 
*^)  We  siwrfiowacf  bulle  papeže  Řehoře  XII  dne  15  Kw.  1408 
o  ném  „^ondiiin  Jo«ii9«a  de  Mnllieiiii  iqMm^« 
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poplataýeh,  &  ustaBOwemm,  aby  d&chod  tentovsmSl  býti  od-  - — 
jinud  zwýšen  až  na  dwadcet  kop,  wšak  no  wýše,  poaěwadž 
kněz  kazatel  neměl  býti  dychtiw  bohatstwí.  Nemělyť  se  mu 
také  dostái^ati  o£$ry  neb  jiné  dary,  které  by  se  se%  pro 
kapli,  týbrž  mely  býti  ohowáay  pod  tř^oú  klíči  a  obraceti  se 
na  oprawowáni  a  jiné  potřeby  kaple,  po  jistém  pak  čase  na 
nadání  k  wý&wé  nékolika  ehudýcb  stndujídch  při  kapli,  počí- 
tajíc pét  kop  točné  na  jednoho.  Jak  nékdy  Milic  nazýwal  swau 
kapli  Jerosalemem,  tak  dáno  této  jméno  Betlém ;  jinak  byla 
založena  na  jméno  swatých  Mláďátek.  Podací  práwo  wymínil 
Hanuš  z  Milbeima  dle  obyčeje  sobč  a  swým  dédic&m,  wšak 
stím  iswládtním  ufitanowením,  aby  krom  prwníbo  dosazení 
kazatele  čili  spráwce  kaple,  které  sobe  wyhr^dil,  při  každém 
aprážsdnění  toho  místa  tři  nejstaráí  mistři  koUeje  Karlovy  ná- 
rodu českého  w  učeni  Pražském,  wezmauce  radu  s  purktni- 
strem  Starého  mésta  Pražského,  nawrhli  tři  muže,  které  by 
znali  co  nejspdsobilejli  k  úřadu  kazatdskému,  a  z  těch  aby 
on  neb  jeho  dědici  jednoho  zwolilí. 

Wystawení  kaple  Betlémské  i  také  domu  kněžsk^o  při 
ní  bylo  jíž  dokonáno  před  složením  nadací  Hstiny.  Arcibi- 
skup Jan  z  Jenštdna  byl  k  ní  swýma  rukama  položil  prwní 
kámen.®*)  Založení  bylo  brzy  stwi-zeno  od  téhož  arcibiskupa, 
a  tudy  kaple  Betiemská  wyzdwižena  za  řádné  duchowní  bene- 
fieium  (27  Cw.).  Následovalo  potom  swolení  krále  Wácslawa 
k  darování  městížtě  od  Kříže  kramáře  (2  Září)  i  k  zjednáni 
stálých  plata  od  Milbeima  do  summy  80  kop  ročně  (13  Září>. 
Ktomu  přidali  konSelé  Staroměstští  na  žádost  Kříže  osvobo- 
zení městíště  onoho  ode  všech  berní.  Již  pak  prvé  bylo  uči- 
něno narovnání  s  farářem  sv.  Filippa  a  Jakuba,  v  jehož  osadě 
ležela  kaple,  o  nahrazení  ujmy  z  toho  na  příjmích  jeho  (10 
Dub.),  tak  aby  mu  z  důchodů  kaple  Betlémské  ročně  bylo 
placeno  90  grošů,  což  později  novým  narovnáním  roku  1403 
zvýšeno  na  tři  kopy.  Tudy  wstaupilo  zřízení  kaple  co  zvlái^- 
ního  místa  ku  kázání  slova  Božího  již  roku  1391  také  ve 

*3)  o  tom  Hof  u  Palackého:  Docun^enta  oc.  169. 
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skutek.  Plat  dewití  kop  pro  kazatele  w  Aujezdd  byl  pozd^i 
od  Jana  z  Milheima  přenesen  směnau  na  jiné  zboží  w  Pře- 
rowě  (1395). 

Nadáním  Milheímowým  bylo  Eřížowi  kramáři  wyhražeao 
založení  druhého  kazatde  při  kapli  Betlémské  spolu  i  sjed* 
ním  oltářem  w  ní;  on  pak  užil  toho  práwa  tím  spAsobmn,  že 
předně  zřídil  druhého  kazatele,  který  se  měl  odtud  s  prw- 
ním  čili  se  spráwcem  kaple  w  kázáních  střídati ;  potom  pak 
mimo  to  založil  oltář  sw.  Markéty  a  Kateřiny  i  jiných  swatýeh 
panen  a  k  němu  zwláštního  kněze  oltářníka  (1396),  nadaného 
osmi  kopami,  a  později  (1412)  desíti  kopami  a  6  groši  ročního 
platu,  s  powinností,  aby  pokaždé  před  kázáním  a  mimo  to 
w  advente  a  w  postě  každý  den  slaužil  ranní  mži  zpíwaaau. 
Co  by  nad  to  učinil,  zůstaweno  jest  dobré  wdli  jdio^  ale  za 
zisk  jinde  čísti  mSe  bylo  mu  zakázáno.  8e  zwláštním  wztidiein 
ku  pohřbům,  které  se  w  kapli  Betlémské  také  směly  díti,  rtlA 
oltář  tento  také  jiný  názew  sw.  Matěje  a  Mataude.  Podad 
druhého  místa  kazatelského  í  oltáře  tohoto  zůstawil  Eitt 
sobě  a  swým  dědicům. 

Prwním  kazatelem  a  spráwcem  kaple  Betlémské,  jeji 
jmenowal  Jan  z  Milheima,  byl  kněz  Jan  Protwa  z  Nowitni 
(1391—1396),  o  jehož  osobních  wlastnostech  může  býti  le 
byl  Milheim  nedobře  zprawen,  proto  wfiak  předce  dá  se  my- 
sliti, že  byl  dobrým  kazatelem,  ježto  k  tomu  dle  samého  la- 
lož^í  mělo  nejwíce  býti  hleděno.  On  se  stal  roku  1396  hrir 
řem  w  Bystřici  za  Ben^owem;  tu  pak  již  ponejprw  ^Sdo 
k  dosazení  kazatele  dle  náwrhu  tří  starších  mistrů  česlech 
w  učení  Pražském,  a  stal  se  tudy  nástupcem  Protíwow^ 
mistr  Štěpán  ň  Kolína^  slawný  člen  učení  Pražek&o,  Uaf 
staw  se  mistrem  swobodných  nauk  roku  1383,  od  té  doby 
přednášel  we  fakultě  artistské,  byl  děkanem  jejím  roku  130Í 
(od  É\i.  až  do  Dubna  1393),  a  dosáhnuw  také  bakalářstwí  «• 
fakultě  theologické,  stal  se  kanowníkem  Wšech  Swa^ch  i  ii- 
rářem  we  Štítařích  u  Horšowa  Týna.  Byl  to  muž  powjsti^ 
wlasteneckým  smýšlením  ®^)  i  horlením  proti  zkažeností  dadM>* 

*')  ZeUtor  patrisd  ferventissimiifl,  naiýwá  jej  Has. 
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wenstwa,  který  w  tom  raněni  pAsobil  nepochybně  i  co  kassatel 

w  Betlémě  i  co  činný  člen   w  obecném   učení.    Jemu  rownal 

se  w  témž  směru  druhý  kazatel  Betlémský,  dosazený  brzy  po 

založení  kajde  Křížem  kramářem.    Byl  to  cTon  Štěkna,  muž 

o  něco  starší  nežU  Štěpán   Kolínský,  ježto  se  byl  stal  již 

roku  1373  bakalářem  a  roku  1376  mistrem  swobodných  nauk 

w  učení  Pražském,  později  pak  také  bakalářem  w  theologii. 

Wstaupiw  potom  do  řádu  Cistercienskébo,  byl  wčas  založení 

kaple  Betlémské   £Eurář«n  w  jednom  místě   na   Morawě   čili 

w  dioecezí  Olomaucké,  ^^)  ač,  jak  se  zdá,  sám   fary  neepra- 

wowaL    Pozd^i  přišel   neznámo  jakým   spůsobem    w  milost 

tt  králowny  polské  Hedwi]^,  tak  že  jmenowán  byl  kaplanem 

dworu  jejího  a  obdržď  han  w  Přemancowě,  tuším  w  Polsku, 

z&stáwaje  proto  wždy  při  úřadě   swém   kazatdském  w  Be- 

il^ně.    O   něm   swědčí  Jan  Hus,   že   byl   kazatel  wýtečný, 

jako  prý  ^ixauba  zwučná''.  Mocnými  slowy  káral  i  on  panující 

dořády,®^)   drže  se  přitom   w  mezíoh  přísného  posluSenstwí 

k  wyšším  w  církwi  Doawědčeno  jest,  že  byl  kazatelem  Betíem- 

ským  již   za  času  milostiwého   léta  roku  1393.    Mnozí  mu 

tebdáž  pokládali  za  zlé>  že  neměl  nic  proti  odpuatkům,  jak 

"O  Cfubba  naiýwá  to  místo  listina  roka  1391  yr  Mon.  univ,  Prag,  Tom. 
H.  P.  1.  392. 

*0  Že  byl  Jao  átěkna  rpdilý  Čech,  doswédčvjí  Monwmmta  tmkú.  P.  Tom. 
L  P.  I.  156.  Na  listině  týkající  se  narownání  o  kaplí  Betlemskau  s  fa- 
rářem sw.  Filippa  a  Jakoba  r.  1391  {Mon,  univ,  P.  Tom.  11.  P.  I.  329) 
nwodí  se  co  swédek  religiosas  et  discretus  vir  magister  Joannes  dlctas 
Scsekna  reetor  ecclesis  parochialis  in  Cnibba,  professas  ordinis  Ciiter- 
cienals,  a  wedlé  něho  Nicolaus  dictui  Scxekna  de  Žebnici  ma^ster 
artiam.  Zdá  se,  ie  byli  spolu  příbuiní.  Tento  Mikuláš  Štěkna  ae  Žebnic 
stal  se  bakalářem  r.  1382  a  mistrem  1385;  byl  pak  později  žiw  w  Praze 
co  méflfan,  maje  dAm  na  Starém  městě  w  nyn.  ulici  konyiktské  (ě.  292). 
Zemřel  meii  léty  Í416  a  1418.  Jednau  nasýwá  se  také  Nikolaus  Sstiekna 
de  Zalužan  (r.  1402  w  deskách  lemských  I.  Stephani  K.  22).  Jeho  dě- 
dici byli  dwa  bratří  Beneš  a  Petr,  s  ním  příbuzní,  řečení  Stěknowé 
s  Králowic,  i  nichž  starif  Beneš  byt  r.  1423  písařem  pana  Hynka  z  Kol- 
ileiíMi.  (Yíh  w  JSáH^ixdechmigtop.  P.  I.  99  H.  136.).  Žebniee  a  Králowioe 
leií  blízko  sebe  n  Plas  w  Plzeňsku.  Z  té  krajiny  pocházel  tedy  nejspíš 
také  Jan  S$ékna.  Při  nim  i  druhých  třech  zde  jmenowaných  uiíwá  ae 
jména  ŠUh/na  wšude  co  |Mřymí;  proěei  není  dftwodno,  ieby  byli  po- 
cháseli  xe  ^ékna. 
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se  tenkrát  prodáwalj^  ano  chwálil  Údem  prospěch  z  nich  na 
kázáních  držanýcfa  w  kostele  na  Wyšehradě.  Jisté  wšak  jest, 
že  to  powěsti  jeho  co  slavného  kazatele  nebylo  na  ujmu; 
neb  již  tehdáž,  za  působení  jeho  Wedlé  Jana  Proiáwy,  byla 
kaple  Betlémská  jedním  z  míst  w  Praze,  kdež  néjwětší  množ- 
ství lidu  sbíhalo  se  na  kázání.®^) 

Záhy  wešlo  také  we  skutek  nadání  pro  chudé  študenty, 
aby  měli  byt  a  strawu  při  kapli  Betlémské.  Stalo  se  to  hhw- 
ně  přičiněním  Kříže  kramáře,  aě  také  pomocí  někoKka  jinýcli 
dobrodinců,  jakož  jmenowitě  odkázal  k  tomu  roku  1406  koěs 
Matěj  z  Mladé  Boleslawi  10  kop  platu  roSního  na  zboží  w  Drad^- 
hmé.  Študenti  tito  bydlili  prwotně  w  kněžském  domě  wedlé 
kaple  Betlémské,  kdež  měli  příbytky  swé  oba  kazatelé  i  oUiř* 
nik  sw.  Markéty  a  Kateřiny.  Později  přenesl  je  syn  EřfiÉw 
Wáciáaw  do  přední  ěástí  domu  svého  (č.  238,  239)  wedlé  Be- 
tléma, který  měl  wchod  od  sw.  Jiljí  (1419),  a  tomu  ndrta 
dáno  jest  jméno  Nazaret^'^  Přijímání  ustanoweného  počia 
študentů  bylo  od^wzdáno  třem  starSím  mistrům  českým  kolr 
leje  Earlowy,  dohled  pak  nad  nimi  s^ráwoi  kapU  Betlem^ 

Odewzdání  účastenstwí  w  práwě  podacím  při  ka^  Betlém- 
ské jakož  i  práwa  udělowání  míst  študentských  při  ní  mistrflm 
národu  českého  w  učení  Pražském  swědčí  samo  sébau  o  dů- 
wěře,  kterau  měli  zakladatelé  k  mistrům  českým ;  ^  dftwěis 
ta  pocházela  nepochybně  odtud,  že  tytéž  snahy  mrawné  a  zbož- 
né, «  nichž  založení  tato  pošla,  byly  již  tehdáž  rozšířeny  w  učaú 
Pražském,  a  to  práwě  mezi  misti^  národu  českého  wtáni 
učení.  Pro  snahy  o  naprawení  stawu  náboženstwí  dle  smysh 
někdy  Miličowa  a  tehdáž  Matěje  z  Janowa  neb  TomáSe  Štít- 
ného bylo  to  tím  důležít^ší>  čím  wětší  ^nost  rozwijel  nárei 
český  w  universita  a  čím  wětSí  wážnosti  sobě  wydobýwrf. 

Od  času  rozepře  o  koUeje  mezi  Cechy  a  třemi  druh^ 
národy  wuniyersitě  (1386) . zmenšil  se,  počet  cizích  Studenta 
w  učení  Pražském,  nejprwé  následkem  založení  několika  oo- 

•«)  Wií  Monum.  unw.  P.  Tom.  II.  P.  I.  328  při  roce  1394. 
*'^}  Toto  jméno  nacházíme  ponejprw  r.  1430^^  pamětní  knite  Itlt 
iLoUeje  Nasaretaké,  chowané  pří  fakalté  filosofické  wPhiAd. 
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wých  učení  w  zemích  říSe  německé,  totiž  Heidelberského  (1886), 
Kólinského  (1388)  a  Erfurtského  (1392),  potom  ještě  wíce  pro 
nepokoje  w  z^mi,  co  se  začaly  banře  panstwa  proti  králi  Wác- 
slawowi,  nad  to  pak,  co  se  strhla  .rozepře  mezi  Wácslawem 
a  Ruprechtem  falckým,  pro  kterauž  mnozí  mistři  a  študenti 
zjdio  zemí  nemohli  snadno  zůstati  déle  w  Praze.  Tudy  se 
zmenSil  zwláStě  počet  študentů  národu  baworského,  tak  že 
Saili  potom  jen  asi  dewátý  díl  wšech  immatrikulowaných,  cel- 
kem pak  byl  počet  členů  university  menší  asi  o  třetinu.  Nej- 
^taější  zůstáwal  národ  saský,  tak  že  činil  asi  polowici  celého 
počtu,  po  něm  národ  polský  asi  třetinu,  národ  český  asi  pě- 
tmn.  Jinačí  byl  wšak  poměr  w  počtu  učících,  ježto  jich  z  ná- 
rodu českého  býwalo  dobře  třetí  díl.  ^®)  Patrně  přispělo  k  to- 
muto zmoženi  se  Cechů  wítězstwí  jejich  w  rozepři  o  koUeje, 
poněwadž  nejwětší  počet  míst  w  nich  od  oné  doby  jim  náležel. 
Asi  w  témž  poměru  docházeli  čechowé  od  toho  času  častěji 
než  předtím  dJUtqjenstwí  děkanského  a  rektorského  w  univer- 
sitě a  we  fakultách.  Tudy  rostlo  jich  sebewědomí;  a  musila 
již  w  těch  časích  míti  zárodky  myšlénka,  žehy  mělo  učeni  Praž- 
ské býti  obráceno  wýhradněji  ku  prospěchu  wlastní  země  zru- 
šením přewahy  cizinců  w  něm,  která  se  již  aspoň  méně  než 
prwotně  srownáwala  se  skutečnými  poměry. 

W  sauhlase  s  takowým  přáním  byla  zwláštní  náklonnost 
Jeského  obecenstwa  jen  práwě  k  českému  národu  w  universitě, 
iewící  se  rozličnými  nadáními,  která  byla  určena  vrfslowně 
en  pro  mistry  a  študenty  české.  Takowým  spůsobem  wznikla 
ca  př.  zwláštňí  kollej  národu  českého  (domus  nationis  Bobe- 
norum)  na  trhu  Swatohawelském  (část  č.  687),  která  se  po- 
lejprw  připomíná  roku  1403,  ač  teprw  roku  1407  stalo  se 
:  ní  darowání  domu  s  platností  práwní  knězem  Wácslawem 
Chotětowa,  služebníkem  kaple  Wšech  Swatých  na  braáě  Praž- 

'*)  To  se  spttfoje  jiAeM^ilé  pťi  nejéettiéjsí  fakultě  arti&rtské  eg  sesnamu 
profeBsoFŮ,  který  js«m  přidal  k  D^{^  un/hěrěity  Praiské  na  str.  304— 
305.  Tam  ae  iiajd«  w  léteok  1S84  ai  1409  ze  155  profedsorů  53  národu 
Českélio;  ostaitoích  měl  náred  pottký  44,  bawofský  31,  saaký  na  ^tq-* 
«|#niy  nejčelBéjil  jen  :27. 
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ském.  Byla  určena  za  příbytek,  jak  se  zdá,  tři  iQÍstr&,  ktd^ 
roku  1404  také  k  ui  nabyli  sausedního  domu  mezi  ní  a  kol- 
lejí  krále  Wácslawa  (č.  573).  Jegtě  snad  o  něco  dříwe  (aspoň 
před  r.  1402)  nabyl  národ  český  také  domu  řečeného  u  émé 
růíe  na  Nowém  městě  Pražskán  na  příkopě  (č.  863)  wmÁ- 
mým  spůsobem ;  roku  pak  1403  darowalo  slowutné  bratrstwo 
Obruče  národu  českému  w  obecném  učení  swau  kapli  Boi&o 
těla  se  wSemi  důchody  jejími  i  penězi  botowými,  a  král  Wác- 
slaw  dal  roku  1406,powolení,  aby  směli  mistři  deští  kaupiti 
z  důchodů  těch  110  kop  platu  ročního  pro  dwa  spráwce  kí^ 
Mistři  národu  českého  měli  tudy  práwo  osazowati  místa  spráwd 
těchto  swými  spolučleny,  tak  toliko,  že  měli  osoby,  o  které  se 
usnesli,  oznámiti  králi,  jakožto  zwláštnímu  ochránci  bratrstwa 
Obruče,  on  pajc  podáwal  jich  arcibiskupu  ke  stwrzení. 

Ještě  jiné  nadání,  ač  bylo  prwotně  jinak  míněno,  obrítBo 
se  během  téhož  času  mocí  okolností  wýhradně  ku  prospěclra 
národu  českého  w  universitě.  Roku  1397  uzawřda  krflowoA 
polská  Hedwika  založiti  w  Praze  kollej  pro  studující  LUumf, 
kterými  se  mělo  učení  křesťanské  utwrzowati  we  wlasti  jejidi 
ještě  nedáwno  předtím  pohanské,  i  wyžádala  si  powokm  od 
krále  Wácslawa,  aby  směla  k  tomu  cíli  kaupiti  dům  w  Pťaze 
a  k  tomu  200  kop  platu  ročního  na  wýžiwu  studujících.  Kwre- 
d^í  toho  úmyslu  we  skutek  dala  plnomocenstwí  swému  b- 
planu  Janowi  Štěknowi,  tehdáž  kazateli  Betlemtikému,  spolii 
s  patronem  jeho  Křížem  kramářem  a  jiným  měšianem  Fkaž- 
ským  Něprem  saukenníkem,  ®')  tak  aby  dům  i  plat  kaupli) 
študenty  do  koUeje  přijímali  a  jinak  sprawowali  celé  toto  ba- 
dání.  Pohříchu  zemřela  králowna  Hedwika  již  asi  půl  druhAo 
roku  potom  (1399),  prwé  než  wěc  byla  dokonána,  a  přidiáwú 
Studentů  Ktewskýoh  do  Prahy  přetrhlo  se  bezpodiyby  násled- 
kem pcUtí(^ch  proměn  w  jcrjich  wlasti.  Poněwadž  wSak  n&- 

"»)  M^fan  iepto  Népr  i^yl  r.  139Q  driitelem  áwvk  w  DUaM  tíUé  («•)» 
buď  718  neb  716),  potom  r.  1411  jiného  dona  Uimžo  (d.  73a)»  toý 
r.  1412  prodal;  kanpil  pak  potom  hned  jiný  d&m  aa  niaanýaii  lei*! 
(d.  692).  Poněwadž  pak  d&m  ten  r.  1414  jíl  se  nackásl  w  jliiýelnakH 
a  o  Néprowi  není  ji|  nikde  wíce  zmínka,  adá  ae  lo  aaí  r»  I4t$ 
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daeím  listem  lurálowDiy  Hedwiky  bylo  dopufitěso,  přyímatidle   

okolností  také  jiné  ^todwty  do  ústowu  od  ni  zaloSen&o,  zří* 
dili  {dnofiftoaúd  její  proeatím  bydlo  pro  dwiuiáet  atodujidefa, 
kteří  býwaU  weakrz  náixidností  české.  Nadání  na  jejiďi  wý*- 
Swu,  kteréž  pro  brzké  límrtí  králowny  Hedwilgr  nebylo  od  ní 
doplněno,  činilo  na  ten  čas  jen  41  kop  ročně.  Příbytdk  pak  pro 
ni  byl  prozatím  najaty  a  to  w  někd€»}fiím  zalíbeném  sídle  Miličowě 
w  Jerusalemě.  Propi^čilf  jej  k  tomu  opat  Zbraslawský  we  jménu 
řádu  Cistercienského^  jakož  tehdejšího  držkele  doma  a  kaple 
Jerasalemské>  nepochybně  přičiněním  Jana  Štěkny,  který  byl 
bratrem  toho  řádu. 

W  době  tohoto  wždy  wětSího  zm^ďiání  se  národu  českého 
w  učení  Pražském  počal  mezi  mistry  čeď:ými  po  některém 
čase  doeházetí  zwládtní  wá&iosti  muž  neobyčejných  darů  ducha, 
povolaný  k  spftsobení  konečn^o  rozhodného  obratu  w  tehdej- 
ším stawu  GÍricewních  wéd  w  Cediách,  mistr  Jan  Hus. 

Byl  narozen  dne  6  Cerwence  roku  1369  w  městečku  Hu- 
sinci w  jižních  končinách  země  české,  pocházeje  od  rodičft  ne- 
zámožných, kteří  měli  krom  něho  ještě  několik  jiných  synů.^) 
Wykročiw  z  let  pacholetských,  odebral  se  do  škol  do  Prahy, 
kdež  se  žiwil  nuzně  obyčejným  tehdáž  spňsobem  žáků  čili  škol- 
níků chudých,  zpíwáním  totiž  a  jiným  přisluhowáním  w  koste- 
lích.*^)  Již  tehdáž  byl  jeho  úmysl,  wstaupiti  do  stawu  duchowní- 
ho,  ač,  jak  sám  o  sobě  prawí,  nemyslil  přitom  na  nic  jiného, 
než  na  dobré  bydlo.  Po  odbytí  nižších  škol  wstaupil  do  studií 
w  učení  Pražském  we  fakultě  swobodných  umění.  Byl  dle  wSeho 
mladík  bodré  mysli,  newzdaluje  se  ničeho  wážného  ani  lehkého, 
co  kcmaU  jiní  jeho  wěku  a  stawu.  ^)  Když  mu  bylo  brzy  24  let, 
bylo  w  řraze  wyhlášeno  powěstné  milostiwé  léto  roku  1393. 
Študent  Jan  z  Husince  wykonal  dle  příkladu  jiných  pauť  po 

'0)  ZoBdblift  o  nidi  w  dopise  Hosowa  r.  1415  w  Palackého  Dokumentěéh  M. 

Joh.  Bm  120. 
»0  ^^  Sebrané  spisff  Husovy  wyfMnln  Etbena  1.  27S,  302,  307.  Jako  já, 

prawí  Hus  o  sobě,  kdy  jsein  byl  iáčkem  lačným,  udélaje  Ižid  %  chleba, 

dolad  jsem  jtidl  hrách,  ai  jsem  i  Uki  snédl. 
»2j  Wia  Sebrané  s^dsy  I.  302,  307. 

Tom^  D^epis  Prahy.  28 
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kostdkh  a  zpowéd  na  WySehradŘ^  i  aby  dosáhl  waáen^ 
odpustktt^  dal  sa  něj  jediné  čtyř;  grode^  které  tehdái  má, 
pročež  mufiil  potom  w  pota*awé  swé  zftstati  o  Émehén  <^U. 
Mftie  se  to  wždy  powažowati  za  áUkníz  pobožné  mysli* 

W  měsíci  Září  téhož  roku  dosáhl  Jan  z  HuGOnce  řĚx  Jan 
Hus,  jak  mu  nejspíš  saudrazi  jeho  Pražští  časem  zkrátili  jméno, 
gradu  bakalářského  we  fakultě  swobodných  umění,  a  p6  dal- 
ším pokračowání  we  studiích  stal  se  w  měsíci  Lednu  roka 
1396  mistrem  w  též  fakultě,  nejspíš  pak  nedlauho  potom  1»ké 
bakalářem  w  theologii.  **)  Oo  mladý  mistr  wěnowal  hned  ěd 
té  chwíle  činnost  swau  přednáškám  w  universitě,  jak  o  tom 
swědčí  již  ku  konci  roku  1398  ustanoweni  jeho  za  examiná- 
tora při  zkaušce  na  bakalářatwí  w  tehdejším  čtvrtletí,  a  po- 
tom částmi  zwolení  k  jmým  kommissim  we  &kultě.  Co  wy- 
nikajíd  Sígsl  její  byl  o  sw.  Hawle  roku  1401  zwolen  za  déloM 
na  půlletí  do  sw.  Jilí  roku  1402.  Wedlé  působení  professor* 
skSI^  nastaupil  wšak  mezitím  již  také  w  práce  úřadu  kněž- 
ského, obdržew  swěcení  na  kněžstwí  nepochybně  roku  1400.'*) 

*^)  Prwní  šminka,  při  které  »e  jmenuje  bakalářem  theologie,  nacliixíai  le- 
prw  roku  1404  w  rukop.  univ.  bibliotheky  Pražské  Vm.  P.  2   fol.  €5. 

^*)  Ačkoli  je  s  toho  času  sackowána  matrika  awécéných  (Jtfter  ordmatioimm} 
W  dioecezi  Praliké,  wiak  dosti  diwuo!  Hus  ae  w  sií  nikdei  mest  tm^ 
cenými  neuwodí.  Odjinud  jest  wáak  powědomo^  2e  roku  1399  j«ili 
knězem  nebyl  (Palackého  Docum.  175),  roku  pak  1401  jii  kázal  (ítíi. 
177)  a  tedy  knéiem  býti  musil.  S  tfm  sludí  srownati,  co  fnwi  aim 
o  sobe  w  li0té  kli  Pralan&m  roku  14ia  (tami^  41)^  Í9  n  váok  pnM««al 
o  slowé  boilm  wíce  než  dwanáct  let  (plus  quam  duodecíot  anaot  li 
verbo  Dei  apud  vos  laboravi),  col  pokládá  začátek  roku  1400;  též  alowa 
Husowa  w  traktátu  jeho  De  saeramento  corporia  et  sanguinis  domkáf 
psaném  w  KosUiici  roku  1415,  kdež  prawí,  le  prwsí  jeho  tratel  •i«i^ 
tosti  oltářní  byl  od  něho  sepsán  w  prwním  roce  jeho  knéžsiwi  a  kir 
catelstwí,  qut  fuit,  ut  cestimo,  annus  domini  1401.  Toto  neodporuje  hh 
dému  udánfr  roku  1400,  protože,  byf  i  Hus  byl  wyswěcen  tohoto  r^b, 
předce  prwní  rok  od  jeho  swécení  a  co  počal  kázati,  sáhal  na  kaiif 
spdsob  až  do  roku  1401,  o  kterém  on  jen  pnwf,  it  jak  WĚfái^  ula 
roku  sepsal  onen  traktát.  W  roce  1401  uwodí  se  w  řeSaaé  natrk*  sarf 
jáhny  swécetiými  dne  3  Dabna  Johana^  Michaelis  do  Haafoec.  Ha 
wSak  namfní  se  nál  Jan  z-Busin^e,  poaéwadž  by  nee  jako  pH  jiaýdi 
raistHch,  uwedených  mezi  swčcenými  wtélo  kniao,  byla  pHlaié»a:  aia- 
gister  Johannes. 
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Až  da  té  eJiwfle  noociél^  jak  se  zdá,  žádného  zwláštoífao   

wjSňbo  můSmň,  nýbrž  žil,  jak  žili  jiní  mistři  řídid  w  učmí  Pnd^- 
ském  dle  tehdegSflio  obyčcge.  Těfiila  jej  zwláštní  rauoha  mistrská, 
tak  zwwé  tabardy  a  prý  sukaě  s  křidlami  i  kápě  s  běUznami, 
jetk^  se  rádi  honosili  niktři  a  doktoři;  Ubowal  si  wůbec 
we  pdb^  oděwn ;  nezawrhowal  také  skwostných  hodů,  na  kte- 
if(ík  si  mistři  rown®  dáwali  záležeti,  a  byl  nánižiwým  hrá-* 
čem  w  šaehy.  Po  swdcení  na  knéžstm  wáak  počal  se  wzdalo- 
wati  marností  &  pcgímati  oprawdowé  wysoké  powolání  stawu 
dachowniho.  Jako  někdy  MiHč  a  po  něm  Ma^j  z  Janowa  i  jiní 
oádedowníd,  přilnul  nejwice  k  činnosti  kazat^ké,  s  oprawdo- 
wan  sniihan,  aby  jí  prospěl  ku  křesianskánu  wzděláni  lidu 
a  ku  powzbazeoi  posluchačů  swých  k  žiwotu  ctnostnému.   Tu 
pak  také  uhodil  přitom  celkem  na  ty  samé  cesty  jako  oni 
slawni  předdiůddu  Hus  aotwa  znal  Matěje  z  Janowa  wíce  než 
leda  od  widění;  byli  za  posledního  roku  žiwota  jeho  teprw 
ndad^m  bakalářem,  a  nemyslil  tehdáž  jeStě  na  wěci,  kterým 
on  obětowal  síly  awé.  Mat^  z  Janowa  zemřel  totiž  dne  30  li- 
stopadu rokn  1394,  doďíaw  se  ještě  milostiwého  léta  Praž- 
ského, které  mu  jisté  nespůsobilo  duchowního  potěšení,  jakož 
í  strašliwých  příhod,  které  tehdáž  přilQiy  na  jeho  siáhatele  při 
úřadě   arcibiskupském.  Tím  méně  podobá  se,  žeby  byl  Hus 
znal  Tomáše  ze  Štítného,  který  práwě  w  roce  swěceni  jeho  na 
knéžstwž  (1400)  zemřel  na  wzdálené  od  Prahy  twrzi  swé.  Ale 
sjnsy  Matěje  z  Jiuu)wa  čili  mistra  Pařížského,  jak  se  mu  oby- 
čejně říkftk)^  byly  mu   důležitau  pomocí  při  jeho  pozdějších 
prácech  spisowatelských,  a  dá  se  mysliti,  že  je  znal  již,  když 
se  počal  připrawowati  k  úřadu  kazatelskému ;  rowněž  pak  spisy 
iŠtítaého  nemohly  mu  zůstati  dlauho  neznámy.  Není  pochyby, 
že  Hus  hned  při  swém  prwním  wystaupení  co  kazatel  praco- 
wal  w  duchu  těchto  mužů  a  tudy  stál  na  straně  duchowních^ 
kteří    se  zasazowali  proti   panujícím  tehdáž  neřestem  w  du- 
(dioweoAtwu. 

W  prwním  čase  po  swém  poswěcení  na  kněžstwí  kázáwal 
Hus  někdy  w  kostele  sw.  Michala  na  Starém  městě,  kdež  byl 
tehdáž  farářem  Bernard  řeholník  kláštera  Zderazshého,  muž, 

28*  ^         . 
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který  snahám  o  naprawení  tehdej^nw)  stawu  drkwe  nepřál.*'^ 
Zdá  se  wšak^  že  to  na  ten  čas  nepřekáželo  ani  Uksáním  Hu- 
sowým  ani  přátelským  řozprawám  po  ob^dě  na  faSře,  we  kte- 
rých častěji  přichfeela  řeč  na  předměly  týkající  fi»  nábožwi- 
stwí  nebo  spráwy  církewní.  Hus  mél  přitom  již  tehdáž  hád^ 
se  zastawateli  řádu  panujícího;  podobně  též  w  domě  vaSň^sA 
Pražského  Wácslaijoa  čeŠtřé,  s  kterým  byl  důwěmě  isÁm.  Tam 
se  mezi  jiným  mluwilo  jednau  (roku  1401)  o  utopení  Jana 
2  Pomuka  a  ztrýznění  druhých  prsBlatá  králem  Wácslawmn, 
a  řekl  kdosi^  že  měly  proto  staweny  bytí  sluáby  boží;  čemuž 
Hus  rozhodně  odporowal.^^  Kázání  swáhned  zprwního  rrfra 
(1400)  Hus  sepsal  a  wydal  ku  přepisowání ;  ^"^  musiU  jimi 
hned  tehdáž  docházeti  jména;  tudy  pak  také  přišlo^  že  když 
se  roku  1402  mistr  Štěpán  Kolínský  poděko^  z  ka^itélstwí 
w  kapli  Betlémské,  jmenowán  jest  mistr  Jan  Hus  kn&wrhu 
starších  tří  mistrů  národu  česlróho  w  učení  Pražském  w  do- 
rozumění s  purkmistrem  Staroměstským  a  ku  podání  Hans^ 
šowu  z  Milheima  nástupcem  jeho  w  tomto  úřadě.  Beze  wdí  po- 
chybnosti stalo  se  to  také  dle  přání  a  snad  i  přisněním  Křtíe 
kramáře,  s nímž  se  Hus  již  předtím  znal  osobně;  býwált  i  Efiž 
zároweň  s  ním  na  náwStěwách  u  Wácslawa  češíře,  •^  a  byl 
I^áwě  toho  času  ne-li  zrowna  purkmistrem,  aspeň  zajisté  hoaňr 
šelem  Staroměstským.  Stwrz^  arcibiskupské  za  spráwee  ki^ 
Betiemské  bylo  wydáno  Husowi  dne  14  Března  roku  1402, 
tedy  jen  několik  dní  po  tehdejším  zajmutí  krále  Wácslaia 
Sigmundem  králem  uherským  a  ještě  před  projitún  půUet^ 
we  kterém  Hus  zastáwal  děkanstwí  fakulty  artistské. 

W  čase,  když  Hus  tímto  spůsobem  powolán  byl  k  duchow^ 
nímu  úřadu,  který  dle  samého  úmyslu  zakladatelů  byl  usta- 
nowen  ke  hlásání  slowa  božího  s  tím  směrem,  jak  byl  nďcdj 
počal  Jan  Milic,  bylo,  jak  jest  ze  předešlého  wyprawowájd  ni- 

'^)  Maximas  inimicns  verbi  Deí,  nacýwá  jej  Hns  w  jedí 

roku  1413.  Bocum.  57. 
»«)  Palackého  Bocum.  165,  174,  175. 
»7)  TamŽe  175. 
•»)  Tamie  175. 
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déti,  wé  směra  tom  pakročeno  v  Praze  již  dosti  daleko,  a  čin- 
nost Husowa  n^yla  w  tom  osamotaěná.  Wedlé  něho  kázal  i  po* 
tom  jeStě  w  Betléme  Jan  Štěkna  cx>  druhý  kazatel ;  též  Štěpán 
Kolínský  nezanechal  po  odstaupení  z  kaple  Betlémské  dalšiho 
pftsob^  jak  w  xLb&QÍ  Pražském  tak  i  w  kazatelstwí.  Swědčí 
o  tom  jm^iowitě  wýteéné  kázání  mrawdEámé^  které  držel  k  du* 
cbowesstwu  w  synodě  dne  24  čerwna  roku  1405.  Bowněž  pak 
bylo  wíoe  jiných  členů  university  národu  českého^  kteří  pra- 
cowali  w  ^em  myďének  o  zwekbeni  stawu  náboženstwí.  Ze 
starSích  účastnili  se  tědi  snah  mistr  Mikuláš  z  Litomyšle,  před- 
nášgíd   we   swobodných   uměních  od  roku   1380,  kaAowník 
Wšech  Swatýeh  (r.  1399),  muž  obzwláStní  jasnosti  rozumu,  ^) 
a  Stamslaw  ae  Znojmu,  činný  od  roku  1391,  jeden  z  mistrů, 
od  kterých  se  liéil  Hus  s  prospěchem  jakožto  študent  w  učení 
Pražském,  proslulý  apidovatel  filosofický  a  horliwý  hlasatd 
i'6alismu,  tehdáž  od  mnohých  zastawatelů  auktority  církewní 
kac^owaňého,  též  ctnostný  a  dobro&iný  mistr  Křištan  z  Pror 
cha4i€,   znatel   hi^ězdář^twí ;    z  mladších   saudruhů  Husowých 
Š^pán  z  Pálěe,  dftwěrný  a  milowaný  přítel  jeho  z  mladosti 
(mistr  od  roku   1391),  Marek  z  Hradce,  který  byl  stejného 
dne  s  Husem  odbyl  zkaušky  na  mistrstwí,  ohniwý  Jakoubek 
ze  Stříbra  (mistr  od  r.  1397)  a  wíce  jiných.  Záhy  byl  zemřel 
mistr   Petr  ze  Staupna,  líbezný  hudebník  a  později  kazatel 
welice  horliwý.  ^^)  Že  Hus  mezi  těmito  a  jinými  členy  obec- 
ného  učení  požíwal  wždy  wětší  wážností,  jewí  se  ze  zwolení 
jeho  za  rektora  university  již  we  prvním  roce  kazatelstwí  jeho 
w  Betlémě,  totiž  na  p&Uetí  od  sw.  Hawla  1402  do  sw.  Jiří 
roku  1403ho. 

Cím  byl  wětS  počet  pracowníků  tohoto  směru,  tím  wětší 
musil  býti  líčinek  w  obywatelstwu  Pražském  i  jinde  w  zemi. 
Mužů  takowého  smýšlení,  jako  Kříž  kramář,  bylo  beze  wší 
pochybnosti  již  tehdáž  wíee  mezi  sausedy  Pražskými,  a  rowněž 
mitsily  snahy  o  zweleb^í  náboženstwí  také  we  šlechtě  české 

^^)  CoDsiliaríiui  perspicacissímus,  nasýwá  jej  Hus  w  kasání  držanéin  r.  1409. 
'®°)  Hnsicns  dalcissimus  et  demum  praedicator  feryentissimas.  Tamže.  P&sobil 
w  aniversité  od  r.  1393  do  1396. 
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a  při  dwoře  králowském  míti  swé  staupeace,  jak  se  nkaí  obqji 
o  několik  let  později  zjewuje  w  míře  wďmi  rosssáfaié. 

I  w  této  dobé  m^  také  pohlawí  Ženeké  swfrj  zAMnenitý 
díl  w  náboženském  ruchu,  který  wždy  mocněji  opanow&wal 
mysli.  Mělf  Hus^  jakkoli  hji  welmi  (patrný  a  nedAw^íiwý 
w  zacházeni  se  ženskými,  ^)   podobně  jak  již  předtím  Mat^ 
z  Janowa  příčinu,  chwáliti  stálost  žen,  žei  mi^hé  statei^éji 
brání  prawdy  než  doktorowé  swatď»>  puma.  ^  Myslil  přitom 
nejspíš  zwláště  na  někt^é  panny  stawu  fieehtického,  které  se 
tehdáž  oddáwaly  žiwotu  w  čistotě  a  pobožnosti,  newstapajke 
wšak  proto  do  klášterů.  Z  nich  byla  tuším  jedna  z  prwmcb 
An,^>a  síe  Štítného,  dcera  spisowatele  Tomáše  Štítného  a  dS- 
di^^a  jeho  spisů,  které  on  do  podedka  Žiwota  sw^o  oprawo- 
wal,  maje  zwláště  na  mysli  duehowní  ws^iSlání  její.   JfistS  to 
nebylo  pauhau  náhodau,  že  ona,  obrátíwši  se  po  smrti  otee 
do  Prahy,  stala  se  majetnicí  polowice  domu  wedlé  samé  k^^ 
Betlémské  ležícího  (č.  254),  jehož  druhá  polowice  náleiela  jmé 
slečně  rodu  panského,  panně  Kunce  0  Wartenberhi.  Nacházíne 
Anešku  Štítnau  w  držení  tom  již  dne  20  Řgna  roku    1401. 
S  ní,  jak  se  zdá,  bydlily  tudíž  dwě  přítelkyně  její,  sestry  I^td- 
milá  a  Kateřina  z  Pasowař  odjinud  z  čeština  Kostela.    Roku 
1402  kaupila  Aneška  také  druhau  polowid  domu  od  Kanky 
Wartenberské,  ale  rozdělila  se  potom  o  dům  neznámo  jakým 
spůsobem  s  Kateřinau  Pasowařskau ;  když  pak  tato  roku  1407 
jí  swé  polowice  zase  postaupila,  prodala  ji  Anežka  opét  ^é 
šlechtičně  Střezce  z  čejkowic,  tato  pak  zase  postaupila  č&eŘkj 
ewého  podílu  roku  1409  pěti  pannám,  jedné  jménemi    Qfce 
a  čtyřem  sestrám,  které  se  jmenowaly  Bětka,  Aneška,  íSdeni 
a  Ofka.  Bétiíu  nacházíme  wtom  domě  ještě  roku  l^^fó9,  aé 
byla-li  to  tatáž,  a  wedlé  ní  byla  spolumajetnicí  toho  doan 
nejprw  jakási  Bonuška,  potom  panna  Markéta  z  Ostrého.  Aneš- 
ka Štítná  připomíná  se  naposledy  roku  1409;  ale  zdá  se,  ie 
byla  žiwa  dďe,  přebýwajíc  w  tom  domě.  Podobá  se  pak  wefan, 
že  wSechny  tyto  šlechtické  panny  byly  do   tohoto  sauaedstwí 


^)  Srow.  Palackého  Docurn.  74. 
*)  Sebrané  spisy  Husowy  I.  455. 
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kaple  Betlémské  wábeny  powSstí  slawnýeh  kasatelft  tamějSich, 
pmré  Štěpána  Kolmsk&o  a  Štěkny^  potom  mistra  Jana  z  Ha- 
sínee^  a  že  wedly  w  domě  tom  žíwot  pobožný  jako  na  spůsob 
bekyň^  s  rozdílen  toliko^  i»  mďy  opatření  ze  swého  wlastního 
jmfoi.  Přistěfaowání  AneSky  ze  Štítného  přispělo  přitom  nej- 
spíš dílem  také  k  rozSfiPení  spisů  otce  jejího  w  Praze.  Proti 
Betlému  w  kastě  w  nynějdí  nlíd  konriktské  a  w  rohu  wedlé 
ozké  tamějfií  uliďky  wedancí  do  nyn^  nlice  Bartolomějské 
(část^.  291)  kanpila  si  dům  roka  1410  panna  řei/ra  0  Říčan, 
od  Husa  pro  swa^  žiwot  obzwláitě  wážená,  a  bydlila  w  něm 
q[K)lečně  s  pannau  Marketau  z  Pemce  a  jinau  družkau  řeée- 
nau  Důrau  z  Betlsma  až  do  roku  1418.  Byla  to  táž  slečna, 
která  nAn  1397  odkázala  14  kop  platu  ročního  z  domů  wedlé 
UáSt^ra  sw.  Ambrože  konventu  tďiož  kláštera,  jak  jest  jinde 
zmíněno.  ^)  Dle  některých  méně  jasných  zmínek  zdá  se  pak, 
že  bylo  wíoe  takowýdi  domů  w  Praze,  we  kterých  pobožné 
panny  přebýwály  podobným  spůsobem.^) 

Zbožná  Šlechtična  téhož  smýďení  byla  také  pani  Kateřina 
wdowa  po  panu  Kunatowi  Kapléřawi  ňe  Sulewic,  která  roku 
1400  nadala  druhého  kazatele  w  metropolitním  kostele  Praž- 
ském s  desíti  kopami  platu  ročního  we  wsi  Slawoěowě  u  Zbra- 
slawic  we  kraji  čáslawském.  Listina  na  to  wydaná  wyslowuje 
podobně  jako  zakládací  list  kaple  Betlémské  mínění,  že  mezi 
jinými  wšemi  wěcmi,  které  přmáležejí  k  spasení,  kázání  slowa 
boi&o  jest  předně  nejlepší.  Kněz  k  tomu  ustanowený  měl 
w  kostele  Pražském  kázati  jazykem  českým  každý  den  swáteční 
mimo  neděle,  pro  které  byl  ustanowen  starSí  kazatel  téhož 
kostela,  w  advente  pak  a  w  postě  třikrát  za  týden.  Zároweň 
založila  Kateřina  Eapléřowá  sbor  dwanácti  bekyň  čili  osob 
ženského  pohlawí  stawu  panenského  a  wdowského,  ^kteréž  by 
martiósti  tohoto  swěta  opustily  a  k  službám  božím  se  oddaly**, 
w  domě  swém  na  rynku  Hradčanském  (č.  185),  jimž  mimo 
dům  ten  odkásala  wesnici  Wesoe,  nejspíš  u  Čáslawě.  Přijímání 

^)  WU  na  str.  106. 

')  Wis  w  Základech  mistop,  P.  I.  88  číslo  207,  94  č.  262  c,  99  č.  293 
b,  €,  d. 
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jich  a  ^ráwu  toho  nadání  porubá  po  &wé  smrii  i^ďdLřftm  ard- 
biskupstwi  Pražskéky  spolu  b  kazatelem  swrdia  řečeným.  Be- 
kyně,  které  se  za  ^^u  Konráda  Waldbanského  a  Jana  Mfliče 
přidržely  mnichů  žebrawýqh  a  ptícházdy  s  nimi  Mem  we  daa 
powěst^  paimě  nyní  již  se  přátelily  snpwým  směrem  kazatd- 
ským^  a  jest  tomu  aspoň  částečně  přičísti  množeni  se  sbdri 
jegioh  w  Praze  toho  času.  Přifoylot  jich  po  Badání  Eatařay 
Eai^éřowé  ještě^  pokud  známo^  sedm  nowýeh,  totiž,  hdsjné 
w  domě  někdy  Konráda  Fo^  (č.  802)  b]&  sw.  Franti&a  asi 
roku  1406^  w  domě  Jaím  WeBburka  (č.  803)  nedaleko  odtam- 
tudž  asi  roku  1410,  bekyně  někdy  Pillungowy  za  sw*  Jftto- 
bem  asi  roku  1409  (či  674),  bekyně  Erfey  BměndEálio  W^ 
dworu  králowa  u  sw.  Bcaiedikta  (č.  665),  připomínané  poBCJ- 
prw  roku  1410,  bekyně  Medlowy  blíž  sw.  Benedikta  (ě.  673) 
roku  1411,  bekyně  Klárf  Silberze^erowé  bliž  sw.  Anny  (č.  184) 
1414,  a  jedtě  jedny  nejmenowané  nedaleko  Jerusalema  (é.  293). 
Jiná  wšak  důležitější  proměna  w  časíeh  byla,  že  kdežto 
za  čaau  Waldb^usera  a  Milice  obywatelstwo  Pražaké  oboji 
národnosti,  české  i  německé,  jednostejně  bylo  ůčastno  jejich 
působení,  nyní  čím  dál  tím  wíce  Némei  se  stranUi  snah  o  na- 
prawení  stawu  náboženstwí  a  wětším  dílem  jen  Čechowé  se 
jich  přidrželi.  W  uč^3ií  Pražském  nebylo  za  času  Husa  m 
jednoho  mistra  německého,  který  by  byl  pracowal  s  ním  a  s  je- 
ho přátely  we  směru  společném,  ano  brzy  wystupowali  proti 
nim  i  nepřátdsky  neb  aspoň  dďali  si  z  počínání  jejich  auSUeb- 
ky.  Toho  směru  byla  asi  jistá  rauhawá  parodie  m^  swaté, 
složená  od  Němců,  we  které  k  napodobeni  e?angdia  o  rodu 
páně  zpíwalo  se:  Stanislaw  splodii  Petra  ze  Znojma,  Petr  pak 
shodil  Ptíče,  Páleč  pak  splodii  Husa.  Bezpochyby  přispíwafy 
mnoho  k  této  nechuti  někdejší  spory  o  k(^eje  a  nelibou  Němci 
nad  zwláfitními  nadáními,  ježto  byla  činěna  k  učení  Pražskému 
wýhradně  ku  prospěchu  náarodu  českého.  Podobné  př^iád^ 
se  třmce  mezi  sausedstwem  českým  a  německým  wPrW 
ze  zápasu  o  rowné  práwo  obau  jazyků  w  obecním  řízení  njní 
také  na  wěci  náboženské.  Máme  o  tom  zpráw  málo,  které  w&k 
proto  předce  swědčí,  že  spory  takowé  byly.   Tak  ku  př.  spi- 
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sobdi  roka  1399  farář  Týnský  3m  z  Wartenberka,  rodilý  M- 
mec,  rozlHTOj  mezi  Cechy  a  Němci  we  swé  osadě,  zakazige 
zpíwati  oblíbenau  písničku  českau  o  wzkříSení  ^Buob  wšemo- 
húcí''.  Byla^  jak  se  zdá,  nowá^  dotýkajíc  se  t^dejších  nepo- 
k(^ů  w  zemi,  a  zněla  poněkud  wlastenecky.  Zpiwalof  se  w  ní : 
O  králi  Bjebeský,  uslyš  swój  lid  ěeský.  Uslyš  naš^  hlasy,  ásQ 
pokcpé  ěasy.  E  stížností  Cechů  byl  farář  obeslán  před  arci- 
biskupa Olbrama  a  potrestán  wěssenim,  z  čebog  se  dá  sauditi, 
že  musil  ^pŮ0(dHti  přitom  nějaké  wětší  pohori^í.  ^) 

Nedla&jbo  potom   přispělo  powstání  Ruprechta   Mckého 
proti  králi  Wácslawowi  w  říši  německé  mnoho  také  k  roítnícení 
newole  a  nedůwěry  mezi  Cechy  a  Němci  w  zemi  ěeské,  a  zwláště 
wPraae.  Jestif  o  tom  pamět  jistá,  ač  neudáwá  určitých  skutků, 
že  když  zdwihl  Buprecht  wálku  proti  králi  Wácslawowi,  ně- 
kt^  němečtí  Členowé  university  Pražské  spronewěřili  se  králi 
a  odplatili  se  mu  newděkem  za  níité  w  Cechách  dobré  bydlo.  ^) 
Že  se  také  na  německé  sf»isedstwo  Pražské  nemohl  král  mnoho 
b^e^^  w  tehdiejšich  bězích,  může  se  sauditi  z  cbowání  kon- 
šdů  Staroměstských,  wětším  dílem  Němců,  při  událostech  těch 
let,  o  kterých  jest  wýše  wyprawowáno.   Wlastenecké  zarmau- 
cení  z  takowého  stawu  wěd  bylo  pohnútkau,  ze  které  Hus 
roku  1401,  k4yž  přitáhli  Míšňané  ku  Praze,  z  kazatelny  (tehdáž 
ne  ještě  w  Betlémě)  litowal  ukrutností  od  nich  páchaných  na 
českém  lidu  a  přitom  toho,  že  Němci  tolik  tehdáž  wládli  w  Ce- 
chá<ái,   mysle  přitom  nepochybně  na  úřady  obecní  w  jejich 
rul^u.  jakož  i  na  některé  německé  rádce  při  samém  dwoře 
králowském.  '^  Hus  sám  nebyl  slepým  nenáwistníkem  Němců ; 
ubezpečujei  častěji  we  spisích  swých,  že  jest  mu  dobrý  Ně- 
mec nďejší  než  zlý  bratr;  ale  aby  Němci  bydlící  w  Cechách 

^)  3e$t  o  tom  zpráwa  saiiwékébo  pamétnika  w  archiva  městokém  w  Praxe 
(^^ífilQ  2445),  sa  ktevau  déki^i  p«nu  doktorowi  Enolerowi:  Anno  domini 
Milí.  trecent.  nonagesimo  nono  in  civitate  Pragensi  in  ecclesia  beatse 
virginis  ante  Laetam  curiam  plebanus  eccleside  ejusdem  fecit  ramorem 
inier  Bohemos  et  Theutanicos,  defetidendo  caniare  Boemíee  „bnoh  wše- 
roobúcí^ ;  et  hoc  fuit  factum  in  festo  Pascse.  Qni  plebanus  fnít  per  Boe- 
mos  citatos  ad  dominům  archiepiscopum  et  ibidem  íncarceratus. 

^)  Palackého  JDocum,  d61. 

')  Tamže  177. 
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byli  králi  a  zemi  w&nf,  prawí  předce^  že  se  stane^  „až  had 
na  leda  se  iďiřeje''.  Mmsilo  to  tehdáž  býti  přfelowím.^ 

Jest  pozora  hodno^  že  od  času  posledního  potiAoirioi 
Mat6je  z  Janowa  k  úřadu  arcibiskupowu  pro  jeho  knihy  fieské 
nenachází  se  po  celé  desítiletí  žádná  pamět  o  podobném  stí- 
hání nebo  pronásledowání  horliwých  kazatdů  neb  jiných  tíSAj 
kteří  působili  we  směru  podobném.  Mám  za  to,  Se  to  Lse  při- 
čítati za  posledních  let  arcibiskupa  Jana  z  JenSteina  weikJBa 
přestrašení  wySSího  duchowenstwa  českého  nádettem  sftřeoi 
krále  Wáeslawa  r.  1398,  později  pak  snad  opatrnému  a  8iií- 
Seliwému  chowání  arcibiskupa  OTbrama ;  ndl)o  práwě  po  cd/ 
čas  arcábiskupstwí  jeho  není  ani  nejmenšího  sledu  žiáného 
takowého  příkoři.  Na  mužích,  kteří  tehdáž  byU  předními  desj 
konsístoře  arcibiskupské,  aspoň  to  nezáleželo ;  nebo  byE  lo, 
pokud  je  známe,  vresměs  mužowé  zažilí  do  tehdegti  simto- 
kupecké  saustawy  spráwy  církewní  a  protiwníd  snah  oprtw- 
ných.  Po  utopení  Jana  z  Pomuka  přejal  zmučený  spolu  snta 
M^íMš  ^uchníky  známý  nám  lakomý  mnohoobročnik,  vhi 
generalného  Tikáře  arcibiskupowa,  a  zastáwal  přitom  zárowri 
také  předešlý  úřad  swůj  of&ciala  až  do  konce  Lístop^n  roh 
1S93,  to  jest  asi  do  času,  co  arcibiskup  Jan  meškal  tdrfál 
w  Římě,  wznášeje  stížnosti  swé  proti  králi  Wácslawowi  na  pa- 
peže. Musily  toho  býti  zwláštní  příčiny,  že  ptáwé  po  nawřt 
cení  arcibiskupa  Jana  z  této  cesty  byl  Puchník  od  obau  áhM 
oněch  wzdálen.  Officialem  stal  se  doktor  práw  Jan  Kbd,  vir 
zwaný  tak  jakožto  držitel  fary  we  Kbelích  nedaldco  Fnkf 
(již  r.  1S84),  kromě  které  později  dosáhl  také  kanowni0l«i 
Pražského  a  Olomauckého  (1398);  úřad  pak  genwalnflio* 
káře  byl  wznešen  rownrěž  na  něj,  wSak  společně  s  Wojdaf* 
farářem  Miličinským,  korrektorom  žákowstwa.^)  Teprwpo|H- 
druhém  létě  stal  se  Mikuláš  Puchník  opět  generalným  tW- 
rem  (1395),  snad  již  wíce  dle  přání  nastáwajícího  Bowflo 
arcibiskupa  Olbrama  než  Jana  z  Jenšteina,  jehož  odstiapev 

")  SébroHé  spisy  L  100. 

«)  Puchnfk  jmenuje  se  naposledy  co  official  •  vikář  dne  38  Liilt^  tM 
Jan  Kbel  ponejprw  3  Prosince. 
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z  ardbiAupstwí  bylo  tehda  již  uzawřenaB  wécí;    odtud  pak   

zůstal  w  úřadě  tom  Aoro  po  celý  čas  arcibiskupstwí  Olbra- 
mowa;  ač  tak,  že  míwal  častěji  pomocnika  neb  námitka,  nej- 
prwé  JiHho  Bóra,  někdy  faráře  Borského  (1383),  potom  dok- 
tora a  řádného  proféssora  práw  w  učení  Pražském,  potom  fa- 
ráře Chraustoklatského  (1396),  později  Adama  fs  NeSetic  (1396), 
rownéž  doktora  {»ráw,  kanowníka  Pražského  a  Olomauckého 
i  ardjahna  Hradeckého,  po  nejdelší  čas  pak  Ojíře  (13^ — 
1402),  korrektora  žttowstwa,  který  byl  zároweň  farářem  w  Ka- 
menici a  později  lí  Liticích,  i  oHářníkem  sw.  Doroty  w  ko- 
stele Pražskán.    Jan  Kbel  zůstáwal  přitom  po  celý  ten  čas 
officialem.    I  jeho  místo   některý  čas  zastáwal   Jiří  z  Bóra 
(1895—1^6),  když  totiž  Kbel  brzy  po  změně  na  arcibiskup- 
ské stolici  w  záležitostech  králowých  i  nowého  arcibiskupa  01- 
brama  odjel  w  poselstwí  ke  dworu  papežskému  do  Říma.  Po- 
zději dostal  i  stál^o  pomocnika  w  úřadě  swém  čili  koofficiala, 
Jaroskwa   z  Poř^na  (1399—1400),  rodem  Šlechtice,  tuším 
braka  n^dejěího  děkana  PraŽsk^o  Přibislawa.  Byl  též  dok- 
torem práw  a  kanowníkem  Pražským. 

Posledně  sprawowal  Mikuláš  Puchník  generálně  vikář- 
5twí  w  měsíci  Březnu  roku  1402.  W  Dubnu  potom  stal  se 
Jaroslaw  z^Poř^ína  nástupcem  jáio.  Awšak  když  již  1  Kwětna 
[K)tom  z^nřel  arcibiskup  Olbram,  bylo  arcibiskupstwí  za 
iprázdnění  stolice  asi  rok  a  pět  měsíců  sprawowáno  dle  oby- 
čeje adminisiraiory  wolenými  od  kapituly.  Prwním  z  nich  byl 
)ráwě  Jaroslaw  z  Pořešína  (již  2  Kw.).  Po  něm  následowali 
)jíř  korrdítor  (1402  2  Říj.— 1403  30  Cwce.)  a  Adam  z  Ne- 
^ic  (1403  8  Srp.— 9  Ég.?),  wšak  tak,  že  Jan  Kbel,  jak  se 
dá,  po  cdý  ten  čas  se  wSemi  třemi  po  sobě  sdílel  úřad, 
twrzen  byw  od  kapituly  za  officiala,  co  zatím  druzí  oni  ko- 
ali  pod  iiázwem  administrátorů  hlawně  týž  úřad  jako  jindy 
eneralnS  yikářowé. 

Z&  této  prozaítímné  spráwy  uprázdněného  arcibiskupstwí 
ražského,  a  tudy  w  době  násilného  panowání  Sigmunda  w  Oe- 
hidi  na  místě  zajatého  jím  krále  Wácslawa,  stal  se  ponej- 
rw  zftse  jakýsi  pokus  ku  potlačení  snah  protiwnýcb  panující 
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straiiě  w  duehowenstřwu;  wzato  pak  přitom  za  pHěinu  uiSem 
AngUčana  Jáma  Wiklefa,  který  bjl  2a  času  působeni  Juia 
Milice  (1366)  wystaupil  do  popředí  w  bájení  prospědiů  wksti 
swé  proti  přílišnému  wydírání  peněz  z  ní  dyohtáwostí  stďice 
papežské  a  wžal  z  toho  podnět  k  odporu  proti  neřestem  ve 
spráwě  církewní^  k  zasazowání  se  o  lepď  náboSen^é  wzd^' 
lidu,  wSak  také  ku  přesuzowáaí  roriičnélio  učení  církwe,  ja- 
koby se  nesrownáwalo  s  prawým  učením  Kristowým.  WM^t 
popudil  ptoti  sobě  hněw  stolice  Ěímské  za  papeže  !Řehoíe  H 
(1377),  a  učení  hlásaná  od  něho  a  jeho  staupenců,  sestt- 
wená  we  24  kuších  (^  artikulích,  byla  zwláštnim  du^wnni 
sborem  swolaným  od  arcibiskupa  Kanterburského  wLondfné 
roku  1382  odsauzeaia  dílem  j^o^  kacířská,  dílem  jakožto 
bludná.  Osobního  pronásledow&ní  zAstid  wSak  Wikleí  uduri- 
něn  až  do  smrti  swé  (1385).  Tepťw  po  deldím  čase  dostaly 
se  knihy  jeho  také  do  Cech,  a  obrátily  k  sobě  pozornou  mníi, 
kteří  se  zde  zanášeli  s  týmiž  snahami  jako  on  w  Anglieb- 
Mistr  Matěj  z  Janowa  neznal  jich  ještě ;  neníi  toho  žádné 
stopy  w  jeho  spisích.  Ale  brzy  po  jeho  smrti  počaly  se  ji 
spory  mezi  některými  mistry  Pražskými  o  některé  kusy  Wikle- 
fowy,  jn^enowitě  o  swátosti  oltářní.  I  Štítný  již  w  sedmdesiiíii 
roce  wěku  swého  (asi  1395?)  zwěděl  od  mistrft  sobě  zoái^ 
o  Wiklefowu  učení,  že  we  swátosti  óltářni  podstata  <4W» 
a  wína  se  nemění,  nýbrž  zůstáwá  wedlé  těla  a  krwe  ErisMj, 
a  klonil  se  silně  k  tomuip  mínění,  maje  za  to,  že  jest  ^ 
wěc  od  církwe  dotud  nerozhodnutá ;  w  posledním  wšak  A 
swém,  které  psal  roku  1400,  zamítl  toto  učeni  se  wfií  určttoA 
zastáwaje  mínění  církwe  obecné,  že  podstata  chleba  a  vte 
zmizí  po  poswěcení.  M^i  zastawateli  opačného  míněni  o  tis 
byl  jeden  z  nejhorliwějších  Siamshw  te  Zn/týma  wýše 
Známost  kněh  Wikl^owých  byla  wiak  jefitě  tdi^ 
welmi  neúplná.  Dle  wlastního  swědectwí  Husowa  bjly 
okolo  r.  1403  čítány  w  Čechách  hlawiiě  jen  spisy  jeho  filoioM^; 
důležitější  theologická  díla  jeho  nebyla  ještě  wtbeo 

Kicméně  zrowna  řečeného  roku  uzni^  triidejti 
arcibiskupstwí  Pražského  zapotířebí,  vSkmú  krok  sáwaiiý 
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Sířtó  zásad   WiUeftikých  w  aěení   Pražském.    Pobadatélem    

ktomu  hjl  nepochybné  jeden  z  mistrů  učeni  samého,  kteří 
86  tďidáž  me^  sebau  přeU  o  míněni  Wiklefowa,  totiž  rodilý 
Slezák  národností  německé,  Jan  Hnbner,  mistr  Bwobodných 
nm^  (od  r.  13^)  i  theologie.  Oni  pn^édl,  bnd  samoděk 
bid  z  uložení  spráwoů  arcilHgknpstwí,  knihy  WiUefowy,  a  wy- 
táhl  z  nidi  21  kusů  ziwadných,  kteréž  spolu  s  24  kusy  od- 
saiiz^ými  někdejžím  sborem  Londýnským  wzaty  jsau  w  uwá^ 
žení  od  kapituly  Pražské;  kapitula  pak,  j^ožto  tehdejší  du- 
chowni  wláda  w  zemi  na  místě  arcibiskupowě,  uzawřela  wfiech 
45  kusů  Wznésti  na  maiversitu,  aby  se  o  nich  wyslowila.  0£&- 
dal  Jan  Ebel  spolu  s  kanownikem  Pražským  Wáoslawem  No- 
sou  z  Olomauce,  arcijahnem  Bechyňským,  odewzdalí  nařčené 
élánky  osobně  rektomwi  uniTersity  tří  fakult,  tehdáž  Wal- 
therowi  Harrasero^,  národu  baworského,  bezpostřednému  ná* 
stnpci  HuBOim  w  rektorstwi,  kterýž  k  žádostí  jich  swolal  mi- 
stry ke  schůzi  o  ta  dne  28  Ewětna  1403. 

Po  přečtení  artikulů  weřejným  písařem  líDchalem  z  Pra- 
(áiatic  slarhlo  se  Žiwé  rokowání,  we  kterém  se  objewila  welká 
rozdílnost  smýšlení.  Móohým,  kteří  knihy  Wiklefowy  znali, 
widělo  se,  že  se  mu  wytaženými  články  podkládá  jiný  smysl, 
aež  spisy  měly  w  sauwislostí.  Mistr  Mikuláš  z  Litomyšle  řekl 
Hubnerowi  do  očí:  Tys  křiwě  a  nesprawedliwě  i  Ižiwě  wy- 
táhl  artikule  z  knih,  ježto  tak  nestojí;  a  mistr  Jan  Hus  do- 
ložil, takowí  knihokazi  žeby  hodnější  byli  upálení  než  kaziči 
šafránu  Berlín  a  Wlaška,  kteří  nedáwno  předtím  byli  upáleni 
«r  Praze.  Přítel  Hušůw  Štěpán  Páleč  hodil  na  stůl  exemplář 
nrihy  Wiklefowy,  a  prawil  k  mistrům  shromážděným:  Ať 
ostane,  kdo  chce,  a  mluwí  proti  jednomu  slowu  z  té  knihy ; 
á  chci  brániti.  Ifistr  pak  Stanislaw  ze  Znojma  jal  se  odůwod- 
íowati  wšech  45  artikulů,  twrdě,  že  wesměs  žádný  z  nich 
leni  kacířský  ani  bludný ;  z  čehož  se  někteří  starší  mistři  po- 
lorSils,  tak  že  wyšli  ze  shromáždění.  Wětšina  shromážděných 
nistrů  prokázala  se  wšak  k  žádosti  kapituly  powolnau.  Po 
ebrání  hlasů  wšech  přítomných  rektorem  bylo  prohlášeno 
izawřeni,  aby  artikulů  předložených  nikdo  neučily  nehlásal 
,  netwrdil,  ani  weřejně  ani  saukromí. 
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Nálos  tento  neměl  na  oma  tes  žíÁného  stíhám  jedieir 
Uwých  osob  sa  následek;  eož  nepochybně  na  piedaioi  ndató 
sluií  přiSbti  změně  na  stolici  arcibiskui^ké^  která  as  stak 
jeětě  téhož  roku.  Někdy  w  měsíci  Sq^nu  nebo  Září  ustaoevia 
ještě  k^[>itala  zase  nawau  administrace;  bylil  zwoleni  ke  spiAwě 
arcihiskiipstwi  Jan  Sádlo  ze  SmilkoiFa^  probošt  Wiedi  Svi- 
tjch^  Wácslaw  z  Badče,  děkan  sw.  AppcďlinařiSe,  a  Wácdaw 
Enobloch^  probošt  Mífenský^  tak  tuMm  že  byH  wTohními  ředildi 
wšeho>  Jan  Kbel  pak  co  offidal  a  Adam  z  Nežetic  co  geasrahiý 
yikář  byli  jim  podřízeni  Ale  nedlauho  potom  byl  zw(to 
nowý  arcibiskup  Zbyněk,  a  ještě  běh^nt  roka  1403  weí^  m 
skutečné  držení  arcibiskupstwí.  Byl  to  muž  ještě  mladým  doby 
a  rozšafný,  i  nescházela  mu  upřímná  wůle  k  řádnému  zasii- 
wáni  swěřeného  jemu  pastýřského  úřadu,  aě  byl  wdioepo* 
zadu  w  potřebných  k  tomu  wědomostech.  Brairíi  se  o  ném,  i6 
se  teprw  učil  abecedě,  když  b^.  již  zwolen  za  ardlnskapa.^ 
Hlubších  známostí  theologických  owSem  dokonce  neměl  Wíee 
byl  zkušeným  wojewůdc^m,  jak  ukazuje  wátočnioM  zane^ii^ 
není  jeho  w  prwních  létech  po  obdrženi  arcibiskApstm  m 
wýprawách  proti  Zaulowi  a  proti  Bawoď*ům.  Bezpochyby  pfr 
spělo  u  něho  také  něco  brzké  nawráceni  krále  WácsbM 
ze  zajetí  Wíd^ského,  když  se  mu  jednalo  o  srněr^  we  kteréa 
by  měl  působiti  we  swém  úřadě;  neb  se  byl  král  za  pi^d^ 
šleho  času  ukázal  dostatečně  co  nepřítel  wypínawosti  ^cb^ 
wenstwa;  pročež  bylo  nowému  arcibiskupu  rajdněji,  drí^  si 
příkladu  opalďiiého  předchůdce  swého  Olbrama  než  vipii^ 
myslného  Jana  z  Jenšieina ;  s  tím  pak  srow&áwalo  se,  iBáS/t^ 
kážeti,  nýbrž  spíše  napomáhati  straně  horUwých  kazatA 
kteří  bojowali  proti  hrdostí  a  rozpustilostí  kněžské. 

Arcibiskup  Zbyněk  zanedial  sice  úřadfi  pfi  konrirtrf 
swé  i  dále  w  rukau,  we  kterýcdi  se  nacházely  předtím,  totii 
Jana  Kbela  co  of&ciala  a  Adama  z  Nežetic  co  gen^tdného  ^ 
káře;^^)   ale  mínil  přitom  wšimati  sobě  přání  a  rad  á^ 

")  Židek  we  swé  Spráwovmé, 

*0  W  čase  od  9  Října  až  do  10  Prosince  1403  nacházíme  úHáoíHdf^ 
téehto  mnžft  přetrženo,  jeŽto  toho  dasu  wykonáwiil  úřad  ofidalk  i  ^ 
neralného  vikáře  onen  Wáoilaw  Not  i  OiooMQtsrprcijftkeB  BedjiM 
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wetstwáy  lá&té  se  zasazowalo  o  naprawem  tehdejšího  stawu 
(^kewBi  spfáwy^  a  uložil  k  tomu  cíli  jm^iowité  mistra  Ja- 
nowi  Husí  hned  na  počática  swého  arcibssknpstwí^  aby  kdež* 
koK  sezná^  jakau  wada  w  řízení  wěd  oírkewmch,  jemu  bud 
osofasé,  bud,  nebjl*li  by  j^tomen,  pásemaě  o  tom  oznámil. 
Jest  widóti  z  toho,  jak  welkau  wáhu  měla  již  tato  strana  du- 
dioiíenstwa,  jakož  i  že  Hub,  co  proslawený  kazatel  Betlem- 
^,  počal  již  tehdáž  býti  powažowán  za  jejího  náčelníka. 

Bus  také  neopommul  užiti  pr áwa  sobě  uděleného  arci- 
biskupem a  činiti  jej  pozcnsia  na  rozličné  wady  a  neřesti ; 
tak  jm^iowitě  na  mnohé  podwodj,  které  se  daly  od  du^ow- 
QÍdi  ukazowáním  smyďených  swatýoh  ostatků,  rozhlaiowánim 
domnělýdi  zázrideů,  které  se  jimi  daly,  a  wyluzowáním  ofér 
od  lidi,  kterým  je  ukazovali  l^lo  wíee  míst  w  Cechách  sa- 
mých, kamž  se  takowými  přeludy  lákal  lid  ku  pautím ;  mimo 
to  wšak  bylo  od  některého  času  zwlážtě  oblíbeno  putowání 
io  WŮBnaka  bUž  Wittenberge  w  markrabstwí  brandenbur- 
^kém,  k<tež  86  ukazowala  domnělá  přirozená  krew  Kristowa 
i  byla  hlásána  co  diwotwomá.  Arcibi^up  Zbyněk  uložil  Hu- 
lovi  a  dwěma  ^ým  mistrům  učení  Pražského,  aby  z  jeho 
Bocí  díaiHnali  wěc,  jak  by  se  měla.  Z  wýslechů  lidí  ukázalo 
e  hngr,  že  wšecko  bylo  lež  a  klam.  Jeden  chlapec  prý  byl 
ázraáfté  uzdrawen  s  nohau ;  ukázalo  se,  že  noha  jeho  byla 
iorží  ntóprwé.  Dwě  ženy  slepé  dosáhly  prý  předeSlého  zraku; 
ny  wyznaly  před  Husem  a  druhými  dwěma  mistry  i  weřej- 
ým  písařem  a  swědky,  že  nikdy  nebyly  slepé,  než  toliko  mí- 
aly  b<dení  očL  Doswědčowali  také  přátelé  a  čeládka  zemře- 
ího  sauseda  Pražského  Petříka  ze  Cách,  kterak  on  za  swého 
iwota,  měw  ruku  chromau,  také  se  byl  obrátil  na  paui  do 
filmaka  a  c^ětowal  tam  ruku  střibmau.  Nespomohlo  mu 
ic;  on  wšak  se  chtěl  přeswědčiti,  00  řeknau  kněží  o  té  ruce, 
zůatal  tedy  w  místě  do  třetího  dne.    Tu  slyšel  kněze,  an 

který  byl  spolu  9  Janem  Kbelem  pledložil  45  kasft  Wiklefowých  rekto- 
rowl  university.  Ale  poněwadž  určitě  neznáme  dne,  w  který  se  arci- 
biskup Zbynčk  nwásal  we  spráwu,  newíme,  sdali  Wácslaw  Nos  byl  k  to- 
rna ustaBOwen  od  ného  diK  jeitč  od  adníBisliatopft. 
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ukaztge  atříbriíaiL  nika  z  kazatd&iee^  i^awé :  Si^Sbt  d§ti  zá- 
zrak. Hlel  jed^  sansed  Pražský  ozdtawen  jest  swatM  bwí 
na  Fttce^  a  na  swédectwl  toho  obětowal  jest  tuto  rafat  stři- 
bmau.  Petřík  wšak  se  zdwihl  a ukasowAl  roka  siřaa,  piawi^*. 
End^l  co  lžeš?  Hlel  ruka  má  jest  chromá,  jak  l^k  prwé. 
Pro  takowáto  pofaprdení  zakázal  arcibislpíp  na  synodě  teku 
liáib  (tuším  po  sw.  Witu),  aby  nikdo  napotom  do  Wikula 
neputowal  pod  trestem  klatby,  což  mělo  we  wšech  kortdúdi 
po  celé  dioecezí  býti  ofalašowáno  na  kázáních  aspoň  jednaa 
za  měsíc  w  dén  nedělní*  Také  pak  i»lně  pečowal  o  přetržení 
podobných  neprawostí  w  cechách  w  místeďi,  kde  se  co  tako- 
wého  objewilo.  Hus  s^mal  z  té  příčiny  traktát  latkuli^ 
o  tomto  předmětu,  we  kterém,  žeby  kde  byla^přiroz^  krev 
Eirístowa,  wausy  I^ristowy,  mléko  matky  boží  a  jiné  takowSifl 
druhu  ostatky,  určitě  pojoral  a  wystříhal  od  lehkSio  wfiffiú 
zázraků  nowějSi  powěsti. 

Arcibiskup  Zbyněk  užíwal  služeb  Husowých  i  árvihjé 
mužů  smýšleni  jeho  také  jiným  spůsdbem  we  snaze  o  napor 
wení  stawu  c^f^e  we  swé  dioecezí*  £  napomínáni  dnchoireB' 
stwa^  jak  mělo  konati  powinnosti  swébo  powolání,  byly  zwláiK 
ustanoweny  synoébf  a  ofowyMá  na  niéL  káisání  tak  zwaná  Jf 
nodálni.  Arcibiskup  ustanowowal  za  kassatele  k  tomu  n^l?^ 
čejněji  Husa  neb  některého  jiného  z  mistrů  jeho  strany,  U^ 
říž  tudy  měH'  příležitost,  z  moci  liřední  kárati  přewráceaoii 
stawu  duchowního.  Zachowjalo  se  zn^  někoUka  técití^ 
zání  synodalných,  jakož  na  přiklad  z  obau  wfnoá  roku  liSk 
na  kterých  o  sw.  Wítě  byl  kazatelem  Stanislaw  ze  Zncgw 
po  sw.  Lukáši  (23  Říj.)  Jan  Hus.  Jedno  i  druhé  toto  káitf 
podáwá  wypsání  žiwota  tehdejšího  kněžstwa,  we  kterém  • 
wšecky  neřestí  w  něm  panující  wy^kají  jak  ňwé  tak  pflV* 
diwě  a  neodpauští  se  žádnému  stupni;  aroijahnům,  dďiarf^ 
praelatům,  kanpwníkům  předstawují  se  před  oď  nepíMitf 
jejich  tauž  měrau  jako  farářům  neb  oltářníkům,  a  mnidi0 
tak  jako  duchowenstwu  swětskému.  Stanislaw  ze  Znojaia  ^ 
opominul  podotknauti  i  o  arcibiskupu,  že  jest  jeho  powiiiaró 
dle  wSí  možnosti  swé  pracowati  o  i^mýtěni  wSeho  zlého  %t^ 
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stati  ty,  kteří  se  sami  naprawiti  nechtějí.  Hus  pak  newyjmul    

atid[bi(lkap&  a  biskupů  wAbec,  též  ani  papeže  a  kardinálů 
zmrawokárné  rozprawy  swé.  Při  jeho  kázání  byl  arcibiskup 
osobně  přítomen  s*íeltiými  osobami  z  wySSího  duchowenstwa 
a  ¥r  tak  welkém  množstwí  duchowních^  jak  tehdáž  od  mnoha 
let  nebylo  widěno  pospolu.  Hned  po  skončení  řeči  Husowy 
WBtaupil  generalný  vikář  Adam  z  Nežetic  na  kazatelnu^  po- 
chwálil  Husowo  kázání^  a  učinil  napomenutí  k  duchowenstwu 
wjeho  smyslu.  Hus  odewzdal  arcibiskupu  také  přepis  tohoto 
kázáni 

Mimo  synody  byly  i  jiné  některé  slawnějSí  příležitosti, 
při  kterých  Hus  nebo  jiní  přátelé  jeho  býwali  ta  léta  poža- 
dováni za  kazatele  a  působili  w  zalíbeném  směru  swém.  Toho 
spůsobu  bylo  kázání  Husowo,  držané  roku  1404  k  ducho- 
wenstwu w  kostele  sw.  Hawla  při  wýroční  památce  císaře 
Karla -IV,  kterau  slawíwala  universita  pokaždé  dne  5  Prosince, 
nebo  kázáni  Štěpána  z  Pálce  na  hradě  Pražském  dne  14  Srpna 
roku  1407.  Hlawním  wSak  a  stálým  působištěm  Husowým  byla 
pořád  kfiple  Betíemská.  W  ní  pracuje  ustawičuě  s  lidem  wSe- 
likého  stawu,  dosáhl  nejwySSho  proslawení  w  úřadě  kazatel- 
^fcémí.  Tam  hrnuly  se  wždy  tisíce  posluchačů,  jako  někdy  ku 
kázíkjňáía  Jana  MiUče,  dyehtiwých  slySení  slowa  božího  z  wý- 
nlttwných  úst  jeho;  tam  získal  sobě  welkau  náklonnost  jak 
íbecného  licb,  tsk  mi^ýcli  osob  wzácných  ze  sausedstwa 
^TB^akého,  ze  Šlechty,  z  dwořatiů  krále  Wácslawa.  Též  mnoho 
[uchowiiích  nawštěwowalo  jeho  kázání  k  swému  poučení  a  wy- 
wiCéní ;  mnozí  také  obraceli  se  k  němu  o  radu  w  pochybnosti 
rozličných  powinnostech  duchowního  úřadu,  kterých  on  wy- 
idowal  swědomitější  plnění,  než  se  srownáwalo  s  tehdegším 
řewrhlým  obyčejem.  Byla  to  beze  wší  pochybnosti  kázání 
etlemská,  která  powábila  také  Jcrálownu  Žofii,  že  sobě  zalí- 
tla zbožné  působení  Husowo  a  jmenowala  jej  swým  kapla- 
^m  i>  jak  se  má  za  to,  zpowědníkem. 

Wedlé  úřadu  kazatelského  nepřestal  wšak  Hus  působiti 

luiiversitě^  nýbrž  we  přednáškách,   zkauškách  a  we  spráwě 

kaltni   i  w  řízeni  zál^tostí  národu  českého  w  učení  Praž- 


4^  Kniha  lU.  Oém  třetí  Í1378-U19). 

ském  gůstáwal  pořád  jedmm  z  nejpilnějších  Členft.  Mnoho  zac 
Iiepr4zdiiěm  wíftk  přitom  bylo  nepochybila  příčinan,  pro  kte- 
rau  méně  wýdatně  mohl  toho  času  působiti  co  spisowateL 
Krom  psaných  jeho  kázání  a  zmíněného  traktata  o  krwi  Sň- 
Btowě  i  jinéija  o  swátosti  weěeře  páně,  jejž  byl  sei»al  již  rota 
1401,  **)  není  ani  jednoho  jeho  spisu  latinského  ani  českého, 
o  němž  by  se  s  jistotau  mohlo  sanditi,  že  byl  složen  ^ 
rokem  1412. 

Wedlé  jiných  starších  i  nowějSích  zřídel  a  pomteek 
swých  studií  theologických  bral  mistr  Jan  Hus  během  čaw 
zwláStní  powzbuzení  w  pastýřské  a  učitelské  činnosti  gwé  ze 
spisů  Jawtt  WHfhfa.  Spatřowalť  w  nich  tu  samau  snahu  o  aa- 
prawení  stawu  oírkwe,  kterau  byl  sám  nadSw  po  fídůňi^ 
oslawených  zbožných  předchůdců  we  swé  wlastL  O  záataí- 
nosti  jeho  působení  byl  tak  přeswědčen,  že  jednau  na  Idaásí 
w  Betlémě  a  jednau  prý  také  u  přítomnosti  arcibiskupa  řdd, 
že  w  naději  chtěl  by,  aby  tam  byla  duSe  jeho,  kdež  Jest  ibí- 
strowa  Janowa  Wiklefowa.  ^^)  On  a  přátdé  j^  byli  w  pfr 
niwém  tomto  úsudku  weKce  utwrzeni  listem  wydaným  4Bt 
5  Síjua  1406  pod  pečetí  a  vře  jménu  university  OxfoAW 
spůsobením  tamějSíob  následovníků  Wiklefowýcb,  jímž  ae  ék^ 
walo  swědeot^  o  ctnostném  aiwotě,  w^e&aém  působení  ai  fi»^ 
wow^rnosti  Wiklefa>  jakožto  isUwnéba  čl^na  t^  univeariiK 
a  wywracela  se  jmenowité  pgwěst,  jiako  by  byl  býwal  ^fkmt 
zen  pro  kacířstisí  aiyeb  tělo  jdh<)i;pe.  smrtí  upáleno  olmte*^ 

t 

'^3  IVoH  tento  ^eps^ní  toho  trf^l^tatu  nach^isí  se  udán  w  ral^opiae  biblkilMÍ| 
universítDí  w  Praye  P.  Xl\.  E.  3.  f.  68,  což  možná  že  se  mUÝ<&  ia 
zpráwé  Hasa  samého,  kterau  dáwá  o  tom  w  traktátu  o  témž  přaJÉfei 
psaném  roku  1415.  Lechler.  (Johann  van  WicMf  II.  257}  myalf,  ifr« 
Hus  w  u4ání  tom  tmj\]^  pcawé  že  8«ps(»l  traktát  te«  w  pnvitoK  WKB 
swého  kněžstwí  a  kazateUtwí,  qui  (annns)  fuit,  ut  (BStwno^  vwtm  Ůě^ 
mini  1401;  neb  žef  se  Hus  stal  kazatelem  Betlémským  teprwroki  t4iifc 
Ale  musí  se  rozeciiáwati,  že  Hus  oemluwí  tam  o  prwním  roce  wimHi^ 
kazatelstwí  w  Betléme,  nýbrž  knčž«twi  a  kazatclslwl  w&beo.  8wk>  * 
str.  434  pozn.  94. 

")  Wfz"*  Palackého  Documenta  154,  168,  177. 

**)  O  prawosti  íistu  tohoto  wiz,  co  důwodně  píše  Leehler  IL  fi9  í^  ^ 
Wik&ef  nebyl  odianaen  ca  kaelř,  jest  akntečni  pmwdft;  neb  ae  liia^ 
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lifit  tento  přiíiesK  díra  Studenti  z  OxÉDrta  do  PriAy,  z  nichž   

jeden^  jménem  Mikuláš  Faulfiš,  irzal  s  sebiiu  z  AngUdat  také 
částka  kamene  z  ht^bn  Wiklefowa.  Že  bjlo  nfilez^u  univer- 
sity Pražské  tóka  1403  zakázáno  hlásání  jistých  artikulů 
WiUefofwých,  newadilo  owifem  nic  čtení  a  wždy  wětSímu  roz^ 
šiřowáoí  knih  jeho  w  Cechách ;  neb  na  to  nebylo  posud  iád- 
nelio  2ákazu. 

Při  wší  wážnosti  wšak,  we  které  měl  Hus  Wiklefa  co  slaw- 
ného  křesťanského  učitele  čili  „doktora  ewangelického",  nebyl 
nikterak  slepým  následowníkem  jeho  učení.  čerí)aje  z  knih  jeho, 
co  86  mu  zdálo  býti  prawého  a  užitečného,  snažil  se  přitom 
neménfi  jak  Matěj  z  Janowa  nebo  TomáS  ze  Štítného,  zůstati 
w  jednotě  s  učením  církwe  obecné.  Mínění  Wiklefowo,  o  kte- 
rém se  nejprwé  připomínají  spory  w  Cechách,  žeby  we  swátosti 
oltářní  zůstáwala  podstata  chleba  i  po  poswěcení,  nebylo  od 
Hnsa  zastáwáno  ani  we  zmíněném  traktátu  jeho  o  swátosti 
wečeřé  páně  rdku  1401  ani  nikdy  později,  nýbrž  wýslowně 
a  určitě  zamítáno.  Též  jiné  twrzení^  které  se  Wiklefowi  sá- 
nému přičítalo  nedosti  důwodně,  žeby  totiž  kněz  we  hříchu 
rsaucí  nepůsobil  swátosti,  odmítal  Hus  od  sebe,  přestáwaje 
la  tom,  žé  knězi  hřfénému  není  působení  swátosti  k  zásluze, 
i/brř  ke  škodě,  jakožto  nehodnému  toho.  Dle  příkladu  Ma- 
ěje  2  Janowa  přikládal  Hus  nejwétSí  cenu  písmu  swatému, 
akožto  nerjjistějSímu  a  naprosto  nelnylnému  zřídlu  učení 
fesťanského,  ale  nezawrhowal  tau  měrau  jako  Wiklef  ust- 
ího  podání  církwe  a  učení  swatých  doktorů,  nýbrž  uznáwal, 
3  m&  wykládání  svatého  písma  s  nimi  se  srownáwati.  Ani 
Matějem  z  Janowa  nesrownáwal  se  Hus  we  wSech  jeho  mí- 
zních, počínaje  si  we  mnohém  mírněji  než  on.  Ctění  obrazů 
ostátkft  swatých  ku  př.  nebylo  od  něho  nikdy  tak  ostře  po- 

ztni  24  artikulA  z  jeho  knih  newztahowalo  na  jeho  osobu.  —  Powídačka 
ProkofMi  pkaře  s  drnbé  polowiee  15.  století*  (u  JBófiera  68,  70),  jakým 
sp&»abein  prý  list  tento  univerflity  Oxfortské  byl  podwržen,  není  hodno- 
wérná,  protože  se  nesrownáwá  ani  s  tím,  co  o  tomto  listu  bylo  oilu- 
weno  od  Angličanfi  na  koncilií  Kostnickém  (wiz  Palackého  Dociimenta 
313),  ani  se  samým  obsahem  listu. 

29*  r^  I 
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suzowáno  jako  od  Matdje  z  Jaxiowa^  aniž  nesdílel   s  nóa  ani 
8  WiUefem  prostďio  zawrhowání  řeholí  mniSských. 

Snažení  Hnsowo  nikdy  nebylo,  vynalézati  w  učení  kře- 
sfanském  něco  nowďio^  nýbrž  u2ením  křesťanským  wzdSáwati 
\A,  a  protož  wStípiti  jemu  prawé  pojmy  o  něm.  E  tomu  b;lo 
potřeba  wykořefiowati  ponětí  bludná^  která  se  s  učením  dr- 
kwe  nikdy  nesrownáwala,  we  kterých  wšak  poUedé  dudu)- 
wenstwo  rádo  lidí  zanecháwalo  ano  potwrzowalo  pro  swůj 
zisk  nebo  k  wynášení  sebe  wysoko  nad  jiné  stawy.  W  tom  na- 
cházel Hus  welmi  široké  a  plodné  pole  we  swé  ^ností  co 
kazatel  i  co  spisowatel.  Knězi  se  za  času  Husowa  někdj 
chwastali,  jak  weliká  jest  jejich  moc,  že  mcďiau  kdy  chti 
stwořiti  boha  neboli  boží  tělo,  totiž  poswěcením  swátosti, 
a  že  tady  kněz  důstojnější  jest  než  matka  boží,  protože  ou 
jen  jednau  boha  porodila.  Hus  wywracel  řeči  takowé  jakeitto 
blázniwé  rauhání.  Eněží  se  chlubiwali,  že  oni,  kdy  chtí,  od- 
pauStějí  hříchy  člowěku,  a  kdy  nechtí,  neodpustí,  a  že  poSí 
koho  chtí  do  nebes,  a  koho  chtí,  do  pekla.  Hus  wiak  po- 
učowal,  že  neodpauští  hříchů  kněz,  nýbrž  bůh  prostředkfift 
kněze,  třeba  nehodného,  ano  že  možné  jest  po  případu,  jdíH 
odpuštěni  ];^cbů  i  bez  rozhřegeAÍ  kněžského.  Eněží  si  dáwiB 
za  zpowěd  platiti,  a  udélowali  rozhřešeni  lehce  za  poiíN. 
Hus  wšak  připomínal  lidem,  že  není  platné  rozhřešení  ki 
upřímného  litowání  hříchu,  bez  aumyslu  polepšení  a  bes  lir 
lež^téhp  zadpstučii^ění.  Eněží  neříkali  tomu  nic,  ano  atwnff- 
wali  lidi  w  tom,  když  spoléhali  přes  míru,  na  plaché  W- 
dUtby  a  mše,  na  přímluwy  swatých,  na  putowám  k  zázrafii^i 
místům,  na  darowání  k  zadusím  jakožto  prostředky  k  i/jí 
spaseni.  Hus  wy stříhal  lid  od  toho,  a  připomínal,  ie  iMrf 
spasení  bez  milowání  boha  nade  wSecko  a  bližního  jako  iAi 
samého.  Prawil:  „Klamají  se  welmi  laupežníci,  lidmHÉl 
a  jiní  zlí  dobywači  zboží,  umějíce,  by  tím  se  bohu  Vtí^  l> 
mnoho  zle  dobudau  a  málo  chudým  dají  neb  oltáři 
a  kaplanů."**)  „Kdož  dá  jeden  haléř  proboha  zaswAo* 
wého  žiwbta,  ten  wíc  swé  duši  prospěje,  než  by  po  smrí 

>^)  Sebrané  spisy  Husowy  II.  305. 

Digitized  by  VjOOQIC 


4.  Mistr  Jan  Hus.  453 

lik  zlata  dal^  což  hj  se  ho  mezi  zemí  a  nebem  mohk)  ob-    

držeti."  „Kdož  jedno  slowo  protiwtié  strpí,  dnái  swó  wíce  pro» 

spěje,  siež  by  tolik  metel  o  swéj  hřbet  zbil,  co  by  jich  mohlo 

wnejwétším  lese  irzrftsti."    »Edo  se  nejmenšímu  pohoří,  duSi  j 

swé  wíce  prospěje,  než  by  od  jednoho  až  do  druhého  konce 

8W^  putowal.**  „Kdož  jednu  slzu  za  swé  hříchy  unoří,  duái 

swé  wíce  prospége,  nežli  by  po  smrti  tolik  plakal,  až  by  mu 

z  očí  dwě  řeky  tekly.''    „Kdož  sobě  pána  boha  nade  wšecko 

stvoření  draze  wáží,  swé  duň  wíce  prospěje,  nežli  by  za  něho 

matka  boží  se  wš^aai  swatými  proMla.****) 

Ty  a  jiné  podobné  wýroky  ukazují  nejlépe,  oč  Husowi 
šlo  při  jeho  působení  na  lid.  Působil  pak  netoliko  slowem, 
nýbrž  i  příkladem  swým.  W  powaze  jeho  nebyla  sice  takowá 
umořT\jičí  horiiwoftt  w  konání  skulků  křesťanské  lásky,  kterau 
se  sikwěl  někdy  Milic  jakožto  muž  w  prawdě  swatého  obco- 
wání;  ale  saukromý  žiwot  jeho  byl  takowý,  že  ani  protiwníci 
jeho  nikdy  newytýkali  mu  žádné  auhony.  Napomínaje  jiných  ke 
mrawn^u  žiwotu,  wystřihal  se  i  sám  wieliké  nemrawnosti, 
kterau  tehdejší  duďiowenstwo  dáwalo  tolik  pohoršení,  a  ká^ 
ráje  jiné  ducbowní  z  jejich  dychtění  po  obrocích  a  důcho- 
dech, př^táwal  na  skrowné  wýžiwě  z  nadání  kaple  Betlém- 
ské a  ze  sw^o  zaměstnání  w  universitě,  nesháněje  se  nikdy  po 
i^dném  tučnéjjšim  benefídi,  jak  by  byl  mohl  při  welké  přízni, 
kterau  měl  u  mocných  osob. 

Wlastsiosti  tyto  wšak  nedocházdy  schwalnjícího  uznání 
:)d  panující  třídy  duchowenstwa,  nýbrž  byly  jí  pro  zahanbu- 
jící přiklad  neméně  odporné  při  Husowi  jako  ondy  při  MUi- 
íowi.  Protož  byla  také  přízeň,  které  požíwal  Hus  u  arci- 
biskupa, a  náldonnost  arcibidoipowa  k  působení  jáio  a  jeho 
(audruhů  duchowenstvru  strany  oné  proti  mysli,  i  hleděli  ji 
)odwrátitL  K  tomu  jim  napomáhala  obliba,  we  které  měla 
trana  Husowa  knihy  Wiklefowy.  Když  arcibiskup  Zbyněk 
oho  sobě  newSímal,  obrátili  se  někteří  prselati  kostela  jeho 
^d  rukau  ke  dworu  papežskému,  a  udali  tam,  že  se  w  če- 
báeh   rozšiřuje  kacířstwí  Wiklefowo.   Z  popudu  toho  wydal 

O  T«mše  m.  147  oc. 
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již  roku  1406  dne  24  Čerwna  papež  Innoc^jítta  FZř  bullu 
k  arcibiskupu  Pražskému^  již  napomífial  ho^  aby  byl  ptku 
wymýténí  bludů  oněoh.    Bulla  tato  patrně  nemela  hned  žáda- 
ného účinku.  Hus  čtwriého  měsíce  po  wjrdáni  jí  držel  sUwné 
ono  kázáni  na  synodě  o  sw.  Lukáši  toho  rekvk,  které  se  po- 
tkalo 8  pochwalau  arcibiskupa  i  besiděčné  snad  jeho  genend- 
ného  vikáře.  Příseň  a  důwěra  arcibiskupowa  k  němu  tedy  ne- 
utrpéla  títn  dokonce.    Ale  newšichni  přátoié  a  ptaupenci  Ha- 
sowi,  kteří  čítali  knihy  Wiklefowy,  zaehowaH  se  ^  po^tó 
smyslu  jejich  tak  spráwně  a  opatrně  jako  on.    Někteří  při- 
drželi 80  skutečně  jednotlíwých  od8au:cených  mínění  Wikle* 
fowýoh;   tak  zejména  SUmislaw  fte  Znojma  a  Šiěpém  Páké. 
Staidslaw  nepřestal  na  pauhýoh  rozprawáeh  saukromýoh  o  ri- 
stáwání  podstaty  chleba  we  swátosti  dle  smyslu  Wiklefoift, 
pokauěeje  se  jmenowitě  i  Husa  naldoniti   k  swemu  mkéni 
o  iom,  njbrž  sepsal  i  jistý  traktát,  kterým  učeni  Wildefo^ 
jistým   spftsobem   nepřímým    zastáwaL    Ze   spisu   toho,  jc# 
Stanislaw  uweřejňil  diktowáním  jeho  we  swé  komnatě  wkol- 
lej]  Earlowě  dne  &  Února  roku  1406,  wzski  poboršem  ^ 
Jan  Štěkna,  spolukazatel  Hus&w  we  kp^pli  Betiieniské,  a  vM 
jej  u  auřadu   ardbiskupowa  jakožto   bludný.    Stamslaw  » 
&ojma  z  počátku  lehce  to  wážil;  snad  spoléhaje  na  píM 
ardbiskupowu,  Prawďf,  že  bude  štěkna  musit  Ueknauti  ptá 
ním   a  prosit  ho  za  odpuštění,  že  se  opoíwážil  traktát  jik 
nařknauti   s;  bludu.    Ale  pro  arcibiskupa  musila  wěo  tekorf 
býti  owžem  weiioe  nepříjemná,  poaěwadž  bylo   se  mu  Mi 
nelibosti  u  dworu  papežského.    Prodeg  wyďa  na  Stanírii^ 
obsílka  k  ářadu  arcibiskupowu.    Tu  on  obáwaje  se  zlých  ^ 
sledkft,    pomohl    sobě   wýmluwau,   prawě    pod   přisahal,  * 
traktát  ten  nebyl  od  něho  je§tě  dokonán.^') 

^')  Wir  swédectwí  Husowo   o  tom   w  Pala9kého  Docum,  56.    W  nAifi' 
kláštera  Břewnowského  nachád  še  traktát  Stanislawfiw  a  tímto 
TractaHis  isle  ée  yeneralólí  sacranifiito  editaa  p«r  Herereidii 
stram  Stanislaum  fAcultatís  thaol<)^ícs8  profassorea^   e(  in 
collegii  Karoli  de  licentia  venerabilU  in  Christo  patria,  domuH 
Sbinkoniš  Pragensis  archiepiscopi  publice  pronuntiatas  sub  anso 
Mccccvi,  finitug  est  die  nona  mensis  Febraaríi. 
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Nejspíš  \má  zrowna  tento  spis  Stanislava  ze  Znojma  bud   

jiná  podobná  projew^u  we  sBayslu  WiMefowě  od  některých 
osob  z  dHchowenstwa  zawdala  piříčinn  arcibiskapowi  k  wydání 
rozkazn  0e  synoŮ^  ruku  1406,  kterým  se  nařizowalo  wýslowně 
učiti  o  swátosrti  oltářní^  že  po   poswěceni  hostie  nezftstáwá 
w  ní  podstata  chleba,  než  jen  prawé  télo  Kriířtowo,  a  po  po- 
swěceni kdieha  rownéž  nezňstáwá  podstata  Wína,  než  jen  krew 
Kristowa.  Kdož  by  iičil  neb  twrdil  jinak,  že  má  býti  pod  pokutau 
Uaiby  oznámen  arcibisknpn  ku  potrestání  co  kacíř.  Káftledkem 
tohdto  rozkazu  bylo  ještě  téhož  rokn  a  béhem  potomního  1407ho 
wíce  osob  dttchofwních  i  swětských  obwinéno  u  anřadn  arci- 
biskvpowa  z  folndů  Wiklefo^ch,  a  mnsili  se  stawéli  k  tázání. 
Byl  mezi  nimi  jistý  kněz  kaplan  Křířftw  kramářůw,  EřížAw 
htméí,  koiišiifík  jeden  jménem  Abrahun,  jistý  Sigmiund  a  wíce 
jinýdi.  Wdichni  se  w$ak  z  otrwiněni  řádně  wywedli,  a  jsau  zase 
propuštěni.   Ani  tím   pak  posawadní  dobré  dorozuměni  mezi 
Hitsem  a  arcibiskupem  Zbyňkem  se  nepokazilo.   Musí  se  tak 
sauditi,  poaéwadž  ještě  i  na  podzim  rakti  1407  (1»  ftíj.)  byl 
Hus  kazatelem  na  tehdejší  synodě. 

Ale  brzy  potom  musilo  se  smýšlení  Zbyňka  arcibiskupa 

0  snahách  dochowemrtwa  strany  Husowy  měniti  ku  |»rospěchtc 
|i<ďi  protiwnfiiů.  Bezpochyby  podařďo  se  těm,  zajmauti  jej  proti 
t)něm  uwáděním  jich  po^vršechně  w  podezření  kaciřstwí;  což 
ilohl^  býti  tím  snadněji,  ježto  arcibiskup  při  nedostatečných 
nrědomofiftedli  surýoh  theologických  neměl  sám  o  tom  pewiiého 
Vlastino  saudu.  Arcibiskup  byl  též  pobádánt  znowu  od  dwom 
)apež8kého  za  nowého  papeže  Řehoře  XII,  jemuž  bylo  do- 
leseno,  že  jsau  w  Cechách  sektáři  smýšlející  zle  o  srvrátosti 
Jtářní  dk  náwddu  Wiklefewa,  ano  že  král  sám  některé  w  biu*- 
lech  tafcowých  hájí  proti  práwu  duchownímu.  To  popudflto 
reHce  faále  Wácslawa,  kterýž  nechtěl  trpěti  takowého  nařčení 

1  žádá)  ted^  se  siré  strany,  aby  se  wěc  objasnila  náležMým 
yšetřecshn  k  oéištění  J€Íio  krtíowstwi.  Wyslowowali  swůj  pewný 
my^l^  tr^estatí  i  upálením,  když  by  kdo  w  ka<ářstwí  skutečně 
dedán  byl.  *®)  Z  popudů  těch  přišlo  tedy  roku  1408  opět  ku   1408 

*)  Wiz  u  Hdflera  TI.  137. 
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1408  pQtahowáni  některých  osob  k  auřadu  aroiMskupowu  prd  ob- 
WÍB^m^  že  86  přidrželi  ^akázaaých  učeni  Wildefowý^h.  Saiiám 
stíhání  jich  dalo  se  Janem  Kbelem,  který  okolo  polowice  roku 
předešlého  (1407)  ustanowen  byl  za  generalného  Tikáme,  j^ 
se  nástupcem  jeho  w  oMcialstwí  stal  doktor  M'&tíiáS  Zeisd- 
meister,  arcijahen  HorSowský  a  dékan  Bolealawský. 

Dá  se  myďiti^  že  byla  w  téoh  okolnostech  zwlá$t&  iM 
kaple  Betlémská  předmétem  útoW  Husowýdi  iwpřátd.  Toí 
asi  byla  příčina,  pro  kteran  toho  času,  po  uplynutí  šestnádi 
let  od  založení  kaple  Betlémské,  Kříž  kramář,  co  jediný  ještě 
ž^ící  zakladatel  její,  obrátil  se  se  žádostí  do  ^íma,  aby  prý 
k  wětfiimu  powzbuzení  zbožného  lidu,  který  má  obzwláštní  láska 
k  teto  kapli  a  u  welkém  množstwj  ji  na^štéwuje,  založeni  její 
bylo  také  potwrzeno  z  moci  papežské.  Měla  tím  kaple  beipo- 
ehyby  býti  zabezpečena  i  proti  nepřízni  úřadu  aroibiskupowa, 
od  něhož  jediného  byla  předtím  stwrzena*  Skutečně  dofiáU 
Kříž  bully  od  papeže  Řehoře  XII  dané  dne  14  Kwětoa  roka 
1408,  welmi  pochvalného  znění  o  zwláStním  urč^  kajie  ku 
kázání  slowa  božího  českým  jazykem,  jíž  papež  uložfl  arcilft- 
skupu  Zbyňkowi,  aby,  je*li  tomu  tak,  jak  žadatel  udáwal,  za- 
ložení kaple  stwrdil  z  jeho  moci  apoštolské.  BuUba  tato  pfí^A 
wšak  do  Prahy  w  čase,  když  se  již  ostř^i  polpračowalo  o4 
úřadu  arcihiskupowa  proti  podezřelým  z  Wikl^ítwí,  ajoo  arci- 
biskup již  patrně  byl  zaujat  proti  cdému  směru  Hnwwi 
a  jeho  staupencft;  což  nepochybně  bylo  také  příčinau,  že  oo- 
wého  stwrzení  kaj^e  Betlémské  dle  smydu  papežaké  bully  sku- 
tečně newydaL 

Jeden  z  obžalowaných  tehdáž,  že  se  přídii^l  učmií  Wi- 
klefowých,  byl  Mat^  ze  Enim,  přesd&iý  l^fer,  mladý  aé* 
swobodných  umění,  který  byl  dosáhl  giadu  teprw  roku  1404 
jak  se  zdá,  žák  Stanislawa  ze  Znojma ;  neb  ten  byl  jeto  p^ 
motorem.  Udali  naň  Jan  EUášúw,  na  slowo  wzatý  profewíř 
theiologie,  a  kanowník  Pražský  Jan,  kterému  ííkaU  Cifr^  %* 
uwržen  do  wězení  arcihiskupowa,  měl  odwolati  uč^  Itii^ 
fowo  o  swátosti  oltářní  a  očistiti  se  čtyřmi  swědky,  wňfli 
nebylo  naň  plným  řádem  dokázáno,  že  s.e.  skutečně  znal  kte- 
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mu  uéem.  Dne  14  Ewětna  roka  1408  zbmSL  k  tomu  arci-  1468 
bisbq)  na  stolid  saadné  w  hořejším  paláci  domu  swého  na  Malé 
stnuié  w  alawnéví  Bhromáždění,  ku  kterému  byla  swolána  ka- 
pitola Pražská  a  nittoko  mi8itr&  a  doktorů^  u  přítomnosti  také 
welkeho  počtu  lidu  obecného^  který  byl  ktomu  připuStěn. 
Mistr  bránil  se  z  počátku^  tázaje  se,  coby  mělo  znamenati  od- 
pSbáhnutí  bludu  Uieb.kacířstwi  od  něho,  když  nebyl  {nekázán. 
Gi^eralný  vikář  Jan  Kbel  řdd  mu :  Mnsíá  odpřisáhnauti  ka- 
c&řstwí,  byt  ho  nikdy  nedržel.  Když  pak  hádání  o  to  mezi 
Tom  trwalo  déle,  pustil  se  do  Matěje  z  Knína  arcibiskup  sám, 
pmwě:  Neoh,  mistře,  daliich  řečí;  bud  učiníš  odpřis^nutí, 
bud  zfbtaneš  zde  w  mém  dwoře.  Ze  strachu  před  dalším  ža- 
I^owáním  a  jinými  tresty  učinil  tedy  přísahu  a  očistu  čtyřmi 
swědky,  jak  na  něm  bylo  žádáno. 

Již  šestý  den  potom,  dne  20  Ewětna>  bylo  držáno  shro- 
máMénl  národu  č^kéko  w  uč^  Pražském  w  domě  u  černé  rúie 
(č.  853)  na  příkopě  na  Kowém  městě  Pražském,  k  němuž  ne- 
podiybně  byl  dán  podnět  od  krále  Wácslawa  i  od  arcibiskupa 
Zbyňka,  ehtícich  wěděti,  jaké  by  bylo  mínění  tohoto  sboru 
o  46  artikulích  WiUeřowých,  o  kterých  se  byla  před  pěti  léty 
wyoloinla  celá  obec  učení  Pražského.  Shromáždění  tohoto  účast- 
nilo se  74  mistrů  u  přítomnosti  150  bakalářů  a  asi  1000  Stu- 
dentů Českých.  Jednohlasně  stalo  se  uzawření,  aby  řečení  artí- 
kidowé  Wiklefowi  od  Žádného  ďena  národu  českého  nebyli 
držáni  ani  h^eni  „we  smysHch  jich  kacířských  nebo  bludných 
aebo  pohorďíwých^  pod  wypowěděním  ze  sboru  čili  národu; 
Přitom  pak  zadruhé  ustanoweno,  aby  pauhým  študentům  bylo 
sapowěděno  čtení  knih  Wiklefowých  řečených  Dialogus  a  Tria- 
ogus  i  traktátu  jeho  o  swátosti  oltářní.  Dle  wýslowného  swě- 
iectwí  byl  také  Hus  w  tomto  shromáždění,  a  radil  swým  hla- 
em  k  těmto  uzawřením;  žádný  pak  z  jeho  přátel  žádným  spů- 
lobem  se  tomu  neprotíwil.  Přídawkem  „we  smyslich  kacíř- 
ikých,  bludných  nebo  pohoršliwých"  bylo  upokojeno  swědomí 
ěoh,  kteří  w  kmhách  WMefowých  neshledáwali  we  wSem  toho 
my&du,  jaký  se  jim  od  winitelů  jich  přikládal. 

Nálezowé  tito  ozn^ení  arcibiskupu  již  nepostačili  k  ob- 
lowení  u  něho  předešlého  dobrého  smýšlení  o  straně  Husowě^Qole 


1468  Sodflif  na  ni  nepřátelé  jiejí  taíké  ji£  jitiýkn  splbóbem  než  wi- 
něním  z  bludných  učeití.  Žalowali  totáS  na  káeáni  w  Pwe 
a  jinde  w  dioecezí^  jimii^  fie  káralo  žíwobytí  pi*sďatft  a  jíRýdi 
duchownich^  jakožto  piý  neužitečná  a  nráiqieí  cayBl  wěřieich, 
i  při6itaii  také  to  poctnět&m  z  ndení  Wikkfowa.  Z  při<^  té 
dal  arcibiskup  na  synode^  kt^á  byla  držána  w  obj^ný  ěas  Mm 
toho  robi,  dne  16  čerwna>  netoUko  znowti  oMádN;i  Mizeni 
předešlé,  jak  mělo  býti  učeno  o  swátefstt  oltáfsří,  nýbrž  za- 
kázal také,  aby  se  napotom  nemluwflo  potupné  o  stawti  da- 
chowenstwa  na  kázáiíefa  k  obecnému  lidu*  Zárow^  naMd, 
aby  wšichni  doktoři,  mi8tři>  bakaMf  i,  štud^iii,  knéží,  nebo 
kdožbykoli  jiný  mél  jaké  exempláře  hnih  Wikltfowýeh,  jomu 
tyto  knihy  položil  w  kancdááti  poblad^íka  jébo  we  ^wof  e  ard- 
biskupském  do  sw.  Prokopa  toho  roku,  aby  byly  skamdbj. 
Také  zakázáao  jest  zfíwéaá  rozličných  nowých  píffloiček  we  ko- 
stelich.  Již  we  prwních  dnech  potom  bjdo  áwěma  kněžiBi^  Hi- 
kulášowi  z  Welenowic  s  příjmím  Abraham,  a  Sigmundowi  sJi- 
stebmce  zapowědéno  kásíání  w  Ptaze,  proitože  neměli  k  toso 
zwiáStního  ustanow^;  když  pak  jeden  zníieh,  Abraham,  obe- 
slán byw  k  vikáři  generabému  Ja&om  Kbelowi,  k  domluwíffl 
od  něho,  že  mu  nepneludi  kássati  bez  powoleni  od  žu^cďbnkspa^ 
odvoláwnl  se  na  swé  powolání  k  tomu  co  kněze,  ano  prokop 
že  netoliko  kněžim,  nýbr^  i  laikům  dowoleno  jiest  hlaste  ewio- 
^Item :  okřikl  j^  hned  generalný  vikář,  že  to  jeet  twncai 
kacířské,,  a  wzal  jej  we  waabu,  aJbjy  byl  wyslýcbán  inquisit- 
rem  (30  Ow.>  Úřad  tenío  zastáwal  tehd^  Jaroslm  bi^ 
Sarept^hý  z  řádu  menších  bratiíí  spolu  s  mii^em  Maimám 
Iiw€ečhau,  professorem  theologie  zrádu  kigícíeh  bratří  eá* 
Kříže  wětěího  na  Starém  městě.  Abraham  měl  dk  obyčeje  pit 
sahati  před  wýslechem,  že  chce  mluwiti  prawdu;  on  chtd|fr 
sahati  na  žiwého  boha,  ale  zpěčowal  se  přisahati  aa  ewangrfS^ 
a  obraz  ukřižowaného,  jak  na  něm  žádali  iaquiaitorowé  i  9" 
neoralný  vikář.  K  tomu  se  přihoď  Hus,  maje  býti  swéflt* 
T^ýsleefau,  i  přimlauwal  se  za  AboraltaHia  s  odwaláním  oa  *^ 
rok  sw.  Jana  Zlatoústého,  žef  jest  wíce  přísahati  na  b(M** 
na  stwořenL  Ale  Jan  Kbel  osopil  se  naň^  prawsě:  Ha!  nosily 
jste  tu>  abyste  slySel,  ne  abyste  wytýkat     ^         , 
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Hus  wsal  sd  z  toho  přik^u  k  dopisu  k  aroibisktipti  Zbyňkawi,    1409 
tí/tícfm  ^dwoláwaje  se  na  jeho  dáwné  nložem,  aby  mu  0211a- 
mowol  nedostatky  we  spráwě  eirkewní,  předstawowal  mu,  že  jest 
ndMydné,  takowýmto  spůsobem  stihati  kněce  pokorné,   pilné 
we  swfckí  powisBOstech,  kteří  nejdaaoe  za  lakomstwim  zdarma 
pracují  w  kádbií  slowa  božího,  co  z^tím  ^ndlníci  a  neSlechet- 
mi  swobodně  chodí  a  hrdě  se  wypini^  bez  pokárám.  Pxmwil, 
že  toho  nepřičítá  arcibiskupu  samému,  ale  zůřiwosti  jiných 
Udí;  myslili  tehdejší  úředníky  koiisistoře.  ^sté  wSak  jest,  že 
se  ar(ábÍ8kup  j^  nedal  odwrátíti  od  rádců,  kteří  jím  tefadáž 
wládU.  Poněwadž  posawadním  wyěetřowáním  nikdo  nebyl  pře- 
kázán zatwmel^   přidržením  se  kacířstwi,  byla  brzy  potom 
swolána  mimořádné  synoda  dne  17  Čerwence,  na  které  arci- 
biskttp  dal  siawným  spůsobem  ohlásiti,  že  učiniw  ze  swoleni 
a  z  wůle  krále  Wácslawa  pilné  pátrání  we  městech  Pražských 
a  w  dioeoezí  i  provincii  Pražské,  nenalezl  žádného   bludaře 
ani  kacíře  a  nemohl  nal^i  Nicméně  wšak  setrwal  na  swém 
předešlém  rozkaze  o  wydání  sobě  knih  Wiktefowých  i  na  ;p- 
ných  náleadch  předeilé  synody,  které  čelely  proti  kazatelům 
směm  Husowa.  Úmysl  jdio  byl,  wdecky  knihy  Wiklefowy,  w  nichž 
se  shledáwaly  bludy,  dáti  spáHti;  i  poslal  z  té  přiěiny  zpráwy 
o  sta^u  wécí  w  Čechách  ku  papeži  Řehoři  XII,  i^ldaje  k  tomu 
jeho  zwlášt^QK^  swdenL 

Přirozeně  spůaobily  rozkazy  aroibiskupowy  necbuf  proti 
němu  wduchowenfitwu  směru  Husowa;  nicméně  aposlechli  skoro 
wšidini^  a  odwedli  8:wé  exempláře  knih  Wikkfowýeh,  jak  bylo 
oařízeiML  Hus^sám  učinil  to,  odebraw  se  k  arcibiskupu  osobně; 
El  odeiwzdaw  j^nu  swé  Iníby,  iíáal,  aby,  kdež  najde  w  nich 
:o  bludného,  poznamenal ;  že  on  to  co  blud  oznámí  před  celau 
>bcL  Toliko  pět  študentů,,  z  niehž  tuším  dwa  byli  Sleohtici, 
Přifaik  a  Hizné,  firodi  z  Podw^,  Midial  z  Dmowic,  Petr  z  Ya- 
leneie  &  Jada  z  Landšt^na,  nzawřdi  postawiti  se  na  odpor, 
%  netoliko  neodwedíi  swých  spisů  Wiklefowých,  nýbrž  učinili 
aké  odwolání  ku  papeSi.  Wedlit  stížnost  proti  rozkazu  o  wy- 
lání  knih  jakožto  na  porušení  práw  a  swobod  učení  Pražského, 
i  kárali  předpis  arcibiskupůw,  jak  se  mělo  učiti  o  swátosti 
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460  ^^^^  ^^^  0^^  ^^^  (tsrs^ui9), 

\4m  oltářni,  z  bludu  ano  zkacířstwí;  hjloi  doslawné  zněm  jeho, 
žáby  po  poswěc^  nez&stáwalo  w  hostii  nic  než  těk>  Eristowo 
a  w  kalichu  nic  než  krew  &Í8towa,  owiem  nespráwné,  pmiě« 
wadž  dle  učení  církwe  w  jedné  i  drahé  spůsobě  jei^  tělo  i  krew 
Kristowa.  Mimo  to  byly  dne  5  Srpna  časně  ráno  na  wíce  mí" 
stech  w  Praze  naiqseny  potupné  listy  proti  arcibidnipu  a  ka- 
noimíkům  i  také  některým  mistrftm  českým,  kteří  nedrželi 
s  druhými. 

Co  práwní  zásti^ce  študentů,  kteří  se  odwolaU,  odebnl 
se  ke  dworu  papežskému  přítel  Hub&w,  mistr  Ma/rtí  e  Bradce^ 
jeden  z  tehdejších  professorft  fakuliy  artistské^.  který  byl  od 
roku  1403  kanowník^n  Pražským.  Ardbiskap  Zbyněk  wyřkl 
proti  němu  po  některém  čase  klatbu,  následkem  čehož  byl 
mistr  Marek  od  10  Ledna  roku  1409  zbawan  swé.prsBbea^ 
při  kostele  Pražském ;  ^^)  čímž  se  vršak.  nedal  i  napotom  od 
účastenstwí  we  snahách  strany  Husowy  odstrašiti.  Ani  Husoiň 
wšak  neprospělo,  že  se  onoho  předsewzetí  proti  arcibiski^ii 
sám  neúčastnil.  Zákazem  arcibiskupowým  proti  kázáním  o  stawu 
duchowenstwa  osmělili  se  již  protíwníci  Husowi,  ktexým  ká- 
zání j^o  od  dáwna  byla  proii  mysli,  a  podali  arcibiaknpo  Ur 
lobu  naň  we  jménu  weškerého  duchowenstwa  města  i  dioeees 
Pražské.  Winili  jej  w&bec  z  kázání  wýtržných,  kterými  -prj  86 
lid  stáwá  odporným  kněžstwu,  wíc  než  kdy  předtím  býwal; 
zwláště  pak  wytýkali  mu  dwě  wěci  z  kázání,  které  byl  driel 
wíc  než  rdc  předtím,  dne  17  čerwence  roku  1407,  ^tedy  jeRé 
před  onau  synodau  lonskau,  na  ktwé  kázal  z  ustanowení  areí- 
biskupowa.  Jedna  wěc  byla,  že  se  onínil  o  kanowáíkowi  Pe- 
trowi  ze  Wěerob,  tehdáž  zemřelém,  který  byl  welkým  ^roma- 
ditelem  obroků,  maje  wětším  dílem  z  přízně  papežské  Č^ 
kanownické  prsebendy,  w  Praze,  na  Wyšehradě,  w  Olomaifl 
a  we  Wratislawi,  a  k  tomu  ještě  arci^labenstwí^  Horšowská 
Wyzýwaje  lid  k  modlení  za  jeho  duši,  wyetříhal  duchowa^ 
kterých  bylo  mnoho  na  tom  kázání,  od  lakomého  dychtění  p0 

'')  Nachází  se  o  tom  zápisek  w  rukopise  kapituly  Pražské  obaahiýksia  ftily 
z  obediencí  při  roce  1409  (folio  46) :  Item  magister  Marcns  iBcepít  ci- 
commanicari  in  festo  S.  Baraate. 
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hefos&e^iái,  a  prdiodil  přitom^  žeby  nechtěl  wzíti  cdý  swět  1408 
za  ta,  aby  zemřel  w  držení  tolika  a  takowých  obroků.  Drahé 
bylo,  že  poUádal  každému  kněsi  za  swatokupeótwí  a  tady  zá 
kacířstwí,  kdož  by  co  wyžadowal  od  lidí,  a  zwláStě  chndýdi, 
za  udďow&ní  swátostí  neb  za  pohřeb;  nebo,  prawili  žalobníci, 
tady  by  prý  w9ichni  faráři  musili  býti  kacíři.  Byla  to  wýtka 
swědčici  o  náramném  sklesnutí  wážnosti  zákonů  církewních 
pli  .nejwětši  části  dnchowenstwa ;  neb  co  ta  skladatelé  žaloby 
poUádaU  Hasowi  za  welké  prowinění,  bylo  zřejmé  ustanowení 
provmcialných  statatů  ArnoStowých,  o  jichž  zachowáwání  wSak, 
jak  widěti,  bylo  čím  dál  tím  méně  pečowáno.  **) 

5. 
Bozepře  mezi  králem  W&cdawem  a  Zbyňkem  arcibiskupem  z  přiiiny 
kcoieilia  Pisanského.  Wyrtihowáni  némeokýek  itadentů  z  Prahy. 

(1408-1409.) 

Když  se  těmito  běhy  schylowalo  wždy  zřetelněji  k  welkým 
různicím  mezi  dwěma  stranama  w  duchowenstwu  českém^  je- 
dnán, která  se  pilně  pracujíc  zasazowala  o  naprawení  stawu 
cfrkwe,  a  druhau,  která  se  tomu  protiwila,  nechtíc  trpěti  pře- 
kážek ai4  námitek  we  swých  škodliwých  zwyklostech;  přišly 
konečně  také  události  zewnější,  které  zawdaly  podnět  ještě 
k  wětšímu  rozkwagení  myslí  a  tudy  k  prudčejšímu  wypuknutí 
swáru^  .ano  knesmířitedlnému  rozbroji. 

**)  Znít  artikat  65  statutů  Amoštowých :  In  tantum  peccatis  exigentíbtis 
corda  quorandam  presbyienmiai  SimoníMa  pravitas  depravat,  quí  nec 
baptíami,  enoliarUtUe,  poenitentise  aut  extrecnse  unctionú  sacramenta  oec 
benedictionem  nubeDtium  aut  exequias  seu  sepulturam  mortuorum  sire 
alia  quaecunque  spíritualia  suís  volant  subditis  ministrare,  nisi  pro  hu- 
jusmodi  seu  adminiátratioDe  ipsorum  eis  solvatur  vel  promittatur  pretium, 
pr»8a8e  fturpitadiais  excuaati^iM  imo  veríaa  accuiatione  diaturnam  oousne- 
ladinem  pr^tendentes.  Ne  igitur  tam  perniciosaia  véna  lita  tem  pravitatis 
Simoniacse  per  impnnitatem  vendentinm  videamur  nostris  temporibus  ap- 
probare,  hujus  sacri  approbatione  concilii  duximus  statuendum,  quod 
sÍDgala  prsedicta  aaeramenta  et  ros  sacrsa,  non  obstante  quacouque  con- 
anetudíno  in  contrarinm,  qose  censenda  est  potius  comiptela,  per  pres- 
byteros  sine  exactione  cujuscunque  temporalis  emolumenti  Ubere  con- 
ferantor. 
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462  ^B^iOki  UL  OáM  UMi  {1378-^léíŮ). 

Í4BS  Ji£  od  někoHka  let  jednalo  se  opratrdoiriyi  než  kdy  pli- 

tím o  konečúé  orown&ni  dlaiihé  dwtýice  papeíské  a  ebnoweoi 
jednoty  we  hlawě  oii^we.  Dle  mySlénky^  o  k))éřau  se  shodl 
král  Wácslaw  IV  s  králem  francauzským  na  sjezde  jieh  roku 
1398,  wynasnaSowsd  se  zwláStě  dwůr  firancaazs^  t>  to^  aby 
se  obadwa  tehdejší  papežowé  w  Římě  a  yf  Avignone  odřddi 
swéfao  důstojenstwí,  aby  se  mohlo  crwobodně  př3a*o&ti  k  nowé 
wolbě' jednoho  společného  papeže.  Již  prwni  nástupce  papeSe 
Bonifacia  IX  w  fomě  (f  1404),  Innocentius  VII,  dáwal  k  itím 
swé  swol^,  a  po  jeho  smrti  (1406,  6  Listop.)  psal  nástopce 
jeho  Ěehoř  XII  krátce  po  zwolení  swém  umyersitS  učení  Praí- 
ského,  že  jest  jeho  úmysl,  ku  prospěchu  jednoty  církwe  do- 
browolně  se  wzdáti  papežstwí,  kdyžby  též  učinil  protiwník  jeho 
Benedikt  XIII  w  Avignone,  i  poslal  na  dlftas  toho  přepis  Ikta, 
jejž  o  tom  učinil  ke  wadoropapeži  již  10  Plrosinoe  tdho  idoL 
Ani  Ěehoř  XII  wšak  ani  protiwník  jeho  Benedikt  nemíniK 
s  tím  upřímně,  nýbrž  wyjednáwalí  spolu  delší  čas  potom  j^ 
na  oko  a  tudy  nadarmo.  Tu  wšak  konečně  přiSlo  k  totnu,  že 
se  pominutím  papežů  dorozuměli  spolu  oba  jejích  áborowé 
kardinálů,  odtrhli  se  od  jich  posluSenstwí,  a  V)hlásiÍi  w  m&fó 
Cerwnu  roku  1408  swolání  obecného  koncÚia  we  mSstě  Píée  ke 
dni  á5  Března  příštího  roku,  na  kterém  inělo  býti  uhoděBo 
o  prostředek  k  uwedení  weškeré  círtwe  w  posltíSenstwí  jednoho 
práwého  papeže  a  měla  se  také  státi  opraw;a  wé  Mawě  1  w  audedi 
církwe,  aby  minuly  neřesti,  které  se  práwě  následkem  dn^ 
jice  papežské  nejwíce  byly  rozmnožily,  Kardi^álowé  žádifi 
wšech  panowníků  křesťanských,  a  zwláště  také  krále  W&cdawa, 
aby  jim  we  předsewzetí  tomto  byli  nápomocni,  i  aby  ni  do 
usnesení  koncilia  zachowáwali  nestrannost  čili  neutrálnost  mm 
papeži. 

Král  Wácslaw  se  nacházel  od  prwní  polowic»  mésÍM  Září 
roku  1408  na  cestě  w  Lužicí  a  wé  Slezsku  za  příčinan  tixm 
rozličných  taméjSích  záležitostí.  Obdržew  tam  dopis  od  kar- 
dinálů, swolal  w  měsíci  Listopadu  knSSata  slesraká  a  jiné  j^fed- 
nějSí  osoby  stawu  duchowního  i  swětského  k  sobě  do  Wrati- 
slawě  na  poradu ;  odtamtud  pak  potom  dne  24  listopadu  ode- 
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ps&l  kai^^toj  £e  mM  nčtmti  dle  jich  žáxlosti,  a  jmenowitě    1408 
wyprawiti  posly  své  ku  koncitii,  wšak  kdjriby  se  měli  k  nSmu 
j^žte  ku  pjrawému  králi  lĚtímfkémxi  a  dle  toho  také  ku  po- 
slům jeho  se  zacbowali  w  koncilii.   Poslal  k  nim  zároweň  eo 
idnomoeiQÍka  k  dalSímu  jednám  swého  dwořeníua  mistra  Jima 
řečného  Kardinála  0  Beinstema,   Byl  to  jeden  z  přátd  Hu<- 
soiřýcb,  který  byl  od  roku  1394  studowal  práwa  w  Prase, 
poti^n  pak   teprw  roku  1404  stal   m  mistrem    swobodných 
um^,  I^  čemž  Hus  byl  jeho  .promotorem.  Zdá  se,  že  král 
žáby  l^al  potaz  s  předn^ími  českými  mistry  w  učení  Praž* 
skán  o  této  záležitosti;^^)  od  nich  pak  bylo  mu  předsewzetí 
kardinálů  rozhodně   sobwiďowáno.    Musiloi  w  nich  spůsobiti 
nemalé  radostné  nadSení,  když  se  oprawa  cirhwe,  předmět 
wjeoh  jejich  tužeb  a  snah  od  tak  dáwného  času,  oznamowala 
co  irytčený  úkol  obecného  konciUa.  Ale  z  té  samé  příčiny  po* 
pudili  se  proti  kardinál&m  a  nastáwajídmu  koncilii  protíw- 
níoi  snah  o  oprawu ;  nebo  pojal  je  strach,  žehy  se  nyní  mohlo 
pomásti  posáwad^  jejich  swatokupeoké  a  rozkolnické  UAiid. 
Arcibiskup  Zbyněk  byl  již  od  nich  opanewán,  a  dal  se  tedy 
nawésti.  k  odporawání  aámárům  krále  Wácslawa,  když  te  je- 
dnalo p  to,  aby  se  duchowenatwo  české  pj^analo  h  neutrálnosti 
mezi  papeží  <^e  žádosti  kardúaálů* 

Již  dfíwe  než  nústr  Jati  Kardinál  (brzy  po  sw.  Hawle 
rokti  1408)  :byK  se  odcJborali  do  Itálie  často  zmíněatí  dwa  sau- 
druzi  m^e^  J^na  Em,  Siomslaw  Me  Znojma  a  átěpán^  Féiée, 
msýíce  též  nijaké  Dd^žení  od  králo  Vfá^al^a  w  příainé  na* 
stávaáícího  koncilim  ač  ©ewíme  na  jísIíq,  byWi  to  jediný  nebo 
hlawní  účel  j€gich  cesty.  Nenadále  potkali  se  wšak  přitom 
s  protiwenstwim.  W  Bononii  totiž  byli  zadržáni  z  rozkaau  fa* 
mějiSího  legata  papežského,  kardinála  Baltazara  z  Eossy  (po* 
tomBÍho  papeže  Jana  XXUI),  pobrány  jim  jcgich  wěci,  jme- 
nowitě  koně  a  207  «la^ch  w  peněaách,  a  uwrženi  jsau  we 
wazbu  jakožto  podezřelí  z  kacířstwi   Stalo  se  to  bezpochyby 

>'>  Tolii  aspoň  již  před  odjezdem  StanUlawa  ze  Znojma  a  Pálče  (w  Ři^un 
1408)  do  Itálie,  jak  wyswítá  z  lista  Husowa  w  Palackého  Docutnenta 
26,  a46. 
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1406  z  nastrojení  domácích  jejich  protiwníItA  z  Cech ;  nebo  legat 
Baltazar  nebyl  odpůrcem^  nýbrž  rozhodným  spole^ikem  kar- 
dinálů shromážděných  w  Pise  (daufaje  sám  prostředkem  kon- 
cďia  powznésti  se  na  stolici  papežskau) ;  neměl  tedy  s  té 
8l3*any  žádné  příčny  k  nepřátelskému  saž^ii  na  ně.  Proti  Sti- 
nislawowi  ze  Znojma  byl  předmět^n  obžaloby  hlawně  onen 
traktát  jeho  o  swátoeti  oltářní,  pro  který  měl  prwé  oplétéaí 
u  auřadn  arcibiskupsk^o  w  Praze.  Na  zpráwu  o  jieh  zajetí 
ujali  se  jich  přátelé  jejich  PražStí,  a  zwláště  mistr  Hu$^  mlaéši 
přítel  jeho  mistr  Jan  0  Jesenice,  znalý  w  prátrích,  a  mifitr 
Eřištan  z  Prachatic,  který  se  byl  před  dwěma  léty  (1406) 
stal  farářem  u  sw.  Michala  na  Starém  městě,  co  nástapce 
Bernarda  křížowníka  Zderazského.  Jieh  při^áněnim  neje^ 
stalo  se,  že  bylo  od  university  samé  pod  pe6etí.  réktro 
Heninga  z  Baltenhagen  wydáno  welmi  chwalné  wyswMSeDÍ 
o  obau  zajatých  mistřích,  jakožto  ělenech  umyemty  éobH 
zachowalých  a  zaslaužilých  (5  Pros.),  a  posláno  Bbont  kB^ 
dinálů  shromážděných  w  Pise  se  žádostí,  aby  spfts^^biH  jpA 
propuštění  na  swobodu. 

Nedlaúho  potom,  někdy  w  druhé  pDlowici  měsíce  Pro- 
since roku  1408,  přijel  král  Wácsláw  z  Wratíslairě  (kddí  kyl 
ještě  11  Prosince)  do  Eutú^ry,  a  pobyl  tam  delší'  te 
s  dworem  sirým.  Dle  'žádosti  jeho  měla  se  wyslówiti  unirer- 
dta  Pražská  wpřiěině  netttrálndsti  mezi  papeži,  aby  tímfo- 
raženy  byly  námitky  arcibiskúpowy  proti  záiněíli'  k^řfioiv^  W« 
sdíůzi  k  tomu  cífi  swolané  wyslówili  se  milstří  národu  českéb 
zcela  dle  přání  králówa,  které  se  srownáwalo  se  snahium  vit- 
Siny  jich;  mistři  druhých  tří  národů  w  universitě  wšak  tol» 
odporowalí.  Na  jejich  straně  byla  owSem  wětfina;  ale  pati- 
wadž  to  byla  wěc  kráU  nemilá,  neodwážil  se  rektor  trfh 
zmíaěný  H^ng  z  Baltenhagen,  národu  saského,  wyřki  lár 
lez  dle  počtu  hlasů,  tak  že  se  shromáždění  řoz^o  na  íbi 
čas  bez  wýslowného  uzawření.  Mistři  čeSti  setrwali  w8ak  ffi 
swém  mínění,  a  Hus  jmenowitě  působil  platně  radami  BWpi 
při  pánech  zemských  a  jiných  wzneSených  osobách,  tál  lí- 
záním k  duchowenstwu  i  k  lidu,  aby  nastaupení  na  neotrflnit 
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ku  prospěchu  jednoty  církwe  do81o  obecného  schwáleni^  ač  1408 
jeho  mínění  nebylo,  aby  se  dokonce  wypowěděla  wšecka  po- 
sloSnost  papeži  Řehoři  XII,  než  toliko  w  tom,  co  se  týkalo 
sporu  jeho  s  druhým  papežem.  W  tom  wšak  nacházel  ard-  • 
biskup  Zbyněk  prohřešení  proti  poslušnosti  k  církwi,  a  nastau- 
pil  hned  na  tresty  zapowěděním  konání  wšechněch  jakýchkoli 
skutků  auřadu  kněžského  we  swé  dioecezí  wšem  mistrům 
učení  Pražského,  kteří  se  byli  wyslowili  pro  neutralnost, 
zwláště  pak  Husowi.  Zápowěd  ta  byla  zawěSením  listů  w  ja- 
zyku latinském  i  českém  weřejně  ohlášena.  Hus  psal  z  té  pří- 
činy arcibiskupowi,  wykládaje  mu  swůj  smysl  o  neutralnosti, 
kjaké  radil;  wšak  neznámo,  s  jakým  účinkem. 

Mezitím  zostřila  se  různice  mezi  národy  w  universitě, 
wzniklá  z  nerowného  mínění  o  neutralnosti,  ožiwením  star- 
ších nechutí  mezi  nimi  a  jmenowitě  tauženim  národu  českého 
na  přewahu  tří  národů  cizích  proti  němu  co  domácímu,  která 
se  čím  dál  tím  wíce  příčila  národnímu  sebewědomí.  Zpráwy 
jsau  příliš  ktisé,  abychom  wěděli,  kdo  prwní  wěcí  tau  hnul 
a  wzbudil  myšlénku  o  obrácení  posawadního  poměru  a  wlo- 
žení  rozhodné  moci  w  řízení  university  do  rukau  domácích 
členů;  ale  jisté  jest,  že  se  z  mistrů  českých  zwláště  Hus  njí- 
mal  této  wěci,  *")  a  že  se  zasadili  o  prowedení  jí  přední  dů- 
wěmíci  Čili  milci  krále  Wácslawa.  Widělof  se  jim  býti  nej- 
kratším prostředkem  jak  obdržeti  schwálení  neutralnosti  od 
učení  Pražského  dle  přání  králowa,  když  by  se  rozhodnutí 
)  to  zawedením  nowého  řádu  w  universitě  dostalo  do  rukau 
nistrů  českých.  W  dorozumění  s  nimi  hleděl  Hus  přede  wším 
locílití  jednoswomého  smýšlení  o  tom  w  národě  českém  sá- 
ném, totiž  také  8  mistry,  kteří  byli  we  wěcech  oprawy  církwe 
mého  než  on  mínění.  Mluwil  jmenowitě  s  mistrem  Ondře- 
em  Brodským,  professorem  theologie,  tázaje  se  ho  pilně, 
dali  by  wěc  pokládal  za  sprawedliwau.  Přiswědčil  rozhodně, 
tázal  se  Husa,  zdali  jest  pro  ně  k  tomu  jaký  wyswoboditel. 
[us  odpowěděl:  Daufám,  že  budeme  míti  wyswoboditele ; 
mínil  tím  nejspíš  Mikuláše  e  Prahy,  králowského  raddu 
«J  WU  jeho  wlaBtní  swédectwí  w  Palackého  Documenta  oc.  181. 
omek.  JDíjeigis  Fráhy.  30  Djgj^.edbyGoOgle 
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1408  a  nejwyffiího  písaře  urbury  králowské  w  Hoře,  který  potom 
hlawně  wymohl  splnění  žádostí  mistrů  českých  od  krále.  Po 
rozprawách  saukromých  toho  druhu  stalo  se  bezpochyby  usne- 
sení celého  sboru  národu  českého,  aby  se  we  směru  tom 
wznesla  žádost  na  krále ;  ale  nejspíš  rowněž  také  radili  se 
národowé  němečtí,  jak  by  záměry  Cechů  překazili. 

1409  Někdy  asi  na  začátku  roku  1409  přijelo  poselstwo  krále 
francaužského  ku  králi  Wácslawowi  do  Eutnéhory,  majíc 
s  ním  jednati  o  ¥^powědění  posluSenstwí  oběma  papež&m. 
Král  powolal  z  té  příčiny  rektora  university  a  přednější  mi- 
stry wšech  čtyř  národů  k  sobě  do  Hory.  Z  mistrů  česl^di 
byli  přitom  professoři  theologie  Jan  Eliášůw  a  Ondřej  z  Broda 
práwě  zmíněný,  Jan  Hus  i  též  mladší  přítel  jeho  mistr  Jero- 
ným 0  Prahy,  neznámého  rodu,  wšak  zámožný  a  zjezdilý  we 
swětě.  Byl  stawu  swětského,  nepřyaw  žádného  swěcení,  a  dio- 
wal  se  dle  toho  jaksi  po  dwořenínsku,  newždy  toliko  co  uífc- 
nec.  Zewně  wyznačowal  se  dlauhými  černými  wausy  při  silné 
a  zdrawé  postawě  tělesné.  Po  dosažení  toliko  bakalářrtwi 
w  Praze  byl  roku  1398  několik  let  stráwil  we  studiích  na  ci- 
zích universitách,  zejména  w  Oxfortě  a  w  Paříži.  Onde  se- 
známil se  s  knihami  Wikleíbwými,  a  přepsal  si  jmenotríK 
Dialogus  a  Trialogus  wlastní  rukau.  W  učení  Pařížskán  do- 
sáhl mistrowstwí  we  swobodných  uměních,  na  kteréž  áú  se 
potom  přigmauti  také  w  učení  Eolinském  a  HeidelberskáB 
(1406),  po  nawrácení  swém  pak  do  Prahy  také  we  zdq&a 
učení  roku  1407.  Mezitím  wykonal  roku  1403  cestu  až  do 
Jerusalema,  Již  w  Paříži  a  w  Heidelberce  měl  opletáni  |co 
zastáwání  se  některých  mínění  Wiklefowých,  ku  kterým  Tfir 
tom  i  w  Praze  netajil  swé  náchylnosti.  W  komnatě  jeho  stkwik 
se  podobizna  Wiklefowa  mezi  obrazy  slawných  filosoft,  kfcw 
sobě  dal  malowati.  S  Husem  býwal  již  roku  1401  pospfib 
w  domě  Wácslawa  češíře,  a  též  po  swém  nawrácení  do  iňĚtŘi 
účastnil  se  wšeligak  w  jeho  snahách. 

Při  dwoře  králowském  w  Kutnéhoře  učinili  posbwé  fiai»* 
cauzští,  jak  se  zdá,  u  přítomnosti  mistrů  Pražských  přeli** 
sení  swé  o  odmítnutí  poslušenstwí  obau  papežů,  a  král  Wifr 
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slaw  žádal  o  tom  slyšeti  konečně  zdiní  mistiů  učení  Praž-    1409 
skďio.    Tu  se  nedal  utajiti  rozdíl  mínění  mezi  nimi.    Mistři 
čeští  schwalowali  náwrh  poslft  írancauzských ;  mistři  němečtí 
odporowali  mu.  Newíme  jistě,  zdali  předtím  čili  potom  teprw 
jednalo  se  také  o  změnu  we  zřízení  university,  kterau  sobě  přáli 
členowé  národu  českého.    Žádalif  předně  mistři  národů  ně* 
meckých,  aby  je  král  zacbowal  při  jejich  práwích  starodáw- 
ných;    což  on  slíbil  jim.    Teprw  potom  předložili  mu  mistři 
Mú  swau  žádost;    král  pak  wyslechl  je  nejprwé  we  zlém 
rozmaru.    Obrátiw  prý  se   k  Husowi,  řekl  jemu  hněwiwě,  že 
mu  prý  se  společníkem  swým  Jeronýmem  pořád  činí  rozbroje ; 
neopatří-li  toho  ti,  kterým  to  náleží,  že  on  sám  jim  dá  oheň 
zapáliti.   Ale  po  krátkém  čase  obrátily  se  wěci  jinak  přičině- 
ním radd  králowých,  tak  že  král  Wácslaw  splnil  přání  mistrů 
českých  w  míře  přehojné.  Wyšelf  list  králowský  daný  w  Kutné- 
hoře  dne  18  Ledna  roku  1409  k  rektoru  a  wší  obci  učení 
Pražského,  kterým   se  prohlašowalo  za  neslušné,  že  sobě  ná- 
rod německý,  nemající  práwa  obywatelského   w  zemi  české, 
přiosobil  tři  hlasy  we  wšech  jednáních  university,  národ  če- 
ský pak,  sprawedliwý   dědic  této  země,  že  neměl  dotud  než 
jednoho   hlasu;    pročež  nařizowal   král,  aby  napotom  národ 
český   we  wšech  radách,  saudech,  zkauškách,  wolbách   a  ja- 
kémkoli jiném  řízení  požíwal  Jrí  hlasů,  týmž   řádem  jak  prý 
národ  francauzský   w  Paříži  a  druzí  národowé   w  Lombardii 
a  Itálii  we  swých  učeních. 

Hus  obdržel  z  důwěmé  ruky  prwé  než  kdo  jiný  z  mistrů 
přepis  králowského  listu,  hned  jak  s  ním  posel  přijel  z  Eutné- 
íiory  do  Prahy.  Byl  se  mezitím  těžce  roznemohl,  i  přišli 
10  úawštíwit  wýše  zmínění  dwa  professorowé  theologie,  Jan 
j^liášůw  a  Ondřej  z  Broda.  Hus  se  jich  opět  tázal,  zdali  by 
Irželi  za  8j)rawedliwé,  aby  měl  národ  český  tři  hlasy  w  učení 
^ražském.  Aby  to  bůh  dali  prawili,  ale  my  prý  toho  nikdy 
ledojdeme.  Tu  jim  ukázal  přepis  listu  králowského,  z  jehož 
»bsahu  byli  naplněni  nenadálým  potěšením.  Hus  nedůwěřowal 
^dáž  we  swé  uzdrawení,  a  napomínal  jich,  kdyby  umřel,  aby 
e  zasadili  o  sprawedliwost  a  o  wyswobození  swého  národu. 

30* 
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1409  Již   čtwrtý  den  po   wydání  listu  králowského   o  třech 

hlasích  (22  Led.)  wySlo  též  z  Eutnéhory  nařízl  králowské, 
kterým  se  zakazowalo  wšechněm  wůbec^  zwláSté  pak  osobám 
duchowním  jakéhokoli  úřadu  neb  dňstojenstwí,  aby  nepřijí- 
mali ani  nezachowáwali  jakýchkoli  listů  p{^>eže  Řehoře  XII, 
týkejtež  se  práw  nebo  milostí,  aniž  odwáděli  jemu  jákýd^ 
koli  platft,  dokud  nebude  jednota  církwe  obnowena,  s  rozka- 
zem ke  wšem  úředníkům  králowským  jakož  i  konfidům  mést, 
městeček  i  wesnic,  aby  každého,  kdož  by  se  tomu  protíwil, 
zajali  a  postawili  před  králem.  Potom  odebraw  se  král  Wác- 
slaw  do  Prahy,  zawřel  tudíž  dne  16  Února  slawnau  smlaawa 
s  kardinálem  Landulfem,  legatem  wyslaným  od  obojího  sborn 
kardinálů,  kterau  slíbil  býti  jim  we  předsewzetí  jejich  ná- 
pomocen wší  silau  swau,  wyprawiti  posly  swé  ku  koncilii 
nastávajícímu  do  Pisy  a  poslušenstwí  k  Ěehořowi  XII  w  ze- 
mích swých  wším  spůsobem  zameziti  až  do  konečnďio  ro^ 
bodnutí  koncilia;  naproti  tomu  pak  zawázal  se  kardinál 
Landulf  we  jménu  swých  zmocnitelů,  že  bude  kondlium  hle- 
děti ku  králi  Wácslawowi  jakožto  k  jedinému  prawému  kiáfi 
Éímskému,  a  pečowati,  aby  se  k  němu  tak  též  zachowal  bv- 
dauci  papež,  i  aby  mu  jmenowitě  byl  wSí  mod  nápomocen 
ku  pokoření  protiwníka  jeho  w  říši,  Ruprechta  Mckého.  Dne 
15  Března  jmenowal  král  slawné  poselstwo,  které  mďo  na 
jeho  místě  odebrati  se  ku  koncilii  s  plnau  mod  k  napomá- 
hání jemu  wSelyakým  spůsobem.  W  čele  poselstwa  toho  bjl 
Wácslaw  patriarcha  Antiochenský,  wedlé  něho  Tím  biskop 
Míšeňský  a  pan  Beneš  z  Chaustníka;  přidáni  pak  k  nim  dwi 
mužowé  w  práwích  zběhlí,  mistr  Jeroným  ze  Seidenberki, 
Slezák,  který  již  od  delšího  času  slaužil  králi  Wácslawowi  JŘ 
dwoře  papežském,  a  Pražan  Jan  Náz,  doktor  práw  a  kasow- 
ník  Pražský,  který  náležel  mezi  raddy  králowské. 

Mezitím  byl  list  králowský  o  třech  hlasích  ohlásí  ve- 
řejně we  shromáždění  wšech  čtyř  národů  w  uniyersitě,  gwdi* 
ném  dne  26  Ledna,  členowé  tří  národů  německýdi  byli  ob- 
sahem jeho  dojati  owšem  nelibě,  a  s  wdkau  rozhorřetíoetí 
uzawřdi  hned,  s  ním  se  nespokojiti    Staloi  se  usnesení  mm 
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nimi^  dle  něhož  měli  se  raději  wšiclini  odstěhowati  z  Prahy,    1409 
než  by  se  nowému  řádu  podrobili,  i  zawázali  se  mezi  sebau 
přísahán,  n&uiiti  tak  a  nikdy  wíce  k  učení  Pražskému  se  ne- 
wraceti  pod  ětwerau  pokután,  křiwopřísežnictwí,  Uatby,  zba- 
wení  cti  a  propadnutí  sto  kop  groSů,  ač  tak,  aby  se  napřed 
ožilo  wgi  pilnosti  při  králi  a  jiných  osobách,  na  kterých  zá- 
leždo,  aby  byl  list  králowský  zase  odwolán.   K  tomu  cíli  po- 
daU  mistři  národft  německých  již  dne  6  Února  písemnau  žá- 
dost králi  Wácslawowi,  aby  je   zachowal   při   starodáwném 
řádu,  od  něhož  by  oni  se  ctí  nemohli  upustiti,  předstawujíce 
jemu,  že  jest  nařízení  o  třech  hlasích  národu  českého  jim 
welice  obtížné  ano  nesnesitedlné,  i  žeby  z  něho,  kdyby  w  plat- 
nosti swé  zůstalo,  následowalo  wyhlazení  jich  národů  a  zkáza 
celého  učení.  Edyby  wšak  prý  národ  český  pokládal  sobě  za 
Qjmu,  aby  byl  jak  doposud  jedenkaždý  z  ostatních  tří  národů 
jemu  rowen,  tehdy  žádali,  aby  král  spůsobil  oddělení  národu 
českého  od  ostatních,  tak  aby  měli  čechowé  sami  pro  sebe  swé 
raddy  a  saudy>  swé  zkaušky  a  swá  wolení,  ostatní  pak  tři  ná- 
rody též  pro  sebe.  Následkem  tohoto  zadání  počalo  se  další  wSe- 
lijaké  wyjednáwání  mezi  oběma  stranama  při  dwoře  králow- 
ském,  za  kterauž  příčinau  mistři  čeští  i  němečtí  jezdili  za  krá- 
lem jmenowitě  na  Žebrák  a  na  Točník,  kamž  se  odebral  z  Prahy 
w  měsíci  Dubnu  toho  roku.    Němci  zakládali  se  hlawně  na 
staré  zwyklosti  a  na  statutech  university  od  dáwna  platných, 
winíce  mistry  české  až  i  z  křiwé   přísahy,  že  chtěli  tří  hlasů 
dle  listu  králowského  skutečně  užíwati,  poněwadž  každý  člen 
aniyersity  musil  přísahati  na  zachowání  statut    čechowé  na- 
proti tomu  odwoláwali  se  na  práwo  králowo  k  měnění  statut 
[ako  jiných  zákonů  w  zemi,  na  přirozené  práwo,  aby  čechowé 
měli  přednost  we  wlasti  swé  a  tedy  w  učení  Pražském,  jak  ji 
něli  Němci  we  swých  učeních  we  Wídni  nebo  w  Heidelberce, 
conečně  na  to,  že  se  mistři  čeští  během  času  w  učení  Praž^ 
kém  zmohli  nad  německé  jak  w  počtu  tak  we  wědomostech,^^ 

'O  QoÍA  i^^  ^^^  anxiliante  venit  plenítado  temporis,  in  quo  magistři  Bo- 
li«iiii  funt  super  Teulonicoram  magistros  muUiplicati  et  in  omni  scien- 
tia  et  lacnltate  ultra  exiraneos  elevati.  Palackého  Docum,  362. 
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1409   pročež  že  se  nehodilo  již  k  nynějšímu  stawu  wěcí,  co  mohlo 
míti  swau  příčinu  w  prwních  počátcích  učení. 

Mezi  wedením  této  pře  zbraňowali  mistři  němečtí  sku- 
tečné provedení  nowého  řadu  dle  nařízení  králowa  wšelijakým 
spňsobem.  Tak  jmenowitě,  když  přišel  w  postě  toho  roku 
obyčejný  čas  ku  předsewzetí  zkaušky  na  bakalářstwí,  zwolii 
Němci  dle  starého  řádu  z  každého  národu  po  jednom  exs^ 
minatoru.  čechowé  se  tomu  wšak  opřeli  s  odwoláním  na  swé 
práwo  tří  hlasů,  a  překazili  tudy  skutečné  předsewzetí  zkauš- 
ky.  Usilowání  wžak  mistrů  německých  při  králi  a  jeho  raddé 
zůstalo  konečně  bez  účinku.  Král  Wácslaw  setrwal  pewně  při 
swém  nařízení  o  třech  hlasích,  a  uwedl  je  i  we  skutek.  Boi- 
hodná  chwíle  k  tomu  přišla,  když  o  sw.  Jiří  roku  1409  na- 
stalo wolení  rektora  university  a  děkanů  fakult.  Mistři  ná- 
rodů německých  se  nechtěli  také  při  tom  podrobiti  nowémii 
řádu,  a  předsewzetí  woleb  stalo  se  tudy  nemožné.  Tu  když 
již  prošlo  wíce  než  14  dní  od  obyčejného  času  wolby,  uza- 
wřel  král  Wácslaw  pro  tentokrát  osaditi  úřady  univeratní 
mimořádně  sám  ze  swé  moci.  Z  rozkazu  králowa  swoláno 
jest  shromáždění  university  ke  dni  9  Ewětna,  ku  kterémuž 
přišel  co  kommissař  ki*álowský  pan  Mikuláš  z  Prahy  jinak 
Mikuláš  Augmtinůw,  prowodín  konšely  Starého  města  Praž- 
ského. Skoro  wšichňi  mistři  wšechněch  Čtyř  národů  daK  se 
k  tomu  nalézti.  Erálowský  kommissař  žádal  předně  na  rekto- 
rowi  Heningowi  z  Baltenhagen,  aby  mu  wydal  pečef  a  ma- 
triku universitní  jakožto  znaky  rektorského  úřadu.  Kijž  pak 
rektor  tak  učinil,  prý  ze  strachu,  kázal  pan  Mikuláš  m 
dwoře  koUeje  Karlowy  čísti  list  králowský,  jímž  jmenoiíín 
byl  rektorem  university  kanowník  Pražský  Zdeněk  g  Labamái 
mistr  swobodných  umění  a  bakalář  w  lékařstwí,  dwořenin  čB 
kaplan  krále  Wácslawa  jakožto  písař  kuchyně  krtíowdÁ 
a  podobně  děkanem  fakulty  artistské  mistr  Šimon  s  Tišňo$ftt 
jeden  z  mladších  následowníků  Husowých.  O  děkanech  drt- 
hých  fakult  a  o  universitě  práwnické  nečiní  se  přitom  zmÍQk& 
we  zpráwách.  Němečtí  mistři  nechtěli  se  jmenowání  Umnto 
podrobiti;   čecbQwé  wšalí  owšam  rádi  přiswědčili,  a  Ifiko^ 
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z  Prahy  dosadil  osoby  králem  jmenowané  bez  dalSich  ohledů    1409 
wjich  ťiřady.**)    Nyní  zachowali  se  Němci  dle  swého  zapři- 
sáhnutí.    Mistři,  bakaláři  i  študenti,  rozprodawSe  swé  wěci, 
dali  se  wSichni  jednoho   ustanoweného  dne  brzy  po  božím 
wstaupení  (16  Kw.)  toho  roku  na  cestu  z  Prahy,  jedni  pěSí, 
druzí  koňmo  neb  na  wozích,  w  počtu  několika  tisíců.  Nejwíce 
odstěhowalo  se  jich  do  Lipska,  kdež  ještě  během  téhož  roku 
založeno  jest  nowé  obecné  učení  péčí  markrabí  míšeňských. 
Že  událost  tato  spůsobila  nemalé  pohnutí  myslí  w  Praze, 
dá  se  samo  sebau  pomysliti.  Pocity  byly  wšak  rozdílné.  Mnozí 
želeli  owšem  požitků,  které  přicházely  žiwnostníkům   z  tolika 
cizích  příchozích,  dílem  bohatých,  a   z  té   strany  hleděli  na 
wěc  bezpochyby  zwláště  němečtí  obywatelé  Prahy.    Český  lid 
wšak  shledáwal  w  tom  skutek  důležitý  ku  prospěchu  swé  ná- 
rodnosti;   a   w  tom  smyslu  Hus,  který   se  zatím  uzdrawil  ze 
swé  nemoci,  mluwil  ku  posluchačům   swým  w  Betlémě  o  wy- 
stěhowání   Němců  jakožto  o  wítézstwí  pro  Čechy  radostném, 
wyzýwaje   zwláště    k  díkůčinéní   panu   Mikuláši  Augustinowu, 
že  on  to  k  žádosti  cechů  wymohl  u  krále.  Král  Wácslaw  sám 
pokládal   německým   professorům    spiknutí  a   wystéhowání  se 
jich  za  prowinéní  jak  proti  universitě  tak  proti  nému  a  zemi; 
pročež   wyřkl  zwláštním  rozkazem   dne  28  čerwna  daným  na 
Žebráce    wypowédéní   jich,    a  jmenowal  jiné   k  jich  místům 
w  universitě  a  w  kollejích.'^^) 

Teprw  po  wystěhowání  mistrů  a  študentů  německých 
z  učení  Pražského  nawrátili  se  mistrowé  Stanislaw  0e  Znojma 
a  Štěj^án  z  Pálce  ze  swého  zajetí  w  Bononii.  Byloť  k  wyswo- 
bození  jich  odtamtud  potřeba  delšího  usilowání.  Krom  pří- 
tnluwného  dopisu  university  již  zmíněného  obrátil  se  později 
baké  národ  český  učení  Pražského  ještě  obzwlášf  se  žádostí 
3wau   ku  kardinálům  o  jich  propuštění,  neopominuw  zmíniti 

^*)  Cochlseus  we  swých  dějinách  husitské  wálky  udáwá  některé  podrob- 
nosti o  tomto  příběhn,  které  jsau  čerpány  z  nějakého  staršího  pramene; 
ale  ponéwadl  wyprawowání  jeho  obsáhaje  některá  patrně  neprawá 
odáoi,  iieUe  sjistotan  spolehnaatí  na  prawdiwost  ostatních;  pročež  po- 
míjíme jich  raději  dokonce. 

»«)  Ww  u  Hóflera  H.  156. 
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1409  se  přitom  o  swém  přičinění  ku  prospěchu  snah  sboru  kardi- 
nálského  we  wěcech  jednoty  církwe^  a  kterak  i  zajatí  dwa 
mistři  byli  toho  swým  časem  účastni,  jakož  i  o  nebezpečen- 
stwích,  we  která  se  tím  mistři  národu  českého  wydali,  ježto 
se  druzí  národowé  w  universitě  postawili  tomu  na  odpor. 
Rozhodná  byla  wšak  přímluwa  krále  Wácslawa  samého  uči- 
něná ku  kardinálům  jak  dopisem  tak  austním  wznedením  na 
ně  skrz  posla  jeho  mistra  Jana  Kardinála  z  Reinšteina,  ku  ktaré 
král  bezpochyby  též  spůsobením  Husowým  pohnut  bjl  od 
swých  radd  s  ním  spřízněných.  Dle  žádosti  králowy  psaK  to- 
tiž kardinálowé  z  Pisy  dne  12  Února  1409  legatowi  Baltaza- 
rowi  do  Bononie,  žádajíce,  aby  zajaté  dwa  mistry  české  pro- 
pustil a  wěci  zabawené  jim  nawrátiL  Nestalo  se  to  wSak  ani 
tehdy  bez  wšelikých  okolků.  Musilf  jmenowitě  Stanidaw  ^ 
Znojma  z  uložení  kardinála  Burdegalského,  jakožto  apoštol- 
ského saudce,  traktát  swůj  prý  nedokonaný  dokonati,  to  jest 
tak  oprawiti,  že  uznán  jest  za  prostý  wšeho  bludu;  kteráž 
rozsudek  o  něm  jest  později  stwrzen  také  od  nowého  papeže 
Alexandra  V. 

Mezitím  zawdala  různice  mezi  králem  Wácslawem  a  arci- 
biskupem Zbyňkem  o  zastawení  poslušenstwí  k  papeži  Éehrfi 
Xn  příčinu  k  welkým  zmatkům  a  wýtržnostem  proti  dudw- 
wenstwu  jak  w  Praze  tak  w  celém  králowstwí  českém.  Arcibiskup 
Zbyněk  totiž  nechtěl  se  zachowati  dle  nařízení  wydaných  o  tou 
od  krále  w  dorozumění  s  kardinály  a  jich  plnomocníkem  irj- 
praweným  do  Prahy ;  jím  pak  sprawowala  se  w  tom  wětfi  číi 
duchowenstwa.  Když  následkem  toho  bylo  w  Praze  i  w  jii^ 
městech  we  smyslu  obecného  nařízení  králowa  sazeno  na  ní* 
které  osoby  duchowní  i  na  statky  jejich,  wydal  ardbidBf 
Zbyněk  interdikt  na  Prahu  a  na  celé  okolí  do  dwau  mil  wzdflí 
Zdá  se,  že  Hus  a  jeho  přátelé  kárali  tento  interdikt,  a  n^ 
chybně  nezachowáwali  ho.  Z  jednoho  kázání  Husowa,  které  * 
snad  wztahowalo  k  tomu  předmětu,  wyhmul  se  lid  s  powykfl* 
na  ulici,  a  shlukl  se  s  pohrůžkami  k  domu  arcibiskupowu.  M 
z  toho  nepoSlo  nic  horšího,  prý  opatrným  zachowáním  se  aití* 
biskupa,  bylo  to  nejspíš  příčinau,  pro  kterau  arcibiskup  flf 
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Aék  opostíw  Prahu  odebrsJ  se  na  wenkowské  sídlo  swé  w  Band-    1409 
ničí  a  wzal  s  sebau  bez  wůle  králowy  poklady  chowané  we 
hrobě  sw.  Wácslawa  w  kostele  Pražském.  Tím  popuzen  ke  hně- 
WU;  dal  král  Wácdaw  teprw  tím  přísněji  stíhati  wšeckj  du* 
chowní;  kteří  se  wedlé  ardbiski^a  protiwili  jeho  rozkazům, 
neb  kteří  stawili  služby  pro  interdikt.  Mnozí  prselati,  kanowníci 
a  &ráři  PražStí  objeli  za  arcibiskupem  rowněž  z  Prahy^  a  král 
dal  zabawití  jejich  statky  a  důchody;  proti  jiným  nastupowali 
netohko  úřadowé  městští  na  pokuty  nařizowané  králem,  nýbrž 
rozwázala  se  také  wáS^  obecného  lidu,  který  jich  nenáwiděl 
pro  zastaralé  jich  neřesti.  Jedni  byly  zlaupeni,  jiní  tupeni  roz- 
ličným spůsobem ;  dáwáno  jim  kuběnářů ;  někteří  jsau  polo- 
nazí se  saiQožnicemi  swými  wywoděni  z  domů  a  staweni  na 
pranéře ;  blátem  po  nich  házeno ;  wrháni  do  wod  nebo  s  han- 
baa  wyháněni  z  měst;  a  tak  též  i  mnozí  swětStí,  kteří  se  jich 
ujímali,  potkali  se  se  škodau,  i  wypowídáni  jsau  z  obcí. 

Ačkolřw  JconcUiwn  mezitím  již  shromážděné  w  Pise  pro- 
Uárilo  obadwa  předešlé  papeže  za  ssazené,  a  dle  rozsauzení 
tohoto  kardinálowé  tudíž  w  měsíci  čerwnu  zwolili  nowého  pa- 
peže, již  zmíněného  Alexandra  V,  dosáhlo  toto  pronásledowání 
luchowenstwa  w  Cechách  swého  wrchu  teprw  w  měsíci  Cerwenci 
)otom  okolo  sw.  Maří  Magdaleny  (22  Cwce.),  nepochybně  proto, 
ie  se  arcibiskup  Zbyněk  některý  čas  protiwil  i  uznání  papeže 
onciliem  schwáleného.  Byl  to  odpor  nerozwážliwý  a  málo- 
locný,  ježto  čelel  jak  proti  hmotné  moci  králowě,  tak  proti 
myšleni  lidu  i  proti  wyšSí  auktoritě  w  církwi ;  i  musil  od  něho 
rcibiskup  po  nedlauhém  čase  upustiti  s  nemalau  ztrátau  na 
wé  wážností.  Wzaw  totiž  potaz  se  swými  sufifragany,  Lito- 
lyšlským  a  Olomauckým,  i  s  kapitulau  swau  a  jinými  oso- 
imi  duchowními,  wydal  nařízení  k  weškerému  duchowenstwu 
(re  dioecezí  dne  2  Září  toho  roku,  kterým  oznámil  swé  při- 
aupení  ku  poslušenstwí  papeže  Alexandra  V,  jakožto  po 
Lsauzeni  předešlých  dwau  papežů  obecným  konciliem  řádně 
soleného  a  wětšinau  církwe  uznaného.  Z  příčiny  té  wyzwá- 
do  se  slawně  po  celé  Praze,  a  zpíwáno  téhož  dne  Te  deum 
iidajuus  se  mší   o   sw.  Trojici  po  wšech  kostelích  a  klášte- 
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1409  řích;  což  tak  též  nařízeno  po  celé  zemi.  Tu  se  oddalo  také 
obywatelstwo  Pražské  po  předeSlýdi  různicích  zjewům  radosti 
z  obnowené  jednoty  církwe.  Nazejtří  dne  3  ZÁfí  bylo  třikrát 
wyzwáněno  welikým  zwonem  na  radnici  Staroměstské,  před 
polednem  o  16  hodině,  odpoledne  o  20,  a  po  západu  slánce 
o  24  hodině  na  welkém  orloji.  Po  posledním  zwonění  zapá- 
leny jsau  radostné  ohně  před  domy  we  wSech  ulicích,  kterýdi 
bylo  dobře  600.  Přitom  jezdil  purkmistr,  tehdáž  Petr  Habar- 
towic  od  bílého  Iwa,  s  druhými  konSely  a  s  trubači  koňmo 
po  ulicích  až  do  čtwrté  hodiny  wečemí  s  hudbau  radostnau. 

6. 
Eozbroje  mesi  arcibiskupem  Zbyňkem  a  atranau  Huaowan. 

(1409—1411.) 

Když  se  mezitím  chýlilo  ku  konci  půlletí,  na  které  byl 
Zdeněk  z  Labauně  ustanowen  od  krále  za  rektora-  udyersi^ 
Pražské,  byla  od  něho  dne  27  Září  roku  1409  swolána  schůze 
mistrů,  we  které  uzawřeno  jest,  aby  list  králowský  o  třeck 
hlasích  národu  českého  wložen  byl  do  knihy  statut  univerrit- 
nich,  i  aby  wše,  co  se  s  ním  nesnášelo  w  posawadních  stáno- 
wách  university  nebo  fakult,  nemělo  potom  platnosti.  We 
smyslu  tom  ustanowen  jest  nowý  spůsob  wolení  rektora  tří 
fakult  tak,  aby  se  zakládal  jak  doposud  na  rozdělení  unirer- 
šity  we  čtyry  národy,  ale  aby  národ  český  wolil  tři,  dni» 
pak  společně  toliko  jednoho  woliče,  mezi  nimiž,  kdyby  se 
hlasy  rozdělily  rowně,  aby  rozhodowal  hlas  rektora  odstupu- 
jícího. Nálezy  tyto  byly  ohláSeny  a  schwáleny  w  plném  shro- 
máždění university  dne  13  Éíjna,  a  hned  potom  o  sw.  Hawle 
byl  dle  tohoto  řádu  mistr  Jan  Hus  prwní  zwolen  za  rektora  oa 
půlletí  do  sw.  Jiří  roku  1410. 

Za  opětného  tohoto  powznešení  k  nejwyšSímu  důstojenstw 
w  učení  Pražském  počala  se  pro  Husa  doba  wždy  wétSci 
útrap  na  dráze  weřejného  jeho  žiwota,  od  kterých  nébjb 
mu  již  popřáno  téměř  Žádného  odpočinutí  aŽ  do  kone&ifl* 
podstaupení  smrti  mučennické.  Snahy  6  naprawení  sttwi 
církwe,  kterým  on  po  příkladu  nejšlechetnějších  mužů  oS** 
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lika  desítiletí  předtím  obětowal  wšečky  síly  swé,  byly  by  mohly    1409 
w  rozsáhlejší  míře  dojíti  swého  cíle  w  zemi  české  cestau  po- 
kojnau  a  zákonnau,  kdyby  se  jich  byli  ujali  nejwyšší  před- 
stawGBÍ  církwe  w  zemi,  jak  se   k  tomu  podobalo  w  počátcích 
arcibiskupstwí  Zbyňka.  Zajíce  z  Hasenburka.  Naděje  tato  wšak 
pohynnla    změněním    smýšlení    arcibiskupa    wěcí    neznalého, 
kterýž  se  dal  radami  protiwnými  odwrátiti  od  dobré   cesty, 
na  niž  byl  prwé  nastaupil.    Škody  a  zahanbení,  které  zkusil 
arcibiskup    s  duchowenstwem    swým    we    zpozdilém    pokuse 
o  zwrácení  záměrů  koncilia  Pisanského,  popuzowaly  je  wíce 
než  předtím  ke  hněwu  na  Husa  a  jeho  staupence,  kteří  se 
byli  w  tom  proti  nim  postawili.    Bezpochyby  byl  Hus  jako 
jiní,  kterých  se  to  týkalo,  nedbal  na  zapowédění  sobě  wýkonft 
kněžského   úřadu,  kterým  jej  byl  arcibiskup  stíhal  hned  na 
počátku  této  rozepře,  a  rozumí  se  samo  sebau,  že  když  arci- 
biskup musil  konečně  přiznáním  se  ku  papeži  Alexandrowi  V 
schwáliti  to,  čemu  se  prwé  protiwil,  pokuty  proti  těm,  kteří 
se  již  prwé  zastáwali  wěci  wítězné,  minuly.    Ale  rádci  arci- 
biskupa Zbyňka  pomýšleli  hned  na  jiné  óčinliwější  prostředky 
ku  pronásledowání  swých   protiwníků,   aby  se   nepohodlných 
sobě  snah  jejich  konečně  docela  sprostili.  Jakkoliwěk  Hus  do- 
posud  učení  Wiklefowa  od  církwewních  auktorit  odsauzená 
zamítal,  musilo  práwě  Wiklefstwí  slaužiti  za  zbraň  proti  němu ; 
on  a  jeho  přátelé  musili  býti  znamenáni  co  podezřelí  z  kacíř- 
ství, co  lidé  nepokojní  a  nebezpeční,  aby  táž  skwrna  ulpěla 
na  weSkerých  snahách  jejich,  které  předce   arcibiskup  jeSté 
před  nedáwnem  byl  schwalowal  a  podporowal. 

Hus  byl  hned  po  zadání  žalobného  spisu  duchowních  proti 
lobé  roku  1408  písemně  odpowěděl  arcibiskupu  na  wýtky  w  něm 
)bsažené,  aniž  jest  známo,  pokud  to  tehdáž  postačowalo. 
Ined  jak  se  po  uplynutí  asi  roku  od  onoho  času  skončil  od- 
)or  arcibiskupůw  proti  papeži  zwolenému  na  koncilii  Pisan- 
kém,  kázal  arcibiskup  Husowi  ještě  jednau,  aby  se  ospra- 
iredlnil  z  wěd  w  žalobném  spise  proti  němu  udaných  i  také 
lěktefrýeh  jiných,  které  byly  proti  němu  nowě  udány,  před 
iquisitorepa  mistrem  Madridem  BwačJcau,  1)ratrem  řádu  ka- 
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1409  jicflio  u  sw.  Eříže  wštSího  w  Praze.  Byly  to  řeči  nžkteré  wj- 
tržené  z  důwSrných  rozpraw  HuBOwýdi  před  dewiti  i  deúti 
léty  na  faře  Swatomiohalské  a  w  domě  Wácslawa  čeSiře^ 
z  kterých  se  wykládalo,  jako  by  se  byl  přiznáwal  k  učení  Wi- 
klefowu  o  sw&tosti  oltářni  a  k  učení,  že  kněz  we  hřkďiu  ne- 
působí swátostL  Udawatelem  toho  proti  němu  byl  někdejfi 
předchůdce  jeho  w  kazatelstwí  Betlémském,  kněz  Jan  Protiwa 
z  Nowéwsi,  který  sobě  byl  roku  1407  za  faru  Bystřickau  wy- 
měnil  faru  u  sw.  Klimenta  na  Poříčí  a  přebýwal  odtud,  ne-li 
již  také  dříwe  w  Praze.  On  schwalně  chodíwal  na  kázání  Hu- 
sowa  w  Betlémě,  a  dáwal  pozor  na  jeho  řeči,  aby  jej  w  ně- 
čan  stihl.  Jednau  widěl  jej  Hus,  an  sedí  s  blawau  sehnutau 
w  šediwém  plášti  a  zakrýwaje  si  obličej  kapuci ;  i  zwěděw 
to  prwé,  že  přišel,  zwolal  naň  z  kazatelny  při  wykládání  roi- 
dílu  mezi  zákonem  božím  a  nálezy  lidskými:  Napiš  to,  kuklíku, 
a  nes  na  onu  stranu  (to  jest  do  dworu  arcibiskupowa  na 
Malé  straně).  Již  se  také  w  žalobách  těch  wytýkalo  Husowi, 
co  mluwil  na  synodě  roku  1405  proti  wybíráni  platů  za  udě- 
lowání  swátostí,  ač  byl  tehdáž  za  to  od  gen^alnébo  vikáře 
samého  pochwálen ;  a  proti  kázání  jeho  w  Betíemě  prawSo  se, 
že  se  jím  lidé  odwádějí  od  swých  předstawených  duchowních, 
ježto  by  měli  zůstáwati  we  swých  osadách  a  tam  bráti  Br- 
učeni o  zákonu  Eristowu.  Z  této  příčiny  bylo  na  něm  taU 
žádáno,  aby  se  wykázal  opráwněním  swým  ku  kázání  lidu  ae 
swému,  nýbrž  cizímu  w  kapli  Betlémské  a  k  slawnému  fah 
nání  w  ní  dužeb  božích.  Byla  to  otázka  od  úřadu  arcibiskup- 
ského podiwná;  nebof  opráwněni  to  bylo  z  nadání  a  stwrMi 
kaple  Betlémské  docela  nepochybné.  Konečně  byla  z  přičioirf 
Husowa  o  tři  hlasy  národu  českého  w  učeni  Pražském  tahi 
složena  wýtka,  že  prý  činil  různice  mezi  Cechy  a  NémcL 

Hus  odpowěděl,  čeho  bylo  potřeba  k  osprawedlněni  J6k% 
netoliko  u  wýslechu  nařízeném  od  arcibiskupa,  nýbrž  zamflrf 
od  sebe  obwinění  z  kacířstwi  a  podnScowání  Cechů  proti  Mit- 
cům  také  jistau  ohláškau  weřejnau.  Pomluwy  jmenowitá,  U 
by  byl  kdy  zastáwal  učení  Wiklefowa  wýše  zmíněná^  otír 
žel  odwolánim  se  k  swým  posluchačům  w  Betlémě,  před  wtuí 
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že  weřejně  wMy  ntíl  toho  opat**)  Arcibiskup  Zbyněk  wSak    1409 
a  jeho  rádci  nedáwali  tomu   duchu ;    nýbrž  aby  se  sesilili 
wySší  auktoritau  ku  předsewzetí  swému  proti  němu  a  jeho 
snahám^  wyprawili   posly  ku  papeži  Alexandrowi,   opatřené 
prý  hojnými  dary,  po  kterých  předložili  jemu,  že  prý  w  Praze 
a  w  králowstwí   českém,  w  markrabstwí   morawském  i  také 
w  některých  jiných  zemích  srdce  mnohých  nakažena  jsau  blud- 
nými artikuly  Jana  Wiklefa  a  zwláSté  učením  jeho  o  swátosti 
oltářní,  pročež  že  jest  potřeba  užiti  rychlého  prostí^ edku  proti 
tomu,  a  za  prostředek  takowý  nawrfaowali  zwláště,  aby  bez 
ohledu  na  jakákoli  uděleni  nesmělo  býti  nikde  jinde  kázáno, 
než  we  kostelích  kathedralných,  kollegiatních,  farních  a  klá- 
šterními. Hlawním  půwodem  této  rady  byl  někdejší  náměstek 
generalného  vikářstwí  a  officialstwí  Pražského,  doktor  Jiří  Bor, 
který  se  zatím  již  byl  stal  kanowníkem  Pražským.  Bylo  tím 
zaměřeno  hlawně  proti  Husowi.  Poněwadž  nebylo  na  ten  čas 
dokázané  pří^y  k  zapowědění  jemu  kázání  osobně,  měl  býti 
poražen  tím,  že  kaple  jeho  Betlémská  nenáležela  k  žádnému 
ze  čtyř  druhů  kostelů  práwě  uwedených.   W  čele  toho  posel- 
stwi  ku  papeži  byl  opět  swěticí  biskup  Jaroslaw  Sareptský. 

Arcibiskup  Zbyněk  Zajíc  neměl  dotud  přízně  u  dwora 
pap^to  Alexandra  V,  protože  byl  tak  dlauho  odporowal  při- 
itaupiti  k  jeho  poslušenstwí.  Tomu  asi  jest  přičísti,  že  odwo- 
ání  proti  němu  předsewzaté  před  rokem  od  pěti  študentů 
Pražských  strany  Husowy  mělo  jistý  účinek.  Jak  se  zdá,  bylo 
•dewzdáno  mistrem  Markem  z  Hradce  teprw  práwě  nowému 
papeži  Alexandrowi.  Papež  uložil  je  k  wyřízení  jednomu  z  tak 
waných  auditorů  swých,  jejž  zmocnil,  aby  obeslal  arcibiskupa 
^ražského  k  wýslechu.  Obsílka  tato  byla  skutečně  na  arci- 
Í6kax>a  wydána  dne  8  Prosince  roku  1409,  tak  že  se  měl 
sobně  postawití  při  dwoře  papežowě.  Ale  poslowé  jeho,  kteří 
Ettím  přišli,  obrátili  smýšlení  papeže  a  jeho  dworu  brzy  kjeho 
rospěchu,  tak  že  již  12  dní  po  oné  obsílce,  dne  20  Prosince 

^3  Odpowédi  Hasowy  we  wýslechu  onom  nejsau  nám  doslowné  powědomy, 
ale  obsah  jejich  byl  bezpochyby  w  podstaté  asi  týž,  jako  w  poznámcích 
jeho  sepsaných  o  tom  roku  1414.  Wis  w  Palackého  Dokumente(^  164. 
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{409  totiž,  wydal  papež  Alexander  V  bullu,  kterau  odwolaw  přede- 
šlé nařízení  swé  proti  němu,  ukládal  aroibiskupowi,  aby  wezma 
k  sobě  čtyry  mistry  w  theologii  a  dwa  doktory  duchowního 
práwa,  dle  jich  uznání  zakázal  hlásání  bludných  artikulů  z  mod 
apoštolské,  kterau  naň  k  tomu  wznášel ;  aby  zapowěděl  ká- 
zání wůbec  w  jiných  jakýchkoli  místech  krom  kostelů  čtwera 
druhu  wýše  řečeného ;  aby  žádal  wydání  sobě  knih  Wildefo- 
wých  ode  wfiech,  kdož  by  které  měli,  aby  mohli  „z  oCí  věří- 
cích býti  wzdáleny"  ;  i  aby  proti  wšem,  kdož  by  se  čemu  tomu 
protiwili,  nastaupil  na  prostředky  kázně  s  wylaučením  dalfibo 
odwolání. 

1410 ,  Na  prwní  dni  měsíce  Ledna  roku  1410,  tedy  w  čase, 
když  bulla  tato  ještě  nebyla  w  Praze  známa,  připadala  dle 
každoročního  obyčeje  fakulty  swobodných  un^ění  tak  zvaná 
disputací  de  quólibeij  jíž  se  w^hni  mistři  z  powinnosti  účast- 
nili, odpowídajíce  jednomu,  který  co  quodlibetarius  proti  wSech- 
něm  zastáwal  jisté  wěty.  Úkol  quodlibetaria,  jak  obtížn/ 
tak  čestný,  připadl,  poněwadž  se  mu  mnozí  starší  mistři  vy- 
hýbali, na  mladého  onoho  mistra  Mat^e  z  Knina,  který  byl 
před  půldruhým  rokem  stíhán  úřadem  arcibiskupskýift  pro 
podezření  Wiklefstwí*  Přičiněním  mistra  Jeronýma  Pražského 
byla  disputací  tato  oslawena  přítomností  mnohých  znameni- 
tých osob,  a  jmenowité  wyslanců  wéwod  burgundského  a  bra- 
bantského,  meškajících  tehdáž  w  Praze,  kterých  on  k  toma 
pozwal,  jakož  také  konšelů  Pražských.  Jeroným  pak  učinil 
přitom  pochwalnau  řeč  o  mladém  a  nadaném  mistru  quodlibe- 
tariowi,  we  které  lituje  tehdejšího  utrpení  jeho,  s  welkým  di- 
rázem  zamítal  kaceřowání  národu  českého  wůbec,  prohla^ 
nařčení  jeho  od  newlasteneckých  zkažených  kněží  za  lžiw4 
a  napomínal  zwláště  konšely  Pražské,  kteří  jak  řečeno  byli 
přítomni  slawnému  shromáždění  tomuto,  aby  obec  českaa 
swého  města  proti  Ižiwým  nařčením  těm  dle  wší  možnosti 
swé  hájili,  přitom  pak  wyslowil  povšechně  mínění  swé  o  lni- 
hách  Wiklefowých.  Prawilt,  že  on  čítal  a  studowal  je  jako 
knihy  každého  jiného  doktora,  a  že  se  z  nich  naučil  mnohéms 
dobrému;  ale  aby  se  měl  wšeho,  co  w  nich  četl,  držeti  j^ 
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wírj;  že  jest  jeho  daleko ;  neb  to  že  přísluší  jen  písmu  swa-  1410 
tému.  Protož  radil  také  studujícím,  aby  knihy  ty,  a  zwláště 
artistické,  často  čítali  a  pilně  studowali,  kdyžby  pak  našli 
w  nich  něco,  čeho  by  pro  nedostatečnost  swau  náležitě  ne* 
chápsUi,  aby  sobě  odložili  k  zralejšímu  wěku;  neb  že  jsau 
w  nich  wěci  některé,  které  se  zdají  býti  proti  wíře ;  těch  aby 
nedrželi  a  nehájili,  nýbrž  wíře  se  podrobili;  rowněž  aby  knih 
těch  nepůjčowsJi  lidem,  kteří  jim  nerozumějí. ^"^ 

Bulla  papeže  Alexandra  proti  knihám  Wiklefowým  do- 
stala se  do  Prahy  snad  pro  nepohodu  na  cestách  času  zim* 
ního  teprw  okolo  9  Března  1410.  Arcibiskup  Zbyněk  nemeškal 
zfíditi  kommissí  čtyř  mistrů  theologie  a  dwau  doktorů  práw 
ku  proskaumání  kněh  Wiklefowých,  jak  bylo  w  ní  předepsáno. 
Jak  se  zdá,  byli  mistři  Ondřej  Brodský  a  Jan  Eliášůw,  té^ 
Adam  z  Nežetíc  a  Jiří  Bor  jakožto  doktoři  práw  členy  této 

^0  Red  tato  se  nachází  wytiiténa  u  H<>flera  (II.  112),  který  ji  přičítá  Hu- 
sowi.  Mistr  Matéj  z  Knína  se  w  ní  nepřipomíná  zejména,  ale  o  příběhu 
jeho  miawí  se  w  ní  tak,  že  nemfiže  nikdo  jiný  tím  býti  míněn.  Jest 
ptk  také  wýslowná  zpráwa  o  tom,  že  Matéj  z  Knína  držel  disputací  de 
^ttlibet,  w  žalobních  kuších  proti  Jeronymowi  w  koncilii  Kostnickém 
(wiz  Hardt  IV.  636),  ač  tam  klade,  se  dle  některých  rukopisů  na  rok 
1400  (patrně  mylně),  dle  jiných  na  rok  1409.  Z  d&wodft  následujících 
mám  za  to.  Že  náleží  k  rokn  1410.  Disputací  de  quolibet  začínala  se 
dle  statut  fakulty  wždy  3  Ledna,  a  pokračowalo  se  w  ní  několik  dní ; 
quodlibetarius  pak  býwal  wždy  wolen  o  p&l  léta  dříwe,  aby  se  mohl 
náležitě  připrawiti.  Poněwadž  se  příběh  Matěje  z  Knína  z  roku  1408 
w  řeči  této  připomíná,  musí  připadati  teprw  po  tomto  roce ;  začátek 
roka  1409  nehodí  se  pak  k  tomu,  protože  nařčení  země  kacířstwím, 
které  má  řečník  na  mysli,  teprw  později  se  stalo.  Není  také  podobné, 
že  by  mistr  teprw  nedáwno  předtím  od  úřadu  arcibiskupského  stíhaný, 
byl  již  ku  konci  Čerwna  roku  1408  býwai  ustanowen  za  quodlibetaria, 
w  čase,  když  jeité  němečtí  mistři  wládii  aniversHan  a  fakultau.  Později 
sase  než  k  roku  1410  nehodí  se  řeč  ta,  protože  patrně  psána  jest  ještě 
před  spálením  knih  Wiklefowých;  neb  by  sic  jistě  byla  o  něm  w  ní 
zmínka.  Dle  Chronicon  Univ.  Prag,  nebyl  také  Matěj  z  Knína  po  onom 
awém  stíhání  dlanho  žiw  (post  non  lougo  teropore  vixit),  jakož  se 
i  w  pamětech  universitních  nikdy  wíce  nepřipomíná.  Že  pak  řeč  tato 
byla  držána  od  Jeronýma,  musí  se  saudití  z  toho,  že  se  mu  w  žalobních 
kuších  oněch  práwě  dáwá  wíoa  ze  chwáleni  knih  Wiklefowých  w  této 
disputací.  Od  spisft  Husowých  rozeznáwá  se  značně  we  formě,  ač  owáem 
ne  w  mUróoich  jí  proneseních,  ježto  ae  w  nieh  oba  přátelé  sitádeU. 
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*410   kommissí.  Hus,  jak  zwšděl  o  obsahů  bully,  učinil  proti  ní  od- 
wolání  ku  papeži  Alexandrovi  V,  nedbaje  na  to,  že  se  \f) 
bullau  samau  zabraňowalo.  Bralf  sobě  za  příčinu,  že  byl  pa- 
pež nedobře  zprawen,  protože  nebylo  posud  na  nikoho  w  Ce- 
chách  ukáleno,    žeby   se   zatwrzele    přidržel  učení  WiMefo- 
wých,  ano  bylo  to   w  přímém  odporu   s  weřejným  ohlášením 
arcibiskupowým  na   synodě  roku  1408,  že  nenalezl  žádného 
bludaře  w  Praze  ani  jinde  w  Cechách.  Že  mistři  a  doktoři  od 
arcibiskupa  zřízení  uznají  knihy  za  bludné  ano  kacířské,  ne- 
mohlo wSak  hned  napřed  býti  pochybno.    Dle  úsudku  jich 
a  w  dorozumění  se  swými  sufifragany  i  s  děkanem  a  kajátulao 
Pražskau  jakož  i  jinými  preelaty  dal  arcibiskup  na  synode 
o  sw.  Wítě  toho  roku  dne  16  Cerwna  ohlásiti  swůj  rozsudek, 
dle  něhož  wšecky  knihy  Wiklefowy  jemu  odewzdané,  aby  bjlj 
dle  slow  bully   z  očí  wěřících  wzdáleny,  měly  býti  spálenj 
ohněm ;  Přibík  z  Hauzné,  Hroch  z  Podwek,  Michal  z  Dmowic, 
Petr  z  Valencie  a  Jan  z  LandSteina,  kteří  se  byli  odwolali  kn 
papeži  proti  odewzdání  knih  Wiklefowých,  a  práwní  zástupce 
jich  mistr  Marek  z  Hradce,  jakož  i  wšichni  jiní,  kdož  by  p^ 
sud  byli  knih  neodewzdali,  s  nimi  se  skrýwajíce,  napoAn^^ 
jsau,  aby  to  učinili  do  šesti  dní ;  hájení  a  učení  bludů  Wi- 
klefowých,  a  zwláště  o  swátosti  oltářní,  zakázáno  pod  zbftwe- 
ním  církewiíích  beneficií  a  jinými  tresty,   k  jichž  'wykonání 
hrozil  arcibiskup  užiti  také  ramene  swětského  a  jmenovití 
pomoci  krále  Wácslawa,  jakožto  od  papeže  zároweň  k  tomu 
požádaného ;   konečně  zapowídal  w  Praze  kázáni  w  jakýdM 
místech  jak  prawil   saukromých,  totiž  mimo  kostely  kathe- 
di*alné,  kollegiatné,  farní  a  klášterní,  rowněž  po  šesti  doech 
od  rozhlášení  tohoto  zákazu,  pod  trestem  Uatby. 

Nařízení  toto  bylo  osudným  krokem,  kterým  nábožaiská 
hnutí  w  Čechách  od  času  Waldhausera  a  Milice  wždy  Viůňr 
dějněji  se  rozkládající  z  wywinutí  swého  pokojného  a  záfcw- 
ného  strženo  bylo  na  cestu  odboje.  Arcibiskup  Zbyněk  a  jeb 
rádci  chtěli  úskočným  spůsobem  užiti  církewní  moci  ku  p** 
tlačení  snah  o  napraweni  církwe,  a  uškodili  tím  wážnosti  noo 
církewní.  Nebo  smýšlení  o  potřebě  změny  we  zka^ném  stowi 
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dnchowenstwa  bylo  w  cechách  již  takowé^  že  se  z  něho  ujímala    1410 
i  odhodlanost  k  odporu  proiá  těm,  kteří  se  mu  protíwili.  Mezi 
Husem  a  Miliě^n  neb  Matiádem  z  Janowa  byl  následkem  zmo- 
žení se  wěci  jinak  té  samé,  o  kterau  se  zasazowali,  rozdíl 
wtom,  že  onino  pokorně  se  podrobili  zewnějdí  atdttoritě,  když 
proti  nim  pewstala;   ale  Hus  odwážil  se,  slepé  poslušenstwí 
odmítnauti,  když  se  mu  zdálo,  že  se  auktoríty  církwe  nad- 
Qžíwalo  spůsobem  nedowoleným  proti  wlastnim  účelům  církwe. 
Na  zastávání  se  nařčených  nčeaií  WiUefowých  tolik  mu  ne- 
záleželo. Co  by  bylo  z  nich  řádně  usauzeno  za  blud,  byl  po- 
řád hotow  zamítnauti,  ač  mu  knihy  WikleÍDwy  w  celostí  ob- 
sahu swého  byly  nad  míru  zalíb^y.    Ale  w  zápowědi  kázání 
w  kaplích,  kterým  mělo  býti  zamezeno  káráni  panujících  ne- 
řestí duchowenstwa  a  nawedení  lidu  ke  hlubšímu  pojímáni 
praw^  jádra  učeni  křest anského,  spatřowal  neosprawedlněný 
útok  na  swobodu .  slowa  božího  a  tudy  protíwení  se  zákonu 
Krista  «uného.   To  byla  pro  něj  wěc,  we  které  bylo  poslau- 
chati  wíce  boha  než  lidí. 

Poněwadž  papež  Alexander  V.,  ku  kterému  se  byl  odwolal, 
mezi  tím  čas^n  zemřel  (3  Kw.),  uzawřel  Hus  učiniti  odwoláni 
>pětné  k  nowému  papeži  Jcmom  XXIII,  který  byl  teprw  před 
ledáwnem,  dne  1  Cerwna  toho  roku,  oznámil  dle  obyčeje  na- 
taupeni  swé  rektoru  a  obci  učení  Pražského.  Ale  úmysl  jeho 
íjl  pewný  již  napřed,  zápowědi  kázání  w  kaplích  se  nepodro- 
iti.  Protož  také  hned  prwní  neděli  po  té  zápowědi,  dne  22 
ierwna,  kázal  w  Betlémě  ke  množstwí  lidu  neobyčejně  weli- 
ému,  ktoré  se  toho  dnp  sešlo.  Učiniw  zmínku  o  zemřelém 
apieži,  kt«:ak  nařídil  bullau  swau  wykořenění  bludů  w  Ce- 
lách, oswědčil  předně,  že  on  díky  bohu  newiděl  posud  žád- 
3ho  Čecha  kacíře,  totiž  takowého,  který  by  byl  zatwrzele 
ttrwal  we  bludech  protiwných  písmu  swatému,  a  že  w  tom 
*aelati  čeští  papeže  křiwě  zprawili.  „Lhau,"  zwolal  přitom  lid 
zjařený.  Mluwil  dále  proti  nařízenému  spálení  knih  Wiklefo- 
^ch,  jakožto  obsahujících  mnoho  dobrého;  oznamowal,  že 
íní  odwolati  se  proti  rozkazu  arcibiskupowu,  a  tázal  se, 
ali  se  chtí  jeho  w  tom  přidržeti.   Opět  woM  lid:  „Chceme 
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1410  a  přidržujeme  se!**  Tu  jim  oznámil  konečné  také,  že  on  ki- 
zati  nepřestane,  byť  mél  wyhnán  býti  ze  zemé  nebo  z«Bříti 
we  wězení,  a  napomínal  k  stálostí ;  neb  žef  nast&wá  poHdM 
jako  w  starém  zákcmě  dle  nařízeni  Mojžídowa,  opásati  se  me- 
čem a  hájila  zákon  boží.  Byla  to  slowa,  která  nalezla  oUas 
we  wSech  třídách  obywatelstwa  Prahy  a  králowstwí  českého. 
Již  za  tři  dni  potom,  dne  25  čerwna>  bylo  w  ka^li  DettemAé 
před  písařem  weřejným  a  swédky  k  tomu  požádanými  cleno 
a  ohlášeno  oduoolcml  k  papeži  Janowi  XXIII  we  jménn  Jaoft 
Husa,  pana  Zdislawa  ze  Zieiřetíc,  mistra  swobodnýteh  omAd, 
tří  bakalářů,  Jana  z  Brandýsa,  Beneše  z  Lysé  a  Petra  se 
Sepekowa^  a  tří  študentů  učeíkí  Pražského,  Petra  z  Yaleade, 
Michala  z  Drno¥dc  a  Jana  z  LandSteina,  jakož  i  we  jnénn 
wšeoh  jiných  mistrů,  doktorů,  licentiatů,  bakalářů  a  študeatfi 
řečeného  učení>  též  pánů,  zemanů,  rytířů,  panóffi,  spráwei 
krajů,  okrsků,  mést,  hradů,  městeček,  wesnic  a  obcí  i  jakých- 
koli osob  duohowníeh  i  swětských,  kteří  by  se  jich  w  tou 
předsewzetí  přidrželi. 

Tři  Študenti  w  odwolání  tom  jmenowaní  byli  títíl^  kteří 
se  přede  dwěma  léty  byli  účastnili  prwního  odwoláiiPřwtí 
arcibiskupu.  Druzí  dwa  jejich  tehdejší  spoluóčasftiíci,  PfilA 
z  Hauzné  a  Hroch  z  Podwek,  oďstaupili  tentokrát  zpáftem, 
aby  neupadlí  w  klatbu.*^)  Zdislaw  ze  Zwířetic,  jinak  z  War- 
tenberka,  který  tu  naproti  tomu  s  jinými  wystaupil  do  popíefi 
wedlé  Husa  samého,  byl  mladý  mistr,  teprw  11  Března  toho 
roku  mistrem  Janem  Husí  promowowaný,  a  nejstarSí  zouřdi 
sedmi  synů  pana  Wiléma  ze  Zwířetic,  o  nichž  jsme  se  na  ř 
ném  místě  zmínili,  že  přijali  wSíchni  zároweň  wyswěcenffl 
akolytyroku  1400.  Odwolatelé  užíwali  za  hlawní  důwod|í* 
spálení  knih  Wiklefbwých,  že  jest  nerozumné,  chtíti  zni 
zwláStě  některé  z  nich,  obsahu  logického,  iňathematiAftl 
filosofického   a  jiného,   které   žádného  bludu  neobsaho^tl^^ 

'*)  Petr  z  YfileiicieL,  může-^ii  se  dle  místoiho  Jména  toholo  sstlUtiy  ni* 
ápaněl,  byl  clíudý,  a  požíwal  předtim  i  potom  asi  šest  neb  §eim  ^ 
podpory  od  tnistra  Jeronýma  Pražského,  jsa  jeho  slažebnfken.  Wli  <• 
der  Harát  IV.  64!». 


Digitized  by 


Google 


€•  Boebmiů  nuMi  arcibiahupem  a  stranou  Susowau.  433 

nýbrž  nmoho  dobrého,  a  že  jest  nerozumné  pUeni  i  kacířských    1410 
knih,  protože  néeným  potítebi  jest  znáti  je,  aby  je  mohli  po- 
rážeti a  prawdu  křesfanskau  hájiti,   oswědčujíce  se  přitom 
s  ohledem  na  swé  nepřátely,  že  se  nemíní  žádného  bludu  ja- 
kýchkoli kněh  zastáwati  neb  je  držeti,  aniž  dotud  jakého  se 
drželi  neb  jeg  zastáwali  Proti  zápowědi  kázání  w  kaplích  od- 
i^oláwali  se  zwláště  na  privilegia  kaple  Betlémské  a  prospěš- 
nost jejího  založeni,  nad  to  pak  na  nařízení  Eristowa,  dle 
kt^ých  že  slowo  boží  nemá  býti  wázáno,  nýbrž  kázáni  jeho 
má  býti  skutkem  nejswobodnéjšim,  jakož  jest  církwi  nad  jiné 
nejttžitečnějSm,  i  na  příklad  Eristůw,  jenž  po  wšechen  čas  až 
do  smrti  swé  kázal  we  školách,  na  ulicích,  na  cestách,  na 
moři,  na  polích  i  na  pauStL 

Již  den  před  wyhlášením  rozkazů  arcibiskupa  Zbyňka  na 
synodě,  totiž  dne  16  čerwna,  byla  z  příčiny  rozkazů  těch, 
o  nichž  se  napřed  rozšířila  powěst,  swolána  universita  rekto- 
rem Janem  Šindelem,  proslulým  mistrem  w  lékařstwí,  který 
byl  následowal  w  rektorstwí  bezpostředně  po  Husowi ;  a  we 
schůzi  té  u  přítomnosti  welkého  počtu  mistrů,  bakalářů  i  štu- 
áeváA  wyřčeno,  že  se  universita  s  arcibiskupem  a  prselaty  ne- 
snáší w  úmyslu  jich,  aby  knihy  Wiklefowy  byly  spáleny,  i  uza- 
wřeno,  žádati  krále,  aby  spálení  takowé  překazil,  aby  z  toho 
nepřišla  hanba  jemu  a  celé  zemi  i  universitě.  Wšichni  mistři 
přiswědčili  k  tomuto  uzawření,  wyjma  těch  několik,  které  byl 
urdibiskup  wzal  do  kommissí  k  saudu  nad  knihami.  E  žádosti 
¥6  jménu  university  sobě  přednesené  poslal  král  Wácslaw 
;aké  hned  k  arcibiskupowi  na  přeptání.  Následkem  toho  arci- 
biskup, který  mínil  knihy  hned  nazejtří  po  odsauzení  jich 
páliti,  zadržel  s  tím,  a  slíbil,  že  neučiní  ničeho  mimo  wůli 
irálowu,  jmenowitě  pak.  Že  počká  až  do  příchodu  markrabí 
oětCLy  který  měl  tehdáž  přijíti  do  Prahy,  poněwadž  se  král 
linii  o  tom  s  markrabím  poraditi.  O  několik  dní  později,  dne 
1  Cerwna,  wydala  universita  také  weřejné  ohlášení  o  tom,  že 
)zsTidku  arcibiskupowa,  wyřčeného  nad  knihami,  neschwaluje 
nechce  mlčením  o  něm  státi  se  spoluwinnau  té  nepra- 
osti* 
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1410  Odwolání  Husowo  proti  odsauzení  kněh  WiUefowých  a  proti 

zápowědi  kázání   w  kaplích  i  odpory  tyto  jiné,  které  se  sta- 
wěly  arcibiskupowi  w  cestu,  byly  zatím  jemu  neboli  jeha  rád- 
cům pohnútkau  k  nowému  nepřátelskému  kroku  proti  Husoiri. 
Poslal  totiž  arcibiskup  žalobu  naň  ku  papeži,  we  které  jq 
nazýwal  hlawním  pňwodem  a  zastawatelem  šíření  bludů  Wi- 
klefowých   w  cechách,  kladl  jemu  za  winu,  že  kázal  po  xft- 
powědění  kázání   w  kaplích,  a  oznamowal  jmenowitě  nebez- 
pečný obsah  kázání  jeho  drženého  w  Betléme  dne  22  čerwBS, 
ne  bez  wěelijakého  překrucowání  a  snad  i  přidáwání ;  na  zá- 
kladě tom  pak  žádal,  předně  aby  mu  papež  bez  ohledu  na 
odwolání  jakékoli  uložil  další  pokraéowání  w  tom,  co  mu  z  pří- 
činy bludů  Wiklefowých  bylo  nařízeno  od  papeže  Alexandra, 
zadruhé  pak  aby  byl  Hus  obeslán  osobně  k  dworu  paptóom 
a  potažen   k  odpowídání  i  k  trestu   za  swé  přestupky.   Když 
potom  markrabí  JoSt  dlauho  do  Prahy  nepřijížděl,  ano,  ]íí 
se  zdá,  s  příchodu  jeho   docela  sešlo ;   nechtěl  se  arcibisku; 
Zbyněk   déle   wázati   žádnými   ohledy,    i   přistaupil  ke  sh- 
tečnému  wykonání  swého  nálezu  o  knihách  Wiklefowých*  % 
středu  dne  16  čerwence  swolal  príelaty  a  jiných  duchdWd 
mnoho  do  domu  arcibiskupského  na  Malé  straně,  dal  dte 
odewšad  zawříti  a  hlídati  brajiným  lidem,  potom  pak  ^ea- 
pláře  knih  Wiklefowých  sobě  odwedené  položiti  wšecky  «» 
hranici  we  dwoře  uprostřed  domu,  kterauž   swau  rukau  flr 
pálil  a  odewzdal  knihy  tím  spůsobem  ohni.  Když  hořely,  tfr 
wáno  přitom  hlučné  Te  deum  laudaaius  a  zwoněno  na  zw(0f 
jako  za  mrtwé.   Myslili,  jak  prawí  jeden  letopisec  sauwS^ 
že  měli  nyní  konec  wšech  swízelů,  a  on   z  dopuštění  belAi 
byl  tepřw  začátek. 

Zdá  se,  že  král  Wácslaw  nebyl  tu  chwíli  w  Praze;  sielf 
se  spálení  knih  sotwa  bylo  minulo  s  přékážkau  od  něho.  Isf^ 
biskup  Zbyněk,  který  znal  smýšlení  králowo,  hned  po  it^ 
skutku,  nejspíš  ještě  téhož  dne,  odjel  do  Raudnice ;  odiaatd 
wšak  již  pozejtří,  dne  18  čerwence,  wydal  klcUbu  na  H* 
a  na  wšecky  jiné  účastníky  odwolání  jeho  ku  papoli  j^ 
ony,  kteří  byli  w  odwolání  wýslowně  uwedeni,  tak  také  wívlf 
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nejmenowane  jich   pomocmíky^  pokládaje  jim  odwolání  toto    1410 
samo  za  protiwení  se  jeho  nařízením,   Z  toho  se  strhly  wel- 
ké  rozhroje  w  lidu  Pražském,  jehož  již  wětší  část  byla  arci- 
biskupowi   i   duohowenstwn  jeho,   a  jmenowitě   kanowníkům 
a  farářům  odporná.   Když    dle  rozkazu  arcibiskupowa  knéží 
wkosteHeh  Pražských  počali  prwní  neděli  potom  ohlašowati 
klatbu  při  službách  božích,  což  měli  opakowati  každau  neděli 
a  swátek,  překážel  jim  lid  w  tom  na  mnoha  místech  násilným 
odporem.  W  metropolitním  kostele  samém  strhnul  se  we  swá- 
tek Maří  Magdaleny  (22  Čwce.)  powyk  takowý,  že  duchowní, 
který   slaužil  welkau  mši  swatau  pod  infulí,  a  40  kněží  ji- 
ných, kteří  měli  mše  u  rozličných  oltářů,  musili  od  nich  ode- 
jíti Téhož  dne  w  kostele  sw.  Štěpána  na  Nowém  městě,  když 
kazatel  mluwil  potupně  o  Husowi,  obořilo  se  naň  šest  mužů 
8  tasenýioi  meči,*  a  hrozili  mu  smrtí.  Jindy  byli  kněží  wyhla- 
šující  klatbu  napomínáni  od  lidí  w  kostele,  aby  na  kázání  ne- 
lhali.*®)   Wýtržnosti  jedné  strany  byly  pak  opláceny  výtrž- 
nostmi se  strany  druhé.  Nepovolaní  napomínatelé  takowí  bý- 
wali  totiž   w  kostde  metropolitním  od  kněží  a  od  žáků  kůr- 
ních ,we  swatém  místě  samém  chápáni,  biti,  rwáni  a  poličko- 
wáni    neb   zawlečeni  do  obecnice  neb  refektáře  žákowského 
a  nemilostiwě  mrskáni  metlami.  Kůrní  žáci  dobýwali  sobě  po- 
tom zásluhy  takowé  také  chytáním  lidí,  přídržících  se  Husa, 
i  mimo  kostel  we  bradě  Pražském  a  mrskáním  jich  w  obec- 
aici     Podobně   činili  mniši  u  Matky  boží  na  Nowém  městě 
%  w  jiných  klášte^ch.    Strana  zastáwající  se  Husa  byla  wšak 
[>řitoiu  siln^ší;  i  sami  dwořané  králowi  stawěli  se  jí  w  čelo 
v  předsewzetích  toho  druhu  duchowenstwu  protiwných,  až  ze 
tracliu  wšichni  faráři  Pražští  dalšího  ohlašowáuí  klateb  za- 
lecbalL    Obecný  lid  uwolňowal  swé  nechuti  proti  duchowen- 
twu  Husowi  nepřátelskému  také  skládáním  hanliwých  písní 
,  zpíwáním  jich  na  ulicích,  což  od  druhé  strany  rowněž  zase 
ylo  0dplácei[^o  písněmi  opačného  tupení.   O  arcibiskupu  zpí- 
raXo    se  s  narážkau  na  jeho  neumělost  literní:    „Zajíc  biskup 
.beceda,  spálil   knihy  a   newěda,  co  jest   w  nich  napsáno." 

9j  01100 wy  Sebrané  spisy  II.  124. 
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1410  ňíkalo  se  také  o  spálení  knih,  že  si  půwodd  jeho  skwostnéj- 
ších  exemplářů  podrželi  a  naložili  místo  nich  stará  regBtra 
a  jiné  pergameny  k  spáleni.  Pro  zabránění  hoifíoh  n^pořádkft 
we  městě  zakázal  konečně  král  Wácslaw  jedné  i  druhé  stnmé 
wšecko  podobné  týrání  a  jmenowitě  zpiwání  hanliwýoh  pku^ 
hroze  i  trestáním  na  hrdle;  zároweň  wšak  nařizowal  ambi- 
skupowi;  aby  těm^  jejichž  knihy  spálily  xt&nil  náhrada  za  Škody 
jim  tudy  učiněné. 

Hus  a  čtyři  z  jeho  přátel  w  učení  Pražském  wystaupfli 
mezitím  proti  spálení  knih  již  wykonanému  také  tím  spůso- 
bem,  že  oznámili  weřejné  disputací  k  hájení  jistých  kněh  Wi- 
klefowých,  o  nichž  důwěřowali  si  dokázati,  že  w  nich  nebyly 
obsaženy  dokonce  žádné  bludy,  ač  byly  spáleny  s  jinými  spolo. 
Hus  sám  wzal  na  sebe  knihu  WiWefowu  o  nejswětější  Trojici, 
mistr  Jakaubek  ze  Stříbra  knihu  o  desateru  boi^ch  přikáe^, 
Šimon  z  Tigňowa  de  probationibus  propositionum,  Zdislaw  ae 
Zwířetic  de  universalibus,  mistr  Prokop  z  Hzně  de  id«g. 
Dle  ohlášení  byly  tyto  disputací  wykonány  w  pěti  dnedi  po- 
řád běžících  od  neděle  dne  27  až  do  čtwrtka  dne  31  ťW- 
wence,  každý  den  jedna,  w  pořádku,  jak  jsau  jména  mÍBtrt 
zde  uwedena. 

Král  Wácslaw  byl  twrzením  bully  papež©  Alexandra  V, 
jako  by  bylo  králowstwí  jeho  nakaženo  bludy,  ač  posud  proti 
nikomu  nebyl  proweden  důkaz  o  tom,  dojat  jako  nráftat 
jeho  samého  se  týkající,  a  sdílel  také  s  dwořeníny  swýaii  itMr 
nowiště  Husowo,  že  jest  zápowěd  kázání  w  kaplídi  mševA 
swobody  slowa  božího;  pročež  mínil  se  tijmauti  wěci  ůtér 
biskupem  Zbyňkem  pronásledowané  přímluwau  swau  u  dwam 
papežského,  a  užil  k  tomu  příležitosti,  když  za  nedlauho  tífco 
času  přijel  do  Prahy  posel  papežský  Antoniu  de  Moate  GstM 
se  zwyklým  slawným  ohlášením  o  nastaupení  nowáio 
Jana  XXIIL  Psal  totíž  papeži  dne  12  Září  roku  1410 
blahopřání,  aby  powýšení  jeho  na  stolici  apoštolskau*  t 
ke  blahu  církwe;  wyslowil  wSak  přitom  swé  ustrnutí  nad  W- 
lau  předchůdce  jeho,  obmezující  kázání  slowa  božíhe,  J«** 
prý   kterak  bude  moci   prospíwati   církew  we  wíře,  naá^ř 
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a  lásce  leč  hlásáiiim  ewangeikt?  a  stěžuje  na  pohaněni  swéko    1410 
Irflowetwí  od  nepřátelských  utrhažň,  žádaly  aby  rozkazy  dané 
oiiaa  imllaa  Alexandrovou  byly  odwoláiiy.    W  témž  smyslu 
psal  ofazwláiC  několika  kardhiálům,  o  kterých  měl  zpráwu,  že 
jim  záletítoet  ta  byla  poručena;  a  ku  psaní  králowu  přidružili 
se  zwUštními  dopisy  přímluwnými  také   manželka  jdio  krá- 
lowaa  Žoáe,  několik  pánů  českých,  mezi  nimiž  zwláitě  nej- 
wySíK  hofinistr  pan  Lacek  z  Erawař,  a  bezpochyby   k  wybid* 
fintí  od   krále   samého   také   purkmistři   a   kondelé   Starého 
(16  Září),  Nowého  i  MenSího  měst  Pražských  (20  Září).  W  do- 
pise králowny  Žofie  tíélA  oblíbená  slowa  Husowa,  že  nemá 
skwo  boží  býti  wázáno,  nýbrž  má  býti  káz^o  na  náměstích, 
na  ulicích,  na  střechách,  ano  kdežkoli  jinde  dle  potřeby.  Pan 
Lacek  z  Erawař  wyřkl  swé  podiwení  nad  zápowědí  kázání 
w  k^li  Betlémské,  nazýwaje  ji  místem,  kterému  se  žádný  klá- 
šter ani  fiamí  kostel  w  cdém  králowstwí  českém  newyrowná 
wtom  powolání;   a  konšelé  Staroměstští  odwoláwali   se  na 
swé  podací  práiro  k  jednomu  ze  dwau  kazatelských  úřadů 
při  té  kapli,  žádajíce,  aby  papež  kapli  stwrdil. 

Při  dwoře  papežském,  který  tehdáž  přebýwal  w  Bononii, 
byly  zatím  jak  odwolání  Husowo  tak  také  žádost  arcibiskupa 
Zbyfika  proti  němu  obrácená  wloženy  k  wyřízení  do  rukau 
kardinála  Odona  de  Golonna,  wšak  hned  napřed  we  smyslu 
přízniwém  arcibiskupu,  s  uložením  totiž,  aby  žádost  jeho  splnfl 
celkem.  Kardinál  zachowal  se  dle  tOho  wydáním  rozkazu  k  arci- 
biskupu Pražskému  dne  25  Srpna  toho  roku,  aby  pokračowal 
iále  dle  předešlé  bully  papeže  Alexandra  V,  též  pak  wydá- 
lím  ohsiíky  na  Husa,  aby  se  stawěl  osobně  před  saudem  pa- 
>ež8kýin,  jak  byla  druhá  žádost  arcibiskupowa.^®) 

Rozkazy  tyto  přišly  do  Prahy,  sotwa  že  byly  dopisy  krále 
¥^ác8laifa  a  druhých  osob  mocných  ke  dworu  papežskému 
rypraweny  na  cestu;   arcibiskup  Zbyněk  pak  nemeškal  wy- 

'*^)  Znéui  «  t^Atam  obsflky  Hiiaowy  není  luáiao.  Breve  Chron.  lAjmense 
(wiz  Palackého  Docwnenta  734)  klade  jí  na  1  Října ;  ale  nospráwné, 
ponéwadž  se  Činí  o  ní  zmínka  jíž  w  dopisech  krále  Wácslawa  daných 
dne  80  Záři  leho  roku. 
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1410  dáti  následkem  jich  stížom  klatby  čili  aggrcmcusí  na  Husa 
a  jeho  saudruhy;  což  stalo  se  dne  24  Září.  Tím  byl  král 
Wácslaw  znowu  welmi  popuzen^  a  psal  již  30  Září  o])ět  pa- 
peži Janowi^  žádaje  slowy  dosti  krátkými  a  rozhodnýnú,  &bj 
nowé  nálezy  tyto  zrudil  a  stranám  příčím  se  o  knihy  WiUe- 
fowy  uložil  mlčení.  Prawilf,  že  nemíní  různice  té  w  králow- 
stwí  swém  trpěti^  protože  z  příčiny  těch  kněh  posud  nikdo  z  pod- 
daných jeho  nebyl  překázán  žádným  blud^n  ani  kadi^twim. 
Žádal  zwláště,  aby  kaple  Betlémská  byla  zachowána  a  stwi- 
zena^  i  aby  Hus  pokojně  při  ní  kázal  dále  slowo  boží  a  spio$těn 
byl  osobního  půhonu;  neb  že  se  pro  králowstwí  jdio  nehodí, 
muže  w  kázání  tak  užitečného  wydati  w  nebezpečenstwí  na 
cestách  od  jeho  nepřátel  a  také  wdechen  lid  tím  popauzetí; 
wšak  že  kdožkoli  by  ho  chtěl  něčím  winiti^  může  to  učiniti 
w  zemi^  bud  před  universitau  bud  před  jakýmkoli  jiným  sand- 
cem  příslušným.  Erál  Wácslaw  psal  zároweň  také  kardinálofi 
Odonowi  de  Colonna,  o  němž  zwěděl,  že  mu  wěc  ta  byla  po- 
ručena; také  pak  opět  psala  i  králowna  Žofie  papeži  (1^) 
a  kardinálům  (2  Říj.).  Erálowna  připomínala  w  listě  swém 
ku  papeži  wýslowně,  žef  i  ona  slyšela  často  slowo  boží  wka]^ 
Betlémské;  kardinálům  pak  jako  we  zwláštní  důwěře  kladla 
k  srdci,  aby  hledfli  wěc  srownati^  w  dobrotě  pro  uwarowání 
zlých  následků;  neb  že  sice  pán  a  manžel  její  sám  spolu  s  ni 
a  s  pány  chopí  se  whodných  prostředků,  aby  se  zmatky  dik 
nešířily.  E  témuž  pak  smyslu  král  Wácslaw  uložil  poslu  swémi 
doktorowi  Janowi  Názowi,  který  posud  meškal  při  dwoře  pa- 
pežském, aby  předstawil  i^peži,  žeby  král  mohl  swau  laod 
snadno  pokárati  škůdce  swého  králowstwíf  než  že  snáSl  8  po- 
korným ohledem  na  stolici  papežskau.  Další  dů^irěrná  naříMi 
k  wedení  té  wěci  při  dwoře  papežském  dal  král  Wácslaw  8»»- 
druhu  Názowu,  mistru  Janowi  z  Beinšteina  řečenému  KardJnft 
který  byl  dobrým  přítelem  HusQwým.  Naproti  tomu  dortJ 
přísné  a  hroziwé  důtky  třetí  plnomocnik  králůw  při  dv^ 
papežském,  mistr  Jeroným  ze  Seidenberka,  o  kterém  se  fafl 
dowěděl  z  přejatého  listu  mnicha  Jaroslawa  biskupa  Sanp^ 
ského,  že  se  mu  zachowal  newěrně,  napomáhsge  jednaiiH* 
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arcSttskapowým   k  obdržení  předeSlých  nálezů  proti  Husowi    1410 
a  jeho  staupencům  (30  Září). 

Také  Hus  sám  zaslal  písemnau  žádost  ku  papeži^  aby 
byl  osobního  stání  při  dwoře  jeho  sproStěn,  uwádčjje  za  pří- 
činu nebezpečenstwí  na  cestách  pro  mnohé  nepřátely  swé^ 
a  pOBtawil  plnomocníky  k  zastání  swému,  kteříž  se  odebrali 
doBononie.  Přední  z  nich  byl  přítel  jeho  mistr  Jan  0  Jesenice, 
kt^  jsa  od  roku  1407  bakalářem  práw^  jak  se  zdá,  pokra- 
čowal  tďidáž  w  Bononii  dále  we  stadiích  prá¥niických.  Mysl 
Husowa  nadbázela  se  tehdáž  w  radostném  rozechwění  pro 
přízniwé  smýšlení  krále  a  dworu  jeho,  ne  že  tím  byl  ubezpe- 
čen pro  swau  osobu,  ale  že  se  mohl  nadíti  z  toho  prospěchu 
wěd,  pro  kterau  pracowal.  Jméno  jeho  bylo  tehdáž  již  pro- 
slaweno  w  Anglii  při  straně  těch,  kteří  tam  posud  pokračo- 
wali  we  snahádi  Wiklefowýoh,  ač  zápasíce  s  rozličným  pro- 
následowáním.  Obdržel  tehdáž  list  odtamtud  od  jednoho  z  ně- 
kdejších spolupracowníků  Wiklefowých,  Richarda  Fitze  (daný 
dne  8  Záři),  který  jej  a  následowníky  jeho  welice  powzbuzo- 
wal  w  jich  snahách,  wzkazuje  pozdrawení  wedlé  Husa  zwláště 
Jakai^kowi  2e  Stříbra  jakožto  jeho  „pomocníku  wewangelii^. 
Sos promluwil  o  listě  tom  klidu  na  kázání,  při  kterém  bylo  pří- 
x>mno  asi  10,000  posluchačů,  a  odepsal  naň  s  pozdrawením 
,církwe  Knstowy  z  Cech  k  církwi  Erístowě  w  Angličanech"  ; 
)ři  čemž  radostně  oznamowal  o  dobrém  prospěchu  zákona 
>ožího  w  Cechách ;  neb  že  král  a  jeho  dwůr,  králowna,  páni 
k  obecný  lid  wáichni  zasazují  se  za  slowo  Enstowo ;  lidé  že 
lechtí  jiného  slyšeti  než  swaté  písmo,  a  zwláště  ewangelium 
.  epištoly,  a  kdež  poznají  kazatele  prawdy,  jdau  za  ním  po 
fsech,  po  městedi  a  hradech,  nezřízeného  ducbowenstwa  se 
rystříhajíce ;  také  wšak  wyslowowal  swau  odhodlanost  k  trpění 
»ro  prawdu.  Welkým  potěšením  musilo  mu  také  býti,  když 
r  měsíci  Srpnu  toho  roku  fakulta  theologická  w  Bononii,  mě- 
té  papežském,  u  které  poslowé  arcibiskupowi,  Jaroslaw  bi- 
kup  Sareptský  a  Jakub  kanownik  Pražský,  usílowali  o  pálení 
nih  Wiklefowých,  schwálení  toho  odepřela,  o  čemž  dal  sobě 
ne  25  ListopsKla  mistr  Jan  z  Jesenice  tam  meškající  napsati 
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1410   wyswědčení  od  bratra  TomáSe  z  Udine^  přewora  Dofnhiibmfl 
w  Boňonii,  tehdáž  děkana  řečené  fakulty  (25  Listop.  1410). 

Rozezlení  arcibiskupa  Zbyňka  na  staupence  Hnmwj  spů- 
sobilo  mezitím  w  cizině  nepříjemnosti  mistru  Jeranpmowi  Praž- 
skému. Bylí  již  před  welkonoci  toho  roku,  neznámo  za  jakau 
příčinau,  cestowal  do  Uher,  kdež  měl  příležitost,  na  zděný 
čtwrtek  (20  Března)  při  samém  dwoře  krále  8igmunda  w  £k(- 
díně  u  přítomnosti  krále  a  mnohých  biskupů  i  wza^ených 
osob  stawu  swétského  mluwiti  o  stawu  wěcí  cirkewiiKdi  tako- 
wým  spůsobem,  že  se  z  toho  báli  duchowní  popuzení  svět- 
ských pánů  proti  sobě.  W  tom  přiglo  nějaké  psaní  arcibiskupa 
Pražského  proti  němu,  jímž  nejspíš  nařčen  byl  z  bludnAio 
učení;  pročež  král  jej  wydal  w  moc  arcibiski^ta  Ostřihoffi- 
skéfao.  Od  něho  nebylo  s  ním  zle  nakládáno,  a  po  15  dnedi 
byl  ke  wzkázání  králowu  zase  propuštěn  na  swobodu.  EAji 
se  wšak  později,  asi  w  měsíci  Srpnu  t^ož  roku  objewiL  ve 
Wídni,  byl  i  tam  spůsobením  některých  mistriL  a  študeatů 
učení  Wídenského  stawen  a  wzat  u  wýslechy  od  officáala  bi- 
skupstwí  Passowského  pro  obwinění  z  bludů  WiUefowýc^  ía 
zpráwu  o  tom  ujímala  se  ho  universita  Pražská  listem  roi- 
horleným  k  rektoru  a  mistrům  učení  Wídenského  a  jmým  do- 
pisem přimluwným  ku  konšelům  Wídenským  (3  Záfá).  Jero- 
nymowi  podařilo  se  po  některém  čase  utéci  z  Wí^Uiě  na  Moara- 
wu,  odkudž  jak  se  zdá  dal  se  na  cestu  jinau  do  PoIsIol  (Mt 
cial  Passowský  wšak  pokračowal  w  saudnim  jednání  swém  pniú 
němu,  až  wydal  na  něj  klatbu  pro  nestání  a  oznámil  ji  Jak 
do  Prahy  arcibiskupu  Zbyňfcowi  (80  Září)  tak  i  do  Krakova 
biskupu  tamějšímu,  od  nichž  od  obau  jest  také  wyhláSeoa. 

Dopisy  ÍY&le  Wácslawa  ke  dworu  papežskému  w  záieií- 
tosti  Husowě  zatim  do  té  doby  nemďy  žádan^o  nfiaka. 
U  papeže  Jana  XXIII,  muže  docela  nehodného  žiwota^  }d^ 
nic  nedbaje  na  nálezy  koncilia  Pisanského  o  zamý^ené  opímé 
cirkwe  we  hlawě  i  w  audech,  prowozowal  swatokupeďcMi  8M* 
stawu  we  spráwě  církewní  zcela  tak  jako  posiedoí  jeho  jtfir 
chůdci,  bylo  těžko  zjednati  polehčení  muži  js^o  Husowi,  hmfi 
af  winění  jeho  z  kacířstwi  bylo  důwod&é  neb  wA^woámé,  M 
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již  znám  00  horliwý  bojowník  proti  saustawě  oné   w  národě    1410 
swem*   Nemohlo  snad  ani  činiti  wdkého  rozdflu^  co  se  pra- 
wik)  o  arcibiskupu  Zbyňkowi^  že  se  také  wynasnažil  hojnými 
dary  nakloniti  k  sobě  dwůr  papežský.  Nowí  poslowé  jeho,  wy- 
prawení  za  swěticím  biskupem  Jaroslawem,  který   wedl  jeho 
wěc  w  Bononii,  Zdeněk  Dlauhý  z  Chrasti,  kanowník  Pražský, 
a  doktor  Knneš  ze  Zwole,  odewzdali  prý  weřejně  koně  a  ko- 
flíky i  prsteny  papeži  Janowi  w  poctu  od  arcibiskupa  a  row- 
něž   prsteny    skwostné    kardinálům    Golonnowi    a    Orsinowi. 
ÚčinA  wynasnažem  jejich  byl,  že  kardinál  Odo  de  Colonna, 
když  prošla  lhůta,  we  které  se  měl  Hus  stawěti   w  Bononii, 
wyhlásil  naň  klatbu  pro  nestání,  w  měsíci  Únoru  roku  1411.    I4ll 
Arcibiskup  Zbyněk  dal  ji  wyhlásiti  hned  také   w  Praze,  což 
stalo  se  dle  jeho  rozkazu  dne  15  Března  we  wšech  kostelích, 
wyjma  jediné  dwa  kostely  farní,  sw.  Michala  a  sw.  Benedikta 
na  Starém  městě.    W  onom  byl  farářem  upřímný  přítel  Hu- 
sůw,  mistr  Křištan   z  Prachatic,   u   sw.  Benedikta  pak  bratr 
Mikuláš  jinak  Mika  řádu  rytířů  německých,  blíže  nám  ne- 
znsuný. 

Jednání  toto  popudilo  krále  Wácslawa  znowu  welice; 
i  splnil  nyní,  jak  byl  dworu  pape&kému  oznámil,  že  dowede 
sám  pokárati  dkůdce  swého  králowstwí.  Poněwadž  arcibiskup 
s  rádci  swými  nedbal  předešlého  rozkazu  králowa,  aby  ma- 
jít^m  spálených  knih  u&iil  náhradu  za  ně,  dal  nyní  král 
Wácdaw  arcibiskupowi  a  některým  prselatům,  kanownikům 
a  jiným  duehownim,  kterým  byla  dáwána  wina  ze  spáleni 
knih,  zabawtti  rozličné  jejidi  statky,  dwory,  domy  we  městech 
E^Títóských  a  jmde,  aby  z  důchodů  jich  byla  zjednána  ona 
láhrada.  ^ylo  o  tom  nařízeno  od  krále  purkmistrům  a  kou- 
zlům Starého,  Nowého  i  Menšího  měst  Pražských  i  Hradčan, 
iéž  purkrabí  Wyšehradskému  JRaókom  z  Dworce  řečenému 
Kobyla  a  Wohsowi  z  WMšteina,  nejwyššímn  wrátnému  dworu 
crálowského,  kteříž  bez  meškání  rozkaz  králowský  wykonali. 
^^rcibiskup  Zbyněk  užil  proti  tomu  obyčejným  spůsobem  cír- 
cewní  módi  swé.  WydaK  nařízení  z  Raudnice,  kdež  přebýwal, 
2  Ew.)  proti  pudcmistrům  a  konšelům  wšech  čtyř  měst  i  proti 
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1411  Rackowi  a  Woksowi,  dle  něhož  měli  co  uchwatitelé  církew- 
bího  jmění  býti  napomenuti^  aby  ujaté  statky  a  důchody  w« 
třech  dnech  nawrátíli,  a  když  by  toho  neučinili^  aby  byli 
w  klatbě ;  ano  když  to  nic  neprospělo>  wydal  hned  také  opét, 
jako  přede  dwěma  léty^  interdikt  na  celau  Prahu. 

Bezohledná  tato  přísnost  wšak  neměla  prospěchu^  jakého 
ardbiskup  snad  od  ní  oěekáwal.  Král  Wácslaw  rozhněwal  se 
tím  wíce,  a  jal  se  pronásledowati  duchowenstwo  wšecďco^  které 
dle  rozkazu  arcibiskupowa  stawilo  služby  boží.  Některým  jsau 
zabaweny  příjmy  jejich,  jíní  i  zapuzeni  od  swých  bendíeu. 
Zwláště  farářowé  sw.  Jiljí  a  sw.  Mikuláše  na  Starém  mésté 
utrpěli  přitom  welké  škody,  a  wšak  také  jiných  mnoho.  Ná- 
sledek byl,  že  někteří  fturáři  Pražští  a  jiní  duchowni  ze  stra- 
chu neposlechli  arcibiskupa  a  slaužili  w  kostelích  swých.  Uči- 
nili tak  i  mansionáři  kostela  Pražského,  a  wyprosili  si  potom 
rozhřešení  při  dwoře  papežském  (21  Kw.),  wymlauwajice  se, 
že  byli  k  tomu  swětskau  mocí  přinuceni  Tím  méně  byl  into- 
dikt  zachowáwán  od  duchowních  strany  Husowy,  kteří  jej  po- 
kládali za  nesprawedliwý  a  nezákonný.  Král  Wácslaw  měl  také 
péči  o  to,  aby  arcibiskup  neodwezl  zase  jako  roku  1409  po- 
kladů kostelních  z  Prahy.  Dne  6  Ewětna  přijel  sám  na  Hrad- 
čany, a  odebral  se  do  domu  kanowníka  mistra  Jana  z  Erálo- 
wic,  který  tuším  byl  tehdáž  místoděkanem ;  tam  dal  swolati 
několik  jiných  prselatA  a  kanowniků  Pražských,  zejména  scho- 
lastika Jana  z  Malešic,  kuštosa  Wdislawa  z  Boru^  Wáodava 
Enoblocha  probošta  Míšeňského  a  jiné  některé.  Ti  maaili  siiin 
jíti  —  král  sám  jel  na  koni  —  do  kostela  Pražského,  kdež  dal 
sobě  otewříti  wšecky  poklady,  a  přeswědčiw  se,  že  bylo  iŘť 
cko  w  pořádku,  odjel  zase  z  hradu;  wšak  dal  nařízení  datf 
Eunšowi  z  Olbramowic  purkrabí  Earlšteinskému  a  konšetta 
Starého,  Nowého  a  Menšího  měst  Pražských,  kteříž  dali  wte- 
stele  kopati  wečír  a  w  noci,  aby  proskaumali  tigná  místa;  sť 
šli  wšak  toliko  čtyry  tajné  wýklenky,  we  kterých  nic  ne)^ 
Dle  nařízení  králowského  wzali  potom  wšecky  poklady,  teti* 
hlawně  swaté  ostatky  skwostně  ozdobené  i  s  rakwí  swatft* 
Wácslawa,  a  odwezli  je  nazejtří  (7  Kw.)  na  Earišteía* 
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Kedlauho  potom  zasedal  král  Wácslaw  osobně  na  saudé  1411 
zemském  o  saehých  dnech  letničních^  a  učinil  s  pány  zem- 
skými nález  přísný  (5  čw.)  proti  libowolnému  Síření  moci  du- 
chowních  saudů  na  ujmu  saudů  zemských.  Kdož  by  koU  po- 
hnal někoho  o  wěc  zemskau  k  saudu  dnchownímn  aneb  kdožby 
sand  tai  se  oá:wážil  před  se  wzíti,  tomu  aby  se  úředníci  krá^^ 
lowi  s  purkrabí  Pražským  uwázali  w  obroky  a  we  zboží  jeha 
a  ty  tak  dlauho  drždi^  až  by  se  pohnanému  dosti  odestalo 
za  škody  i  za  náklady.  Pakli  by  ten,  kdoby  pohonil,  nic  ne- 
měl, tehdy  aby  byl  jat  a  wězen  do  wůle  králowy  a  do  nálezu 
panského.  I  tento  nález,  jak  se  zdá,  měl  za  následek  skutečné 
sáhnutí  na  mnoho  duchowních  osob  i  na  statky  jejich  hned 
we  prwním  čase  potom. 

Arcibiskup  Zbyněk  musil  konečně  poznati  tak  jako  ně- 
kdy jďio  předek  Jan  z  Jeněteina,  že  byl  delší  boj  s  králem 
Wácslawem  o  wěc,  které  se  on  osobně  ujal,  nebezpečný  a  síly 
jeho  proti  němu  nerowné.  Tudy  přišlo,  že  se  po  nezdaru 
swého  přísného  posawadního  jednání  naklonil  k  užití  pro- 
středků mírných  k  obnowení  pokoje.  Zdá  se,  že  se  přičinily 
o  to  domluwami  swými  některé  wznešenějši  osoby  tehdáž  pří- 
tomné w  Praze,  zejména  Rudolf  wéwoda  saský,  Stibor  ze  Sti- 
bofic  wojwoda  sedmihradský,  který  toho  času  přijel  ke  dworu 
krále  Wácslawa  co  plnomocnik  krále  Sigmunda  k  jednání  o  smí- 
ření mezi  oběma  králi,  a  nejwyšší  hofmistr  pan  Lacek  z  Era- 
wař,  který  byl  od  nedáwna  ustano^n  za  heitmana  zemského 
na  Morawě.  Stalaf  se  umluwa,  dle  které  arcibiskup  Zbyněk 
o  wšecky  různice  s  Husem  a  jeho  staupenci  podal  se  na  wý- 
rok  krále  Wácslawa  a  raddy  jeho  jakožto  mocných  přátelských 
rozsudí,  tím  spůsobem,  aby  se  Budolf  wéwoda  saský,  woj^ 
woda.  Stibor  a  hofinistr  Lacek  účastnili  této  rady ;  wšak  jestli 
by  se  wýpowěd  nestala  za  přebýwání  jejich  w  Praze,  aby  měl 
král  w  moci  swé,  učiniti  wýpowěd  také  toliko  s  jinými  pány 
neb  zemany,  jichž  xady  by  chtěl  užiti.  O  tom  byla  sepsána  li- 
stina dne  3  Čerwence  předně  se  strany  Husowy,  a  sice  we 
jménu  mistra  Šimona  z  Tišňowa  rektora  a  wší  obce  učení 
Pražského,  Tomáše  z  Lysé  děkana  fakulty  swobodných  umění, 
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1411  mistra  Jana  Husí  samého  a  wSecb,  kteří  se  jeho  přídrždi  při 
jeho  odwolání  ku  papeži,  dále  doktora  wlékařstwí  JanaGau- 
dentínského  a  pěti  jiných  mistrů  učení  Pražského,  mesí  ni- 
miž nwodili  se  přátelé  Husowi  Štěpán  z  Pálce,  Jan  Eardinil 
z  BeinSteina  a  Marek  z  Hradce.  Ti  wSichni  seSli  se  k  tcunu 
osobně  w  jedné  swětnici  kláStera  sw.  Jakuba  na  Starán  mé- 
stě,  a  učinili  přiznání  swé  k  této  umluwě  před  dewíti  swědk; 
k  tomu  dožádanými,  jichž  bylo  sedm  na  slowo  wzatýdi  pant 
a  šlechticů  zemských  a  dwa  z  duchownich  dwořanů  krále 
Wácslawa,  František  probošt  Boleslawský  a  Jakub  děkan  Wj- 
Sehradský.  Potom  přiznal  se  k  témuž  arcibiskup  Zbynďk  we 
jménu  swém  a  wSeho  ostatního  duchowenstwa  před  swědky 
shromážděnými  w  komnatě  jeho  w  arcibiskupsl^m  dwoře  na 
Malé  straně.  Byly  to  weskrz  osoby  duchowní  ze  strany  Hu- 
sowi nepřátelské,  mezi  nimi  doktor  Adam  z  Nežetic,  někdejší 
generalný  vikář,  kanowník  Zdeněk  ze  Chrastí  a  také  Jan 
Protiwa  farář  sw.  Klimenta,  někdy  kazatel  Betlémský. 

Král  Wácslaw  powolal  do  rady  o  tuto  wěc  krom  Radol& 
wéwody  saského,  wojwody  Stíbora  a  pana  Lacka  také  Wác- 
slawa patriarchu  Antiochenského,  Konráda  biskupa  Olomaac- 
kého.  Sulka  probošta  Chotěšowského,  pana  Wácslawa  zDo- 
nína,  Bohuše  kommendora  řádu  Johannitů  w  Manětině,  minc- 
mistra Petra  Zmrzlíka  ze  Swojšína  a  Mikuláše  z  Prahy  často 
zmíněného  písaře  urbory  králowské  i  již  také  nejwySšího  písaře 
zemského.  Baddowé  tito  pak  učinili  wýpowěd  již  třetí  den  po 
oněch  přiznáních,  totiž  dne  6  čerwence.  Arcibiskup  měl  M 
pokořiti  králi  jako  pánu  swému,  aby  došel  smířaií  sum, 
a  měl  psáti  papeži,  že  newí  o  žádných  bludech  w  zemi  éeeki, 
než  že  jsau  záwady  mezi  ním  a  mistry  strany  Husowy,  o  ktm 
wSak  mocně  přišel  na  krále;  měl  proto  wyžádati  od  pj^fli^ 
rozhřešení  těm,  kteří  byli  w  papežowě  klatbě,  a  rozhřešiti  % 
na  které  byl  sám  klatbu  wydal,  též  interdikt  zdwihi^uti  W 
strany  mfly  upustiti  od  saudů  mezi  sebau  při  dwoře  pafi^ 
sfcém  a  odwolati  odtamtud  swé  prokurátory ;  král  pak  wA 
wzíti  radu  s  biskupy,  doktory,  preelaty  i  swětskými  kaSšt^ 
pány  a  zemany  o  bludy  a  neřesti,  jesttižeby  se  jaké 
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bud  noezi  duefaownimi  bud  swdtskými^  a  dle  rady  duchownich    1411 
i  swětských  vySetíti  je  a  pomstiti    Naproti  tomu  měly  kně- 
žim  nawráceny  býti  odňaté  jim  důchody  čili  obroky,  a  kteří 
bjji  jati,  aby  byli  propuštěni.    Wedlé  toho  zůstawowalo  se 
jak  duohowenstwo  tak  učení  Pražské  a  páni  i  zemane  wůbec 
při  {Hráwieh  swých,  s  podotčenim  wýslowným,  aby  duchowní 
nesáhali  na.swěteké  stawy  swým  práwem  znowa  wymyáieným, 
tak  j^  bylo  nalezeno  na  sněme  předešlém.   ZwláStním  člán- 
kem wýpowědi  této  bralo  se  u  wědomost,  co  se  týkalo  listů 
arcibiskupo^ch  wydaných  na  Pražtmy  pro  zabawení  úroků 
knétím,  že  arcibkkup,  jak  prawil,  wydal  ty  listy  w  domnění, 
jakoby  Pražané  sami  swau  mocí  byli  na  důchody  ony  sáhli, 
wšak  když  se  toho  uptal,  že  se  stalo  z  rozkazu  králowa,  tehdy 
že  (y  listy  zdwihl  a  ^nemá  jim  toho  za  zlé  aniž  jim   z  čeho 
zlého  dáwi  winu^, 

Umluwa  tato  byla  by  mohla  spůsobiti  konec  tehdejší  ro- 
zepři mezi  arcibiskupem  a  částí  duchowenstwa,  která  se  při- 
držela Jana  Husi,  ano  mohla  snad  i  míti  za  následek  čá- 
stečné prowed^  opraw  we  wěcech  církewních   w  Cechách, 
kdyby  byla  oprawdowě  a  rozumně  býwala  uwedena  we  skutek. 
Ale  k  tomu  skutečně  nepřišlo.  Arcibiskup  Zbyněk  se  dostawil 
osobně  před  králem,  a  bezpochyby  učinil  pokoření,  jaké  se 
na  něm  Mdalo,  ale  nezískal  sobě  tím  předešlé  milosti  u  krále, 
jak  snad  daufal.  Zdá  se,  že  král  Wácslaw  z  jeho  poddajnosti 
bral  ohuf,  dát  mu  pocítiti  moc  swau  tak  jako  někdy  Janowi 
z  Jenšteina  we  swé  rozepři  s  nim,  a  chowal  se   k  němu  pří- 
kře.   Ještě  paJt  wice  se  podobá,  že  arcibiskup  i  krom  toho 
br^  litowal  umluwy,  jížto  se  přes  příliš  wydal  w  moc  krále, 
a  že  jej  také  podněcowali  jeho  rádci,  kterých  záměrům  proti 
nenáwiděné  s<araně  Husowě  umluwa  ta  byla  welikau  překáž- 
kau ;  pročež  hledďi  ji  zase  podwrátiti.  Dle  wýpowědi  umluwců 
měl  arcibiskup  zdwihnautí  interdikt,  a  učinil  to;   ale  zpě- 
čowal  se  propustiti  z  klateb  duchowní,  kteří  za  interdiktu  ne- 
přestali  koíi»ti  služby  boží,  twrdě,  že  jest  to   hřích,  z  něhož 
měli  hledati  rozhřešení  od  papeže.  Proti  tomu  namítala  strana 
druhá,  že  arcibiskup,  od  něhož  klatby  wyšly,  má  také  práwo 
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1411  z  nich  propustiti^  k  čemuž  byl  wýpowědí  wýslowně  zawáKáa, 
a  že  tu  také  při  knězích,  kteří  slaužili,  nebylo  hříchu,  protoSe 
interdikt  nebyl  sprawedliwý,  nýbrž  zmatečný,  berance  arci- 
biskupa za  wlastní  jeho  slowa  o  Pražanech,  proti  kterým  byl 
interdikt  wydán,  že  nebyli  winni  W  tom  smyslu  wyslowil  se 
o  tom  Štěpán  z  Pálěe  we  zwláitnim  spise ;  ^^)  a  král  Wácslaw 
naléhal  na  arcibiskupa/  aby  w  týž  spásob  ufiinil  o  tom  pí- 
semné wyhlášení.  Toho  wšak  arcibiskup  Zbyněk  od^řel,  a  ae- 
chtěl  také  psáti  listu  k  papeži,  jak  mú  wýpowědí  bylo  ulo- 
ženo, dle  formy  jemu  z  rozkazu  králowa  předložené.  Edyi 
tudy  arcibiskup  smlauwy  neplnil,  nebyla  mu  také  we  wSoh 
plněna  se  strany  krále.  Mnozí  kněží  nebyli  tedy  hned  jeftě 
nawráceni  k  swým  statkům  a  důchodfim;  jiným  dály  se  dle 
nahodilých  příčin  nowé  nátisky,  a  arcibidcup  sám  stěžowal, 
že  se  mu  od  dwořanů  králowých  sáhalo  do  jeho  duchownihe 
práwa,  že  se  naň  skládaly  a  přibíjely  neb  metaly  potupné 
listy.  Se  samým  proboštem  Pražským  Jiřím  z  Janovic  m& 
tehdáž  jakausi  potržku,  we  které  onen  prý  se  j^tí  němu 
postawil  brannau  rukau.  Erál,  jemuž  arcibiskup  {urý  chtfil 
přednésti  swé  stížnosti,  nechtěl  mu  dáti  žádného  slyšeni,  i  je- 
wil  nechuť  swau  k  němu  rozličným  jiným  spůsobem,  až  prf 
on,  nejsa  bezpečen,  .w  pátý  týden  po  umluwě  odjď  z  Prahy. 
Když  tím  spůsobem  již  bylo  zřcýmo,  že  arcibiskup  w  umb- 
wě  státi  nemíní,  učinil  Hus  se  swé  strany  nicméně  jedtě  jirtý 
pokus,  aby  umluwu  tu  pokud  možná  obrátil  sobě  ku  pro- 
spěchu. Psal  totiž  prosebiibě  pa{)eži,  wyznáwaj^  wíru  swau  a  odr 
mítaje  wšeliké  nařčení  z  bludných  učeni  jaicožto  křiwé,  křiví 
jmenowitě,  jako  by  byl  ntíl,  že  w  swátosti  oliářní  sůstáwi 
podstata  hmotného  chleba,  nebo  že  kněz  we  smrtelném  hřídn 
nepůsobí  swátosti,  a  jiné  wše,  co  naň  bylo  udáno  od  jeho  pr^ 
tiwníků.  Omlauwal  přitom  swé  nejití  k  obsílce  do  Éáma  ae^ 
bezpečenstvrím  žiwota  na  cestě  pro  úklady  sobě  strojené^ 
zwláště  od  Němců,  odwoláwal  se  k  tomu,  že  jest  s  arcibiskv- 
pem  srownán  rozsudími,  a  žádal,  aby  hledíc  k  tomu  sproftěB 
byl  oné  obsflky.   list  ten  pro   wětSí  wáhu  předložil  a  sáa 

'O  Wix  Chronicon  univeraitatis  u  Udflert  L  22. 


Digitized  by 


Google 


6.  Bozbroie  mezi  arcibiskupem  a  stratům  Hmowau,  497 

čeď  dne  1  Září  w  plném  shromáždění  mistrů  učení  Pražského  141 1 
swolaném  k  tomuf  eíli  od  rektora  Šimona  z  Tišnowa,  kterýž 
dle  jednoswomého  nálezu  dal  k  němu  přttisknautí  pečet  uni- 
yersiiy.  Jiný  list  psal  zároweň  ke  sboru  kardinálů^  žádaje 
o  přímluwu  jich,  při  čemž  zwláStě  ukazowal  k  tomu,  kterak 
se  hněw  anábiskupůw  naň  počal  nejprwé  z  toho,  že  on  se 
přídržd  sboru  kardinálů,  když  se  jednalo  o  wypowědění  po- 
sludenstwí  Řehoři  XII,  čemtiž  se  arcibiskup  Zbyněk  tehdáž 
nemístně  protiwil.  Možná,  že  prosebné  tyto  listy  Husowy  byly 
z^oweň  podporowány  nějakým  dopisem  krále  Wácslawa  ku 
papeži,  jakýž  aspoň  král  po  zawř^  umluwy  mezi  stranama 
nčiniti  zamýďeL 

Arcibiskup  Zbyněk  mezitím   k  h^ení  moci  swé  pomýšlel 
na  jiné  česly,  které  by  sotwa  byly  wedly  k  pokoji,  než  spíše 
k  wětším  zmalk&n  mezi  duchowní  a  swětskau  mocí  w  ;semi 
české.  Odebrali  se  do  litomyďé,  bezpochyby  na  poradu  s  ta- 
mějSím  biskupem  Janem,  králi  Wáoslawowi  protiwným,  a  po- 
slal odtamtud   králi  list  daný  dne  5  Září,  kterým  wytýkal 
jemu  newlídné  a  stranné  chowání  k  sobě  i  nezdržení  smlauwy, 
a  oznamowal  .mu,  že,  poněwadž  prý  král  nechce  stawiti  křiwd, 
iešMo  se  mu  d^,  musí  jeti  k  bratru  jeho,  králi  Sigmundowi, 
do  Uher  a  jemu  stěžowati  i  prý  žádati,  ftby  se  za  n^  o  to 
přimluwil  u  něhcOelý  spůsob  toho  'psaní  ukazuje.  Že  se  ar- 
cibiskupu najednalo  o  pauhau  přixttki^u,  nýbrž  o  nějaké  moc*- 
n^ší  zak^oSem  krále  Sigmunda  proti  bratru,  jemuž  nikdy  ne- 
byl aiďřímhým.   Záměry  tyto  se  ^šák  neslily;   překhlat  je 
smrt    nenadálá.    Arcibiskup   Zbyněk   dojel   totiž   z  Litomyšle 
skrz  Morawu  toliko  do  Frešpurka.   Tam  se  roznemohl  a  ze- 
mřel dne  28  Září  r.  1411.  Tělo  jeho  j^t  přiwezeno  do  Prahy, 
a  pohřbeno  we  hrobě  mramorowém  w  kapli  pod  nowau  wěiá 
kostela  Pražského. 

7. 
Opřeni  se  Ensa  proti  moei  papežské. 

(1411—1412.) 

Wedlé  rozepře  o  náboženstwí,  která  nejwíce  hýbala  my-   

šlemi  lidu,  daly  se   w  Praze  téhož   času   rozličné  jiné   wěci 
Tomek,  D^epis  Prahy.  32  DigitizedbyGoOglc 
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w  jiném  smšm  důležité,  o  kterých  wšak  máme  zpráwy  webm 
nedostatečné.  Náležejí  k  tomu  předně  rozepře  mezi  obcend 
Starého  a  Nowého  města  Pražského,  které  beze  w£  pochyb- 
nosti byly  staršího  půwodu,  ale  zrowna  tehdáž  wzaly  zase  w&wf 
podnět  ze  příčin  nám  neznámých. 

Může  býti,  že  Nowoměstští,  kteří  se  toho  času  těSili  po- 
někud z  wětěí  milosti  krále  Wácsláwa  než  Starc»něstití  pro 
swé  chowání  za  času  jeho  druhého  zajetí,  hleděli  toho  užiti 
k  swému  prospěchu  a  zejména  ke  sproštění  se  nďderýdi  po- 
měrů ke  Staroměstským,  které  jim  byly  nemilé.  Týkalo  se 
to  zwláště  odwoláwání  se  od  rozsudků  Nowoměstskýdi  ku  kon- 
šelům Staroměstským  jakožto  k  wyššímu  práwu,  jemuž  Nowo- 
městStí  konšelé  počali  se  protiwiti  a  nedáwali  mu  místa.  Byl 
také  tehdáž  nějaký  spor  mezi  obcí  Nowoměstskau  a  úřadem 
podkomořího,  zdali  by  podkomořímu  příslušelo  na  Nowém  mě- 
stě Pražském  jako  w  jiných  místech  králowských,  ku  př.  ina 
Malé  straně,  konati  mimořádný  saud,  tak  zwaný  podkomořdíý. 
Nowoměstští  popírali  toho  jakožto  wěd  od  wysazení  města 
jejich  nikdy  nebýwalé,  a  wyprawili  o  to  roku  1408  éne  11 
čerwna  posly  ku  králi  Wáoslawowi,  čtyry  kon&Iy  a  dwa 
z.  obecních,  na  Záběhlice,  kdež  sé  tehdáž  zdržowal>  nQ^fnae^ 
z  juké  příhody ;  a  král  prý  swoBl,  t  žádosti  jejich,  aby  j©  mfl  od 
saudu  podkomo^ho  wyňi|ty,  i  také  prý,  aby)  k  žádnému  jinánt 
nebylo  se  odwoláwáno  od  saudů  jejich,  než  fatíkráli  uamémfL 

Zněla-H  tak  skutečáě  wýpo^d  králowá,  nebylo  hf  dm, 
jestliže  se  na  ní  zakládsdi  Nowoměstští,  brá)úce  iMiwoláwáid 
do  Starého  města  tím  rozhodnul,  fiýlo  ta^é  jmýdi  neshod 
wíce  mezi  oběma  městy.  Když  roku  téhož  dne  12  SrfOM 
Staroměstští  wzneďi  žádost  na  konšely  a  obec  Nowoměstskau, 
aby  se  s  nimi  srownali  o  miru  obitnau,  totiž  korec,  ti^  jak 
loket,  wáha,  pinta  a  jiné  míry  byly  stejné,  odepřeli  toho  Ko- 
woměstští  z  té  příčiny,  žeby  prý  potom  Staroměstští  chtěli  si 
osobití  dohled  na  jejich  míru,  zdali  se  se  Staroměstskau  srow- 
náwá,  a  tím  žeby  oni  podwodně  byli  z  práw  a  swobod  swýdi 
wywedeni.  Neznámo  pro  jakau  jinau  při  stawili  pozd^i  No- 
woměstští wšechny  platy  měšťanům  Starého  města,  které  měK 
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na  domích  w  jejich  městé.  Když  wSak  Staroměstští  wedli 
stížnost  na  to  jakož  i  na  překážky  Činěné  proti  odwoláwání 
se  k  jich  saudu,  wySel  rozkaz  krále  Wácslawa  z  Kutnéhory 
dne  7  Ledna  1409,  aby  NowoměstStí  odwoláwání  nepřekáželi 
a  stawení  platů  ihned  zruSili;  jíž  pak  desátého  dne  potom 
(17  Led.)  následowal  rozkaz  druhý  ostřejSí,  hrozící  sice  přís- 
nými prostředky. 

Rozkazem  tímto  nedali  se  wSak  NowoměstStí  hned  po- 
hnanti,  nýbrž  překáželi  dále  odwoláním  do  Starého  města, 
a  byli  bedliwi  na  spolusausedy  swé,  jestliže  kteří  w  tom  neb 
jiném  nadržowali  Staroměstským.  Z  toho  byl  winěn  od  kon- 
Selů  pekař  Ducheh  Weltký  na  Poříčí,  s  nímž  měli  od  delšího 
času  welké  swízele.  Byl  se  přistěhowal  do  Prahy  z  Nimburka, 
kdež  byl  roku  1400  odsauzen  cti,  wíry  i  hrdla,  že  newywadiw 
rukojmí  swých  w  jistém  dluhu  utekl  byl  času  nočního  proti 
danému  slowu.  O  tom  prý  konSelé  Nowoměstští  zwěděwSe, 
nepřipauStěli  ho  do  shromáždění  obce.  On  wSak  se  jim  za  to 
mstil  wzbuzowáním  nepokojů,  tak  že,  když  on  do  obce  nepři- 
sel, náwodem  jeho  také  mnoho  jiných  nechtěli  přijíti,  a  meSkal 
prý  tím  mnoho  konSely  w  potřebách  obecných.  Konšelé  stě- 
žoWáK  na  to  otci,  kteráž  wypowědéla :  kohožby  koli  zwěděli, 
ježto  by  se  tak  rotil  a  různice  mezi  nimi  činil,  aby  nedali 
růsti'  těm  zlým,  nepočestným  a  Šibalským  obyčejům,  ale  aby 
poprawili  k  žiwotutakówého  i  k  statku.  Tím  špůsobem  od 
obce  zmocněni,  dali  konSelé  Duchka  zajmauti,  a  tu  prý  se 
ukázalo  zjewně,  že  měl  se  Staroměstskými  dorozumění  tajné 
a  obci  Škodné.  Nebo  když  zrowna  ten  čas  konšelé  Nowoměstští 
žádali  na  Staroměstských  mistra  poprawného  pro  některé  jiné 
wězně,  Staroměstští  nechtěli  jim  ho  wydati,  domníwajice  se, 
žeby  Slo  o  bezžiwotí  Duchka  (w  Únoru  1409).  Zdá  se  wšak, 
že  Duchek  nalezl  wySSí  ochranu  a  musil  po  krátkém  čase 
býti  propuštěn,  ano  i  w  práwní  při  jeho  s  wěřiteli  Nimbur- 
skými  wySel  w  měsíci  čerwnu  nález  konSelů  Nowoměstských 
jemu  aspofi  na  čas  přízniwý.**) 

'^)  Zápisy  o  tom  w  knise  NawoméBtoké  Liber  setUentiarum  awreus  B.  29, 
30,  C.  2,  3,  7,  8. 
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Mezitím  hájili  Staroměstští  clále  swfij  saud  odwolací^  a  král 
Wácslaw  dal  jim  opět  za  práwo  majestátem  wydaným  na 
Točníku  dne  23  čerwna  toho  roku,  kterým  se  odwoláwání 
z  Nowého  města  stwrzowalo  jakožto  chwalitebný  obyčej,  stá- 
wající  od  počátku  a  od  wysazení  města  tohoto  císařem  S^lem, 
a  každému,  kdož  by  se  tomu  protiwil,  hroženo  pokutau  je- 
dnoho sta  hřiwen  stříbra.  Ani  tomu  se  wSak  NowoměstStí  jeStě 
nepodrobili.  Weliká  obec,  jíž  kongelé  nepochybně  učinili  zpráwn 
o  swém  posawadním  jednání  w  té  wěci,  dala  sobě  wyložiti 
zakládací  listinu  města,  wydanau  někdy  císařem  Starlem,  od 
wrchního  písaře  městského  Swatoslawa,  muže  w  práwích  zbě- 
hlého, a  učinili  nález  dne  22  Října  roku  1409,  aby  odwolá- 
wání do  Starého  města  dopauštěno  nebylo,  než  aby  SLo  od- 
wolání  toliko  ku  králi,  a  to  z  té  příčiny,  že  nás  privilegia 
císařská,  králem  potwrzená,  nezawazuji  tam  se  odwoláwati^ 
Rozumíme-li  dobře  zpráwájn  o  tom  zachows^uým,  odebrala  se 
obec  hned  u  walném  počtu  ku  králi  tehdáž  w  Praze  pře- 
býwajícímu,  prosíc,  aby  od  něho  byla  zachowána  při  práwidi 
a  swobodách  otce  jeho.,  K  tomu  král  Wácslaw  pfíswědčil,  a  do- 
pustil nejspíš  nowého  jednání  o  tu  při.  Když  wšak  Staro- 
městští na  důkaz  swé  sprawedliwosti  okázali  li^^y  odwoláwaei 
z  předešlých  časů  pod  wlastní  .pečetí  koitó^lů  Nowoměstsi^eh, 
roahněwal  prý  se  král  welmi,  a. řekl:  Ač  by  se.kda  swoli 
k  oběšení,  sám  by  sebau  winen  byl.  PjQti  tpmu  prairnU  No- 
woměstští,  že  jestli  toho .  konšelé  jejich  d^>paušt)Si>  ueaií  tím 
winna  obec ;  neměli  toho  činiti  bez  swolenjí  obce.  Ale  námitka 
ta  jim  postačiti  nemohla.  Král  Wácslaw  zůstal  přitom,  že  se 
odwoláwání  do  Starého  města  zakládalo  na  starodáwnéna  práwě, 
jehož  nedal  rušiti ;  a  po  mnohonásobném  wždy  přísnějším  na- 
pomínání musili  NowoměstStí  konečně  natQm  přestati,  tiA 
že  se  ne-li  dříwe  aspoň  od  roku  1411  dálo  odwoláwání  do 
Starého  města  zase  bez  wáelikého  protiwenstwí.^) 

^')  Major  coinmniiitas  interposuit  et  arrestayit  appellsii  in  majorem  civitih 
tem  Pragensem,  sed  ad  dominam  regem  ut  appelletar.  E%  caoaa  tait  iatit 
qaod  privilegia  imperatoris,  confirmata  per  dominom  regem,  non  liga«t 
nos  ad  ibi  appellandum.  Lib,  sent.  aiwr.  G.  6. 

'^)  Opak  toho  prawí  se  we  spise  O  dáwních  práwich  i  tozepHch  Now^ 
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Roku  1409,  když  ještě  různice  tato  mezi  městy  trwala,    

měli  Pražané  Staroměstští  nějaké  nepřátelstwí  se  swými  ně- 
kdejšími odpowědníky  z  roku  1402,  panem  Benešem  z  Hořowic 
a  bratrem  jeho  Bohuňkem,  pro  nějaké  násilí  učiněné  zámož- 
nému měštanu  Leutlowi  nitníkowi  ^čili  Zwimerowi  z  Dlaulié 
třídy  (č.  616).  Stalo  se  wšak  o  to  přátelské  narownání  dne  18 
Dubna  toho  roku. 

Jiné  záští  bylo  s  panem  Bohuslawem  ze  Šwamberha  a  bra- 
třími  jeho  i  panem  Fútau  ze  Skály,  které  se  týkalo  Pražanů 
¥rtiedi  tří  měst,  Starého,  Menšího  i  Nowého,  wšak  na  předním 
místě  samého  krále.  Dne  22  Dubna  1409  zawřeno  jen  pří- 
měří na  čtyřnedělní  wýpowěd.  Příčina  záští  toho  jest  neznáma, 
čteme  wšak  we  krátkém  starém  letopise,  že  toho  roku  sfat  jest 
pan  Šwamberk  w  Praze,  bezpochyby  jeden  z  bratří  Bohuslawo- 
wých;  a  skutek  ten  nepochybně  se  záštím  oním  sauwisel. 

Téhož  léta  strojila  se  také  wojenská  wýprawa  proti  za- 
hraničnému  nepříteli,  markrabím  míšenshým  totiž,  s  kterými 
trwak)  záští  od  jejich  wpádu  do  země  roku  1401.  Dne  10 
Září  roku  1409  poslal  král  Wácslaw  z  Točníka  tehdejšího  mí- 
stopurkrabí  Pražského  Ješka  z  Rotšteina  k  jednání  s  Pražany 
Starého,  Menšího  i  Nowého  města  o  branný  lid,  jejž  měli 
k  tomu  wyprawiti.")  Není  wšak  wíce  o  tom  známo,  než  že 
teprw  o  dwě  léta  později  (1411  31  Říj.)  zawřeno  bylo  s  Mí- 
šeňskými příměří  asi  na  sedm  měsíců. 

Nelze  nám  také  docela  mlčením  pominauti  příběhu  sau- 
kromé  powahy,  který  nedlauho  potom  spůsobil  w  Praze  welký 
powyk,  a  ku  kterému  bezpochyby  něco   přispělo   strannické 

a  Starého  mést  Pražských,  wydaném  w  Časopise  českého  musea  r.  1836. 
Dle  ného  král  Wácslaw  dal  Nowoméstskýin  za  práwo,  a  odwolání  do 
Starého  mésla  zrušil.  Že  wšak  to  jest  neprawda,  dokazují  nejen  li- 
stiny krále  Wácslawa  z  let  1408  a  1409  w  Lib,  vetust.  přivil,  pag.  99, 
101,  nýbrž  také  celá  řada  skutečných  odwolání  se  z  let  1411  až  1418 
w  Lib.  sent.  aureus,  wydaná  dílem  w  Palackého  Archivu  českém  IV. 
Spis  onen,  složený  asi  w  druhé  polowlci  15  století,  zakládá  se  dílem  na 
starších  práwých  zápisích  nyní  ztracených;  nicméně  lze  jest  ho  užiti 
jen  8  welkau  opatrností,  a  pohříchu  schází  mu  také  dílem  chronologická 
určitost. 
363  Wiz  u  Hóflera  II.  192. 
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zášti  pocházející  z  tehdej^  náJboi^Qské  rozepře.  Roku  1410 
totiž  dne  24  Ledna  byl  děkan  Wšech  Swatých  a  králůw  se- 
kretář^  mistr  Zdeněk  s  Lábauné,  jejž  byl  král  Wáeďaw  roka 
předešlého  mimořádně  ostanowil  za  rektora  university  pro 
rozepři  mezi  národy^  nenadále  zatčen  w  domě  Jana  kustosa 
Pražského  na  Starém  městě  z  rozkazu  konšelů  Staroměstských^ 
pro  obwinění  od  sauseda  Mikuláše  Frankowa  pekaře.  Bozkaz 
konšelů  byl  wykonán  Jakubem  místorychtářem  a  písařem 
Petrem  Hampeizem,  kteří  přišli  s  mnohými  žoldnéři  ozbro|}6- 
nými  a  wedli  Zdeňka  weřejně  a  we  dne  čafiu  předpoledního 
ulicemi  na  radnici^  kdež  wsazen  jest  do  obyčejného  wězfflú 
zločinců  a  chowán  tam  až  do  druhého  dne.  Potom  odwedli 
jej  na  Malau  stranu  a  wydali  w  moc  arcibiskupa  do  wězení 
jeho^  we  kterémž  žalářník  arcibiskupský  Ojíř  farář  Eostelediý 
jal  se  ho  příaně  wyslýchati  s  užitím  muk  jak  prowazy  tak 
jinými  nástroji.  Z  čeho  jej  winil  Mikuláš  Frankowic,  neudáwá 
se.  Zdeněk  z  Labauně  byl^  jak  se  zdá;  swěták^  jak  wétší  díl 
duchowních  tehdqších^  kteří  slaužili  při  dwoře^  a  měl  nqspíš 
wšelyaké  pletky  a  různice,  we  kterých  se  nedala  wždycky 
křiwda  jemu.^^)  Proto  wšak  předce  lze  se  doipýďleti,  žeby 
byl  arcibiskupský  úřad  nenastaupil  proti  němu  tak  ochotni 
na  welkau  přísnost,  kdyby  byl  Zdeněk  při  tehdejších  rozepřích 
mezi  králem  a  arcibiskupem  nebyl  stál  na  straně  králowě 
jakožto  jeden  z  jeho  milostníků.  Zajmutí  jeho  stalo  se  za  ne- 
přítomnosti králowy  w  Praze,  a  neprawí  se  nám,  co  tomu 
král  Wácslaw  říkal,  když  o  něm  zwěděL  Bezpochyby  netrwato 
dlauho,  že  musil  Zdeněk  z  Labauně  zase  býti  propuStěn ;  on 
pak  žalowal  Ojíře  žalářníka,  Mikuláše  Frankowa,  wšecky  teh- 
dejší konšely  Staroměstské  i  Jakuba  místorychtáře  a  Petra 
písaře  u  saudu  papežowa  z  násilí  sobě  učiněného.  Následkem 

^^)  W  krátkém  letopise  Lipském  u  Sóflera  I.  9  Čte  se  o  ném  k  roka  1406: 
Anno  domini  eodem  in  die  nativitatis  domini  magister  Zdeniko  de  Uť 
bun  dědit  alapam  coídam  studenti  in  janua  ecciesise  S.  Galií.  £z  koc  ^li- 
dam  studens  vulneravit  clientem  magistři  Zdeniconis  nomine  Kassataa  ii 
sinistra  parte  capitís.  Qui  sic  vulneratus  transivit  nsqae  ad  ecclesiaa  S. 
Jacobi,  et  ibi  corruit,  et  tactus  est  apoplexia  in  dexlera  parte  corporísi 
nec  ioquebatur  fere  ad  medinm  annum. 
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toho  wyád  půhon  na  ně  na  wSecky  dne  12  Ledna  1411,  dle   

něhož  měli  se  Ojíř  a  Miknláš  FrankowiC  osobně,  druzí  třeba 
prostředkem  plnomocníků  stawěti  při  dwoře  papežském  w  Bo- 
nonii^  neb  kdež  by  se  jinde  nacházel.  Jak  se  wšak  wěc  skon- 
čila, o  tom  nezachowala  se  zpráwa. 

Tékúi  časn,  dne  18  Ledna  roku  1411,  zemřel  na  Mo- 
rawě  markrabí  Jošt,  bratranec  krále  Wácslawa,  jakož  ozna- 
mowalo  zwoněoí  za  něj  w  Praze  w  pátek  potom  dne  23  Ledna. 
Nebyla  to  pro  Prahu  lhostejná  událost ;  nebo  byl,  jak  jinde 
zmíněno,  často  přebýwal  w  Praze;  což  nyní  pominulo.  Na- 
proti tomu  byla  tím  země  morawská  zase  aužeji  přiwinuta 
k  Čechám  a  ku  Praze,  ježto  připadla  bezpostředně  ku  panstwí 
krále  Wácslawa.  Následkem  tohoto  úmrtí  staly  se  umluwy 
o  smíření  mezi  Wácslawem  a  Sígmundem,  jakožto  jedinými 
j^tě  mužskými  členy  králowskébo  rodu  českého,  ku  konci 
měsíce  čerwna  toho  roku;  za  kterauž  příčinau  meškal  tehdáž 
wojwoda  sedmihradský  Stibor  w  Praze  co  plnomocník  Sig- 
mundůw.  Král  Wácslaw  dle  umluw  těch  swolil  mezi  jiným 
ke  zwolení  Sigmunda  za  krále  Římského,  které  se  bylo  stalo 
po  smrti  wzdorokrále  Ruprechta  falckého  (1410  17  Kw.)  od 
nďdierých  jeho  stranníků,  wšak  wyhradiw  sobě  samotnému 
piáwo  k  dosažení  koruny  císařské.  Smrt  arcibiskupa  Zbyňka 
z  Hasenburka  w  PreSpurce  na  cestě  ku  králi  Sigmundowi  snad 
zabránila  nowé  rozmíšky  mezi  oběma  bratřími,  ku  kterým 
by  lehce  bylo  mohlo  přyíti,  kdyby  byl  arcibiskup  úmyslu 
swého  při  králi  Sigmundowi  dosáhl. 

Toho  roku  bylo  dne  30  Kwětna  w  sobotu  před  nedělí  Swato- 
duSni  značné  zemětřesení  w  Praze  a  w  okolí  města.  Bylo  prý  je 
pozorowatí.  za  chwíli,  co  by  odříkal  Otče  náš  a  Zdráwas. 

Krátce  před  smrtí  arcibiskupa  Zbyňka,  wšak  když  se  již  141 1 
hyl  wzdálil  z  Cech  a  meškal  bud  w  litomyšli  bud  již  dále  na 
cestě  swé  do  Uher,  přgelo  do  Prahy  poselstwo  krále  anglic- 
kého Jindřicha,  konající  rowněž  cestu  do  Uher  ku  králi  Sig- 
muadowi.  Poněwadž  se  nacházelo  w  něm  několik  mistrů  a  dok- 
torů anglických,  mínili  s  nimi  porozpráwěti  někteří  mistři  čeští, 
dyebtiwi  jsauce  nejspíš  nowin  z  Anglicka  jakožto  wlasti  Wi- 
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1411  klefowy^  a  nawštíwili  je  w  hospodě  jerjicli  na  Starém  měsié, 
wzawše  i  několik  bakalářů  a  študentů  s  sebau  we  průwodě. 
Mezi  hostmi  anglickými  byl  zwláště  licentiat  we  práwídi  Jla« 
Stokes,  8  nímž  sobě  po  náwttěwě  krátké  ranní  pMi  delší  roz- 
prawu ;  pročež  se  swolením  rektora,  mísia-a  Šimona  z  Ti&iowa, 
zwali  jej  na  odpoledne  k  wětší  poctě  do  kolleje  Karlowy.  Jan 
Stokes  nepřyal  wšak  této  náwštěwy,  poněwadž  zradil  mu  to 
jiný  člen  poselstwa,  rytíř  Hartnng  Glux.  Brzy  pak  potom  pro- 
slýchalo se  o  řečech  Stoksowých  i  Hartongowýeh,  které  wedli 
o  Wiklefowi  a  jeho  následownřcích  w^  smyslu  straně  Husowé 
welice  protiwném. 

Poněwadž  widělo  se  to  býti  na  ujmn  cti  obywatelů  země 
české,  odebralo  se  několik  mistrů  s  weřejným  písařem  ke  Sto- 
kesowi,  a  tázali  se  ho  oprawdowě,  zdali  chce  státi  w  řečech 
těch.  K  čemuž  on  tak  asi  se  wyslowil,  že  kdoby  í^eti  neb  stu- 
dowal  we  knihách  Wiklefowých,  byť  byl  jakkoli  powahy  do- 
bré a  u  wíře  utwrzen,  musí  časem  zabřísti  do  kacířstwí.  Po- 
něwadž w  tom  mistři  čeští  jakožto  ctitelé  Wiklefowi  spatřovali 
nařčení  sebe,  dal  Hus  přibíti  ohlášení  na  dweřích  domu,  we 
kterém  bydlili  poslowé,  že  mini  w  neděli  dne  13  Září  disputo- 
wati  o  oněch  slowích  Stokesowýoh,  a  wyzýwal  jej  dle  obyčeje 
školského,  aby  se  k  disputací  té  dostawil  w  obyčejné  síni  dis- 
putační  a  hájil  swi  twrzení.  K  tomu  Stok^  odpowěděl  jiným 
přibitím  na  dweřích  kostela  Pražského  teprwa  w  den  k  dispu- 
tací ustanowený,  že  on  jakožto  z  jiné  příčiny,  totiž  w  poselstwí 
přišlý  nepokládá  sobě  za  powinnost  zde  k  hádání  státi ;  ale 
chce-li  Hus  nebo  kdo  jiný  přijíti  do  Paříže  nebo  ke  dworu 
Éímskému  nebo  do  kteréhokoli  schwáleného  obecného  učení, 
které  by  jim  oběma  bylo  jednostejné,  že  chce  tam  swé  řeči 
hájiti,  s  hrdým  podotčením,  že  neměl-li  by  onen  na  cestu,  chce 
mu  dáti.  Přitom  oprawowal,  ač  nepodstatně,  řeč  sobě  přičte- 
nau,  ale  dodal  k  tomu  wýslowně,  že  tázán  byw  o  Wiklefowi 
a  mínění  o  něm  w  Anglicku,  odpowěděl,  že  jej  tam  mají  u 
kacíře  a  učení  jeho  že  jest  odsauzeno  co  kacířské.  Hus  ne- 
dal se  tauto  odpowědí  zdrJ^eti  od  ohlášené  disputací,  nýbri 
držel  ji  bez  přítomnosti  Stokesowy,  a  bájil   Wiklefa  i  učwu 
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O,  prftwě,  že  newěří,  by  byl  Wiklef  kacíř,  ale  také  nepo-    uu 
píra  toho,  wšak  doufá,  že  není  kacíř,  nýbrž  jeden   z  před- 
určených ke  spasení. 

Po  smrti  arcibiskupa  Zbyňka  nastalo  welké  tržení  o  arci- 
biskupstwí  Pražské,  kteréž  bylo  dle  obyčejného  řádu  prozatím 
sprawowáno  administrátory   z  prostředka  kapituly,  kustosem 
Wácslawem   z  Radce,  kterýž  byl  děkanem   sw.  Appollinaříše, 
a  jiným  kanowníkem  Janem   z  Králowic.    Bylo  neméně   než 
čtyryadwadcet  čekanců,  kteří  se  o  ně  zasazowali,^^)  owšem 
podáwajíce  za  ně  peněz,  jak  mnoho  kdo  mohl,  bad  u  papež- 
ského dwora  bud  jinde.  Byl  mezi  nimi  také,  zase  biskup  Jan 
Litomyslshýy  jemuž  by  byl  toho  již  po  smrti  arcibiskupa  01- 
brama  rád  dopomohl  král  Sigmund.^®)    Ale  wítězstwí  nade 
wáemi  druhými  obdržel  muž  w  duchowenstwí  dotud  téměř  na- 
prosto ixeznámý,  mistr  AlUk,  žiwotní  lékař  krále  Wácslawa 
od  nás  jinde  wzpomenutý.   Stalo  se  to  patrně  jen  působením 
krále,  kterému  tehdáž  wíce  než  kdy  záleželo  na  tom,  aby  měl 
na  arcibiskupské  stolici  sluhu  sobě  docela  oddaného.    Albik 
byl  jednosworně  zwolen  od  kapituly,  ale  bezpochyby  ne  z  jiné 
příčiny,  nežli  že  král  toho  žádal;   a   z  té  samé  příčiny  stalo 
se  zwolení  jeho  dosti  brzy  po  smrti  Zbyňkowě,  totiž  dne  29 
Sijna  roku  1411,  aby  se  předešlo  wsažení  dworu  papežského. 
Skutečně  twrdil  potom  papež  Jan  XXIII,  že  prý  již  za  žiwota 
arcibiskupa  Zbyňka   uzawřel  wyhraditi  jmenowání   nástupce 
jeho  stolici  apoštolské;   ale  když  se  zwolení  stalo  dříwe,  než 
ífyhražení  toto  jak  kapitule  tak  zwolenému  wešlo  we  zná- 
most, prohlásil  sice  zwolení  za  neplatné,  ale  jako  z  moci  sobě 
Kryhražené  jmenowal  sám  Albika  arcibiskupem  bullau  danau 
^  Římě  dne  25  licdna  1412.  1412 

Albik  byl  rodem  z  Uničowa  na  Morawě  a  dle  mateřského 
jazyka  swého  Němec.  Konaw  studia  bezpochyby  w  učení  Praž- 
ském, stal  se  r.  1382  tudíž  bakalářem  i  asi  o  tři  léta  později 
;i385)  mistrem  swobodných  umění,  a  držel  potom  také  před- 
lášky  we  fakultě  artistské  aspoň  do  roku  1404,  ač  ne  bez 


^^)  Uus  méi  zaznamenáDa  jich  jména.  Wiz  Husowy  spisy  I.  449. 
»«)  Palackého  Dooum.  132. 
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1412    přetržek.    Mezitím  dal  se  na  studia  práwnická;    zapsáni  do 
matriky  juristů  w  Praze  roku  1387,  a  dosáhl  bakalářstwí  w  té 
fakultě  roku  1389.  Brzy  potom  odebral  se  nejspíS  na  několik 
let  na  studia  do  cizích  zemí,  a  zejména  do  Wlach,  kdež  se 
neznámého   roku   stal   doktorem   práw   we   Padui.    Hlawnim 
wSak  předmětem  studií  jeho  bylo  lékařstwí,  které  se  stalo 
konečně  žiwotním  jeho  powoláním.    Zdá  se,  že  i  w  něm  pro- 
spěl hlawně  na  cizích  učeních,  ač  není  známo,  zdali  stupně 
mistrského  we  fakultě  lékařské  dosáhl  w  Praze  čili  jinde.  Po 
roce  1389  nacházíme  jej  w  Praze  teprw  zase  roku  1394.  Má 
brzy  potom  dům  na  Nowém  městě  w  ulici  kovářské,  nynějfi 
Spálené  (č.  95),  ale   prodal  jej  již  roku  1396,  a  kaupil  sobě 
nejspíš  hned  tehdáž  dům  znamenitější  na  Starém  městě  w  osadě 
Matky  boží  na  Lauži  (č.  91),  we  kterém  potom  stál©  přebýwal 
(1401 — 1412).  Brzy  proslul  co  „weliký  mistr  wnitřního  Ifktí- 
stwí"  jak  četnými  spisy  w  tom  oboru  tak  léčením  nemocnýďi 
i  jakožto  řádný  professor  we  fakultě  lékařské.  Již  roku  1396 
byl  také  žiwotním  lékařem  krále  Wácslawa  (physicus  d^nini 
regis),^®)  u  něhož  si  získal  welkau  milost  zwláátě  wyléčením 
jeho  z  těžké  nemoci  roku  1398.  Mistr  Albik  byl  tehdáž  ženat,**) 
a  měl  neznámo  kolik   dětí,  z  nichž  ještě  roku   1413  byly  ta 
žiwě  dwě  dcery,  Markéta  a  Kateřina;*^)  později  stal  se  w&k 
wdowcem.  Roku  1406  dal  se  co  Paduanský  doktor  práw  sa^ 
psáti  také  mezi  práwnické  doktory  w  učení  Pražském.  Jak  we 
službě  králowské  tak  nepochybně  i  jinak  zaměstnáním  swým 
zjednal  sobě  Albik  znamenité  jmění,  a  byl   znám  co  ďow&, 
který  na  peníze  držel ;    protož  bylo  lidem  obecně  k  wíře  po- 
dobno, že  se  w  arcibiskupstwí  wkaupii.  Dá  se  mysliti,  že  bylo 
mimo  wynasnažení  krále  Wácslawa  peněz  potřeba  k  obdrie^ 
od  papeže,  aby  dosazení  Albika  schwáHl  spůsobem  wýše  »bí* 
něným;    nebo  by  byl  papež  Jan  nadarmo  sobě  newyhradíl 

^^)  Nazýwá  se  tak  ponejprw  toho  roku  w  Nowoměstské  pamětní  kiiiie  m 
str.  159;  Lector  ordinarius  facuUatis  medicin<e  nazýwá  jej  listiíMi  kráfe 
Wácslawa  r.  1404. 

*•)  Swédčí  o  tom  listina  u  Pelrla  K,  Wenceslaus  Urkdb.  99  (srow.  P«W- 
ckélío  Forméíb.  II.  159.) 

^>)  Wi«  ZáUaá/y  misiop.  Praíekého  II.  89  při  čísle  116  b. 
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osazeaú  tak  ta&iďbo  místa.  Newadilo  {iřitom  mc,  že  zwolený  1412 
arcibiskup  nikdy  předtím  oprawdowě  na  kněžský  staw  ani 
nemyslil,  ač  byl  neznámo  od  kterého  času  akolytau  jako 
mnozí  jiní,  kteří  př^mutím  tohoto  nejnižšího  stupně  swěcení 
hleděli  toliko  :gednati  sobě  tehdejší  wýhody  stawu  duchow- 
ního.  Teprw  po  ustanowení  swém  od  papeže  za  arcibiskupa 
dal  se  AlbSk  dne  27  Února  1412  wyswětiti  za  podjahní,  a  po- 
zději w  měsíci  čerwnu  dosáhl  také  swěcení  na  kněžstwí**-) 
Dříwe  wšak  již^  ještě  před  dáním  bully  papežské  na  jeho  jme- 
nowání^  dne  16  Ledna  totiž,  prodal  co  arcibiskup  wolený  dům 
sw^  w  osadě  ;  panny  Marie  na  Lauži,  a  přestěhowal  se  bez- 
pochyby brzy  potom  do  domu  arcibiskupského  na  Malé  straně, 
i  uwázal  se  w  statky  a  dftchody  arcibiskupské.  Mc^  býti  teh- 
dáž  muž  asi  541etý. 

Mistru  Albikowi  nebylo  přáno,  požíwati  důchodů  arci- 
biskupstwí  Pražského  w  rozkoši  a  w  pohodU.  Překáželo  tomu 
hnutí  náboženské,  které  nabýwalo  wždy  wětších  a  wětších 
rozměrů,  až  se  strhly  z  něho  brzy  po  nastaupení  nowého  arci- 
biskupa bauře  sgewné  w  duchowenstwu  i  w  lidu.  Krátká  na- 
děje we  smířeni,  která  byla  zmařena  opětnau  nepowolnosti 
arcibiskupa  Zbyňka  za  poslední  doby  jeho  žiwota,  zanechala 
místa  tím  wětšímu  rozhořčení  w  straně  Husowě  proti  wy^ím 
úřadům  církewním,  kteréž  wystupowalo  wždy  směleji  na  jewo. 
Hus  byl  již  prwé  na  té  cestě,  že  nemínil  konečně  poslauchati 
arcibiskupa  ani  papeže  we  wěcech,  které  se  mu  zdály  býti 
proti  bohu,  a  utwrzowaJ  se  i  s  jinými  wždy  wíce  w  tomto 
předsewzetí. 

Na  začátku  roku  1412  byla  w  kolleji  Karlowě  dle  oby- 
3eje  držáaa  disputací  de  quolibet,  při  které  byl  quodlibetariem 
jeden  z  prohlášených  staupenců  Husowých,  mistr  Michal  z  Ma- 
[ezúc  příjmím  čížek,  bakalář  theologie.  Při  jeho  disputací  bylo 

'*^)  O  wyswěcení  Aibtka  s«  pojahní  nachází  se  úředné  zapsáno  w  knize 
ordinatianum\  o  swěcení  na  kněžstwi  jest  tam  pominuto,  ale  dowídáme 
se  o  tom  náhodan  z  Nowoméstských  register  berní,  kdež  se  k  21  Čerwnn 
připomíná  darowání  roalwazn  k  jeho  slawnosti  prwní  mše:  Feria  tertla 
nnte  festnm  Johanois  baptistse  4  sexagenas  et  9  grossos  Laarino  pin- 
cernse  pro  malvasia  propinata  domino  archiepiscopo  ad  noTum  missam. 
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1412  weřejně  twrzeno  a  wyklád&no,  tuším  od  mistra  Jakš^ubb  ze 
Stříbra,  ^^)  že  Antikrist,  jejž  předpowěděk)  písmo  swaté,  tj 
dni  drží  prwní  stupeň  w  církwi  a  wykonáwá  nejwyM  moc 
nade  wším  duchowenstwem  i  lidem  křesťanským,  Mmž  tedy 
papež  tehdejší  Jan  XXIU  naznačowal  se  co  Antikrist. 

Za  nedlauho  přišlo  k  horším  wécem  z  příčiny  obecn^h 
rozkazů  papežských,  wydaných  při  sklonku  roku  minuléko 
(1411  2  Pros.),  kterými  byl  Jan  XXIII  protiwníka  swého  Se- 
hoře  Xn  a  krále  apidsk^o  Ladislawa  jakožto  pomocníka  jeho 
wyhlásil  za  kacíře,  nařídil  zdwižení  hHíowé  tmlky  proti  Ladi- 
slawowi  a  oznámil  plné  odpmtky  wšem,  kdož  by  se  této  wálky 
bud  sami  účastnili  bud  poskytli  kní  pomoá  peněžitých.  Wmé- 
síci  Ewětnu  roku  1412  přijeli  legatowé  čúi  kommissaři  pa- 
pežští do  Prahy  k  udělowání  tohoto  odpustku  a  přijímání  za& 
penéz,  mezi  nimiž  byl  přední  Wáedaw  Tiem,  děkan  Passowský, 
a  se  swolením  krále  i  arcibiskupa  počali  konati  tento  M 
swůj.  W  Čechách  zůstáwalo  ješté  w  neblahé  paméti  prodáwání 
odpustku,  jak  se  bylo  dalo  za  milostiwého  léta  roku  1393; 
pročež  jak  se  zdá  uznala  i  arcibiskupská  konsistoř  za  dobié, 
wydati  nařízení,  kterými  by  se  nékteré  křiklawé  nespůsobf 
přitom  tentokrát  zamezily.  Zakázalt  arcibiskup  jmenowitě,  a^ 
lidé  na  zpowédech  nebyli  odhadowáni,  totiž  aby  se  jim  ne- 
ukládalo jako  za  onoho  milostiwého  léta,  kolik  by  kdo  miisi 
dáti  za  odpustek  dle  jmění  swého  neb  jiných  okolností.  Ak 
kommissař  papežský  Tiém  mnoho  se  na  to  neohlížel,  nfbS 
prowozowal  obchod  s  milostí  boží  takowým  spůsobem,  jak^ 
se  nadál  nejwětšího  a  nejjistějšího  zisku  z  něho.  E  usnadniB 
wěci  jal  se  pronajímati  celé  archidiakonaty  neb  dekanaly  nek 
jednotliwé  kostely  kněžím  podnikatelům,  kteří  mu  odwrfi 
ustanowené  summy  a  těžili  za  ně  pro  sebe  z  odpustku.  & 
nájemníky  takowé  nehodili  se  owšem  kněží  zbožní,  nýbrž  h* 
komci,  hráči,  kuběnáři  a  zwyklí  jiným  tehdejším  neíeBŘm 
kteříž  pak  iaržili   s  lidmi  na  zpowédech  nestaudně  a  pácbď 

*^)  Zdá  86,  že  k  tomu  se  wstahnjí  slowa  Jakaubkowa  w  traktata  proti  0^ 
dřejowi  z  Brodu  roku  1415:  £t  alibi  plura  posni  in  acola  in 
probabiitter  de  Anlichristo  (v.  d.  Sardt  III.  519). 
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rozličné  liaiiebaosti.  Artibile,  které  Wácslaw  Tiem  wydal  za  1412 
prawidlo  kazatelům  dle  smyslu  bully  papežské^  otwíraly  jim 
přitom  cestu  Sirokau.  W  Praze,  kterau  legat  nejspíS  podržel 
pod  swým  wlastním  řízením,  byly  tři  kostely  ustanoweny 
k  slyíem  zpowědí  a  udělowání  odpustků,  totiž  kostd  metro- 
politní na  hradě,  kostel  Wyšehradský  a  kostel  panny  Marie 
před  Týnem.  W  každém  z  nich  byla  přikowána  truhla  čili 
kapsa  dobře  okowaná,  do  které  kladli  lidé  peníze.  W  kostele 
hradském  nacházela  se  za  oltářem  sw.  Wíta,  kde  nejwíc  Hdi 
chodilo  okolo. 

Prodáwání  odpustků  byla  neřest,  proti  které  se  od  zbož- 
ných kazateld  a  spisowatelů  dáwno  horlilo  w  Cechách,  jakožto 
proti  pramenu  welkých  nepravostí.  Protož  bulla  papežowa 
sama  sebau,  ale  jefitě  wíce  spůsob,  kterým  se  dle  ní  jednalo, 
spůsobila  welké  rozčilení  mezi  duchowenstwem  strany  Husowy. 
Bus  sám  a  jiní  s  ním  pc^ádaU  wěc  za  takowau,  w  níž  se 
ciemélo  slepě  poslauchati,  a  uzawfeU  tedy  protiwiti  se  w  tom 
rtli  papežowě.  Učinili  nejprwé  otázku  we  shromáždění  uni- 
versity, zdali  by  členowé  její  měli  dle  bully  papežské  dáwati 
)onioci  peněžité  na  wálku  křižowau  proti  Ladislawowi  králi 
tpulskému ;  **)  kdež  wSak  opřdi  se  tomu  přítomní  doktoři 
heoiogie,  prawíce,  že  jim  nepříslojSí  bully  papežské  posuzo- 
rati  ani.  protiwiti  se  rozJřazům  králewým,  jimiž  byly  schwá- 
mj.  W  čde  faki;%  tbeologíeké  ^ítál  tebdáž.oo  děkan  mistr 
k^n  ář:P4í&.  On,  když  se  mu  niejprwié  dostaly  do  rúkau 
rtikule  Wácslawa  Tiemi^,  předepsané  kazatelům,  wyslowil  se 
nich  w  rozprawě  s  Husem  na  faře  sw.  Míchala  u  mistra 
řigtana  z  Prachatic  před  wíce  mistry,  bakaláři  a  Studenty, 
)  obsahují  bludy  makawé*  Ale  když  se  jednalo  o  opření  se 
n  a  tudy  rozkazům  papežowým,  w  tom  nechtěl  přiswěděiti 
rému  posawadnímu  příteli  Husowi,  nýbrž  postawil  se  mu 
zhodně  na  odpor,  a  tak  i  starší  a  někdy  odwážliwější  sau- 
uh  jejich  mistr  Stanislaw  ze  Znojma.  Utrpení  někdejší  we 
izbě   Bononské,  jak  saudil  Hus,  naplnilo  je  strachem  před 


)  Wyprawnje  o  tom  Ha0  we  swém   traktátu  de  ecclesia^  nenrčitéji  spíg 
áokterh  tbeologicliýcli  w  Palaokélio  Dbcum,  449. 
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1412  mocí  papežowau.  I  oni  stáli  za  jedno  s  druhými  doktory  theo- 
logie we  sliromáždění  univerdty,  a  wStší  část  shřomáždfim 
t^tokrát  rozhodla  dle  jich  mínSní. 

Hus  se  tím  Tfšak  nedal  odwrátiti  od  swého  předsewzetí, 
nýbrž  jal  se  předně  kázati  o  bulle  papežské  a  wyUádati  ná- 
mitky swé  proti  neslušnému  znění  jejímu^  kieréž  také  sestawfl 
we  zwláštním  spise  o  ní  wydaném  u  weřejnost;   po  někol&a 
pak  dnech  ohlásil  weřejnau  dispidad  o  bulle  u  welké  síni 
koHeje  Karlowy  ke  dni  7  Cerwna,   a  učinil  pozwání  ktomu 
přibitím  téměř  po  wšech  dweřích  kostelů  a  kláSterů  we  městě 
i  na  hradě  na  kostele  sw.  Wíta  i  na  Wyšehradě,  též  na  bráně 
mostské  a  wšude  jinde,  kde  přecházelo  nejwíc  lidí.    Otázka 
od  něho  položená  byla :   Zdali  dle  zákona  Kristowa  lze  jest 
a  užitečno,  pro  čest  boží  a  spasení  lidu  křesfansk^o  i  pro 
dobré  země,  bully  papežowy  o  wyzdwižení  kříže  proti  Ladi- 
slawowi  králi  apulskému  a  jeho  towarySům  schwáKti  Kristo- 
wým  wěřícím.    Fakulta  theologická  hleděla  záměr  jeho  pře- 
kaziti, a  wyprawila  dwa  mistry  ze  swého  prostředka  karci- 
biskupu,  žádajíc  jeho,  aby  disputací  tuto  zapowědSl.  Hus  bjl 
bezpochyby  z  té  přííány  powolán  před  ařcibifekupa  a  z&owtí 
pozwáni  k  tomu  kommissaři  (áU  legalí  papežStí.  L^ati  tázaK 
se  ho,  zdaH  míní  uposléchúauti  rofekařů  at)oStoMých.    Odpo- 
wěda,  že  ochoten  jest  z  celého  sráce.  Když  WSafc  mi,  tíM 
to  slyšíce,  obrátili  se  k  arcibiskupu  w  ^rá^li:  JSfttže,  on  trfj 
již  chce  úposlei>hiiauti  ro2skaz&  páiia  nafeáieV  Vrytrhniil  je  Bb 
z  omylu,  prawě:  BoziiinŽjte  mt,  pátíi!  že  nazýw^   roUkmj 
apoštols^mí  učení  apoštolů  Kristowýeh,  a  pofarf  se  rozlisf 
papeže  Símského  srownáwají  s  učeníníi  tím  a  s  rozkazy  VSstá, 
potud  chci  ochotně  jich  poslauchatí ;   aife  když  spatřím  teta 
opak,  neuposlechnu,  a  kdybyste  mi  postawili   před   oči  oM 
k  upálení  těla  mého.   Ještě  pokusila  se  fakulta  theolog«ii 
o  jiný  prostředek.  Wydala  zákaz  wšem  bakaláfftm  swým,  a  éŮM 
jej  přibíti  též  na  mnoha  místech^  aby  se  žádný  neopowalowd 
pojednáwati  proti  bullám  papežským.    Bylť  i  Hus  bakaliřea 
theologie,  a  měl  se  tedy  zákaz  týkati  i  jeho ;   on   wSak  piJ 
činil  si  z  něho  jen  ausměšek  jak  we  školádi  tak  z  kazatdsT. 
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Wustanowený  den  byla  disputaci  držána  u  přítomnosti  wal-    I4t2 
ného  počtu  mistrů;  bakalářů  i  študentů.  Protiwnici  jak  přátelé 
Husova  dali  se  nalézti.'*^)  Mistři  seděli  dle  stáří  w  obyčejném 
pořádku  za  sebau,  a  když  Hus  odůwodnil  twrzení  swé,  že  není 
slušné  dáwati  peněz  papeži  pro  wyléwání  krwe  křesťanské^  wy- 
slowowali  po  pořádku  zdání  swé  o  tom,  jedni  jemu  odporujíce, 
druzí  přidáwajíce  se  k  jeho  míněni   Nejhorliwějším  pomocní- 
kem Husowým  byl  přitom  mistr  Jeroným  Pražský,  který,  když 
přišlo  na  něj,  zastáwal  mínění  jeho  řeči  dlauhau  a  ¥rýmluw- 
nau.  Z  řeči  té  wzchopil  se  na  konec,  a  powstaw  ze  swého  místa, 
prawil,  že  p^de  tu  chwíli  na  radnici  a  bude  státi  před  kon- 
šely o  to,  že  jsau  to  neprawi  odpustkowé.  Hned  wstalo  množ- 
stwí  wdiké  študentů,  chtíce  jíti  s  ním.  Jen  s  těží  podařilo  se 
rektoru  university,  mistru  Markovi  0  Hradce  Králowé,  odwrá- 
tití  Jeronýma  od  toho  wlídnými  domluwami.  „Slyšíš-li,  mistře 
Marku,  odporowal  mu  Jeroným ;  wšak  ty  za  mne  swého  hrdla 
nedáš;  jáf  sám  za  se  swau  šíji  dám."    Konečně  wšak  předce 
dal  se  upokojiti,  a  disputací  se  dokonala  se  zachowáním  oby- 
čejného řádu.    Študenti  doprowodili  mistra  Jeronýma  k  jeho 
příbytku  we  wětším  počtu  než  Husa  samého,  jsauce  nadšeni 
mocnau  řeči  jeho. 

Hus  po  této  disputaci  neopominul  téměř  na  žádném  ká- 
záni swém  mluwiti  o  odpustcich  pt^ežowých  a  napomínati 
lidí,  uby  za  ně  peněz  nedáwali  W  témž  směru  působil  též 
četnými  dopisy  do  rozličných  krajin  a  míst  w  Cechách  a  na 
Morawě  ano  i  w  Polsku  a  w  Uhřích,  Psal  mezi  jiným  i  králi 
polskému  Wladislawowi  (10  čw.),  přimlauwaje  jemu,  aby  se 
wynasnažil  zapuditi  swatokupectwi  zkrálowstwí  swého.  Slowa 
jeho  mďa  mocný  účinek  w  lida,  tak  že  přicházela  z  toho  ne- 
toliko wdká  ujma  na  důchodu  z  tržby  odpustkowé,  nýbrž  bu- 
iil  se  i  wůbec  duch  odporu  proti  moci  církewní.  W  Praze 
^bzwláStě  počaly  se   díti  rozličné  wýtržnosti,  kterými  se  wy- 

^^)  Sanyréký  wyprawowatel  o  tom  we  Starých  letopisech  českých  (str.  16) 
uwodí  mesi  nimi  mylné  mistra  (Blažeje)  Wlka,  který  byl  již  r.  1410 
Eemřel,  a  nejapíé  také  mylné  Kbela,  nékdejiího  officiata,  který  se  po 
roce  1410  aspoň  jil  nikde  jinde  nenwodí  meai  žiwými. 
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1^12  konawatelům  bullí  papežských  stěžowal  jejich  úkol  a  uwidSl 
se  we  posměch.  Jednoho  dne  (20  čw.)  našel  se  w  tímhle  při- 
kowané  za  oltářem  sw.  Wíta  w  kostele  metropolitním,  do  níž 
se  měly  klásti  peníze  za  odpustky,  spis  proti  prodawa5ftm 
a  zastawatelňm  odpustků,  kterým  nazýwáni  jsau  Asmoddsty, 
belialisty  a  mamonisty,  a  prawilo  se  jim  na  konec :  „Wíce 
jest  wěřiti  Husowi  prawdomluwnému  než  sboru  prselatfl.  pod- 
wodnému."  O  několik  dní  později,  dne  24  čerwna,  widéla 
Praha  zwláStní  diwadlo,  které  nastrojil  jeden  z  obHbenýcli 
dwořenínů  krále  Wácslawa,  pan  Woksa  z  Waldšůeina,  jemuž 
prý  w  tom  také  mistr  Jeroným  Pražský  byl  lehko wážným  spů- 
sobem  nápomocen.  WySelť  posměšný  průwod  na  Malé  straně 
Pražské,  we  kterém  wezen  byl  na  úprawném  woze  stoje  Student 
přestrojený  za  weřejnau  newěstku.  Na  krku  a  na  rukau  měl 
dle  tehdejší  záliby  stříbrné  zwoneěky,  kterými  zwonil,  a  z  přední 
strany  byly  mu  zawěšeny  listiny  zdělané  dle  spftsobu  kance- 
láře papežské  s  bullami  k  nim  přiwěšenými.  Před  ním  i  ^ 
ním  šlo  mnoho  rozpustilou,  dílem  študentů,  ozbrojených  mefi 
neb  holemi,  w  počtu  několika  set ;  a  několik  přistrojených  za 
biřice  wywoláwalo,  že  wezau  bully  a  písma  jednoho  kacíře 
a  rufiana,  aby  jakožto  bludné  a  kacířské  byly  wéřejně  spá- 
leny. Processí  toto  šlo  okolo  arcibisktipskéíio'  Aónm  na  Malé 
straně,  potom  přes  most  na  Sťaré  město-  a  '^R^mi  uUceiiii 
i  přes  rynk  Staroměstský  a  mimo  dwůr  křálůw  u  sw.  Bene- 
dikta  až  na  Ňowé  město,  tam  pak.  žaéo  slíhsl  ryíik,  to  jest 
na  nynější  KarlóWo  náměstí,  kdež  konečně*  wykónáno  jest  pí- 
lení listin  pod  pranéřem  u  welkém  a  hlučném  shoíiu  diwákft.*^ 
Také  jali  se  ty  dni  mhozí  mladíci,  prý  z  náwodu  mistra  Je- 
ronýma, choditi  po  kostelícji  w  čas  kázání,  a  kdežkoli  kaiatelé 
oznamowali  a  schwalowali  lidem  odpustky,  odmlanwali  jim 
hlasitě,  nazýwajíce  je  lháři  a  podwodníky;  nebo  že  jsau  to 
odputítky  docela  neplatné, 

^0  Wpaméti  o  tom  u  e,  d,  Bardta  IV.  672  klade  se  prfiwod  tento,  mi  nk 
1411  fería  til  infra  octavas  Penteoostes.  Ač  rok  jest  pabmé  neprawýi 
wšak  tidánf  doe  jest  k  roku  1412  docela  příhodné.  Starý  swédek 
Martin  Lnpáč  (o  HOflera  11.  171),  klade  jeěté  chybnéji  rok  1408. 
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Co  se  toto  dalo  w  Praze,  přebýwal  král  Wácslaw  již  asi  I4ia 
od  konce  měsíce  Března  toho  roku  stále  na  zalíbených  zám- 
cích swýcb;  Žebráce  a  Točaíce.  Tam  docházely  ho  bezpochyby 
četné  žslóbj  od  legatft  papežských  i  jiného  duchowenstwa 
na  wSeeky  tyto  a  jiné  překážky  jim  činěné.  Král  nechtěl 
trpěti  weřejného  rušeni  pokoje,  a  powolal  nejspíš  z  té  příčiny 
některé  konšely  i  starší  obecní  k  sobě  na  Žebrák  již  asi  okolo 
polowice  měsíce  Cerwna.^*^  Stalo  pak  se  nejspíš  následkem 
promluwení  s  nimi,  že  od  krále  i  od  konšelů  přísně  zakázáno 
jest  weřqným  wyhlášením,  aby  se  nikdo  napotom  neopowážil 
odmlanwati  kazatelům  nebo  bullám  papežským. 

Na  tom  nebylo  wšak  dosti  protiwmkům  strany  Husowy. 
Jednalo  se  jim  pořád  o  úplné  wykořenění  snah  jejích,  které 
se  příčily  panující  saustawě  w  duchowenstwu ;  a  zbraň,  které 
nejrad^i.  proti  ní  užíwali,  byla  pořád,  winiti  ji  z  kacířstwí.*®) 
Na  tu  cestu  nastaupila  nyní  předně  fakulta  theologická,  řízená 
Páliem  a  Stanislawem  ee  Znojma,  kteří  se  z  osobních  přátel 
flusowých  staU  krátkým  obratem  nejjizliw^šími  odpůrci  jeho 
i  wšeeh  oněch  snah,  we  kterých  prwé  s  ním  stáli  za  jedno.  Zdá 
se,  že  král  Wácslaw  sám  žádal  také  na  fakultě  dobrého  zdání, 
jak  by  se  měl  pokoj  porušený  náboženskau  rozepří  zas  ob- 
nowitL  Sbor  doktorů  žádal  předně  na  Husowi  jakožto  swém 
podřízenci  (poněwadž  byl  w  theologii  toliko  bakalářem),  aby 
jim  dal  přepis  swého  spisu  týkajícího  se  bully  o  odpustdchi 
&by  o  něm  mohli  učiniti  swůj  úsudek;  Hus  wšak  jim  toho 
odepřel.  Tedy  wzali  sobě  doktoři  za  základ  45  artikulů  z  knih 
Wikle&wých,  odsauzených  před  dewíti  a  před  čtyřmi  léty  od 
iiniyersity  a  od  národu  českého,  a  wyikli  ještě  jednau  nad 

^^)  SwčdČí  o  tom,  pokud  se  týče  Nowoměstských,  lé pisky  w  knize  berní 
méstskýeh  k  18  Čerwnu:  Andrese  de  Zittavia  15  gr.  quos  ad  dominům 
regem  ezposuit  in  Mendicum;  a  opét  ke  23  Čerwna:  nnam  sxg.  Mathise 
vectorí  de  vectura  dominorum  consulum  et  communium  ad  dominům 
regem. 

^'3  K^  wyslowuje  se  o  tom  w  traktátu  de  JEcclesia  cap.  11:  Quia  ením 
coiitra  clerí  pealil^i  cHmina  saoerdotes  Christi  prsBdicarunt,  ideo  orta 
esl  disfensio . . .  Sed  dictorum  doctorum  erat  intentio,  quod  ewangeli- 
cantes  contra  clerí  pestiferí  malitiam  sentirent  haeretice  de  clavibus  ec- 
clesise,  quod  anxiiiante  domino  ad  vitae  suše  tempera  non  probabunt. 

\>mek.  D^epis  Prahy.  33  ,.g.,.^^,,^GoOgle 
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1412  nimi^  které  by  z  nich  byly  kacířské,  které  bludné,  které  po- 
horšliwé  nebo  proti  dobrým  mrawům.  K  tomu  sestawili  šest 
článků  jiných  se  wztahem  ku  posledním  běhům :  předné  k 
jest  každý  kacíř,  kdo  jinak  smý3i  o  swátostech  a  o  kUiách 
cirkwe  než  církew  Římská;  za  druhé  že  jest  blud,  učiti,  že 
Antikrist,  který  má  přijíti  na  konec  swěta,  tyto  dni  jest  tu 
a  kraluje;  blud,  žeby  nařízení  swatých  otců  a  chwalitebné 
zwyklosti  neměly  býti  držány,  protože  nejsau  obsaženy  w  písmé 
swatéfti;  blud,  žeby  ostatky  swatých  neměly  býti  ctěny  od 
wěřících;  blud,  žeby  kněz  nerozhřeSowal  služebně  při  swátosti 
pokání,  než  toliko  ohlašowal  zpowídajícímu  se,  že  jest  rozhře- 
šen ;  a  blud  konečně,  žeby  nemohl  papež  wolati  Kristowy  wéřící 
nebo  pomocí  od  nich  žádati  k  hájení  stolice  apoštolské  a  h 
pokárání  protiwníků  a  nepřátel  křesťanských,  udělujíc  tém, 
kdož  wěmě  přispějí  a  prawě  litují  a  se  zpowídají,  plného  od- 
puštění hříchů.  Obojí  artikule  tyto  předložila  fakulta  the(^- 
gická  králi,  radíc,  aby  z  rozkazu  králowa  dal  arcibiskup  se 
sauhlasem  praelatů  a  kapituly  Pražské  i  druhých  kapitol,  tíi 
university  a  wšech  jednotliwých  doktorů  a  mistrů  ohlásiti 
znowu  odsauzení  jich,  tak  aby,  kdož  by  se  napotom  dle  toho 
nezachowal,  propadl  klatbu  i  jiné  pokuty,  které  by  bil 
k  tomu  přičinil  dle  swého  uznání,  a  jmenowitě  wypowědén 
ze  země.  Přidali  k  tomu  také,  aby  jistým  kazateUm,  od  nicU 
pošly  nepokoje  a  různice  w  lidu,  zapowěděno  bylo  kázáá 
Samo  sebau  se  rozumí,  že  se  tím  Hus  mínil  na  předoÍDi 
místě* 

Rozumíme-li  dobře  zpráwám  nedostatečným,  powolal  W 
doktory  tkeologie  i  Husa  a  mistry  strany  jeho  do  Žébnk 
některý  den  z  počátku  měsíce  Čerwna  k  nějakému  pokosí 
o  srownání  jich  mezi  sebau.  Obě  strany  sešly  se  ncjprté 
w  domě  farářowě  we  městě  Žebráce.  Tam  Štěpte  Páleč  bA 
proti  Husowi  spis  složený  od  něho  a  od  Stanislawa  Zoqjes- 
ského  we  jménu  fakulty,  kterým  se  mu  dáwala  wina  s  o^ 
poslušnosti  k  fakultě  pro  newydání  spisu  jdbo,  ano  i  ks  kríli 
samému,  poněwadž  prý  byli  raddowé  králowští  z  rozkazu  krfle 
nařídili,  aby  spis  ten  wydal  doktorům  a  doktoři  aby  o  ^ 
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psali^  co  by  bylo  jčgich  zdám.  Není  známo^  co  Hus  k  tomu  1412 
odpowěděl  w  tomto  shromážděni.  Když  wšak  nejspíš  potom 
tq)rw  mistři  obau  stran  byli  swoláni  před  raddy  králowské 
a  promlauwáno  s  Husem,  aby  onen  spis  swůj  wydal  doktorům; 
řekl  Hus,  že  jej  wydá,  chtí-li  se  s  ním  doktoři  podwoliti  na 
w^jem  trestu  upálení.  Toho  oni  se  ulekli,  a  žádali  za  wy- 
staupenau  na  potaz;  když  pak  se  ze  síně  wrátili  do  jizby, 
oznámili,  že  chtí  jednoho  ze  sebe  wydati,  ne  wšak  zawázati 
se  wSicbni.  E  tomu  Hus  odpowěděl,  že  když  oni  wšichni  stojí 
za  jedno  proti  němu  samotnému,  musí  také  trest  upálení  při- 
jíti bud  na  něj  na  samotného  nebo  na  ně  na  wšecky.  Bad- 
dowé  králowští  wšak  učinili  konec  té  řeči,  prawíce  k  obojím : 
Pěkně  se  spolu  srownejte ;  a  s  tím  se  rozešU. 

Brzy  potom,  w  neděli  dne  10  čerwence,  byly  artikule  fa- 
kulty  theologické  wzaty  w  uwážení  we  schůzi  ustanowených 
k  tomu  některých  radd  králowských  na  Žebráce,  ku  které  byli 
powoláni  také  zase  Pražané,  totiž  po  dwau  konšelích  a  dwau 
obecních  ze  Starého,  z  Menšího  i  z  Nowého  města.  Schůze  ta 
byla  držána  w  domě  králowského  podkomořího,  totiž  biskupa 
OlomaxLckého  Konráda,  we  městě  Žebráce.    Krom   něho  byli 
jí  účastni  nejwyšší  kancléř  Wácslaw  patriarcha  Antiochenský, 
mistr  Zdeněk  z  Labauně  sekretář   králůw  powýšený  nedáwno 
z  děkana  za  probošta  Wšech  Swatých,  Jakub  farář  Beraunský, 
písař  komory  králowské,  a  dwa  toliko  stawu  swětského,  totiž 
Jan  z  Ghotěmic  heitman  Wratislawský  a  Jan  Laut  stawu  ze- 
manského,  nejwyšší  lowčí.    Artikule  četl  wrchní  písař  Staro- 
městských, mistr  Sigmund  z  Weilburka.    Jaké  wšak  uzawření 
se  8talo>  není  známo. 

Zrowna  toho  nedělního  dne  staly  se  wšak  opět  nowé  wý- 
tržnosti  w  Praze  odmlauwáním  proti  hlasatelům  odpustků  na 
kákáních.  Tři  jino6i»  jak  se  zdá  stawu  řemeslnického,*®)  jejichž 
jméua  křestná  byla  Martin,  Jan  a  Stašek,  jsau  z  té  příčiny 
zajatí,  jeden  w  kostele  Týnském,  druhý  u  sw.  Jakuba  w  ko- 
Btde  klášterském,  třetí  w  kostele  sw.  Wíta  na  hradě,  a  od- 
wed^  na  radmci  Staroměstskau,  kdež  snimi  konšelé  mínili 

<»>  Sentí  mnt)rUtt  pag.  67  aaiýwá  je  famuU. 
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1412  přísně  naložiti  dle  nedáwného  ohládem  swého  a  rozkazu  krá- 
lowa.  Jiných  wíce,  kteří  w  tom  též  byli  postiženi  w  kostele 
Pražském^  bylo  toliko  urw&no^  zmrskáno  neb  kyji  zbito  od 
žáků  kůrních. 

Obáwání,  že  zajatí  tři  jinoši  badán  měti  ztrátau  žiwota 
splatiti  swé  prowinění,  spůsobilo  welké  rozčilení  w  lidu  Praž- 
ském, a  pohnulo  zwláště  mistrem  Janem  Husí,  ponéwadž  po- 
stawení  se  jeho  proti  odpustkům  bylo  pro  zajaté  wlastním  pod- 
nětem k  jejich  činu.  Z  té  příčiny  Hus  hned  ráno  druhého  dae 
(11  čerwence)  odebral  se  s  mnohými  mistry  a  študenty  na  rad- 
nici Staroměstskau,  a  žádal,  aby  byl  puštěn  před  konšdy  h 
promluwení  s  nimi.  Puzen  musil  k  tomu  býti  tím  wíce,  kdyí 
hned  ráno  dali  konšelé  wolati  biřicům,  aby  se  lidé,  chudí  i  bohatí 
bez  rozdílu,  dali  nalézti  na  rynku,  což  dalo  tušiti  něco  ne- 
obyčejného. Konšelé  shromáždění  dowolili  Husowi  k  sobě  to- 
liko s  několika  mistry ;  ostatní  zůstali  zatím  státi  dole  před 
radnicí,  mistři  jak  študenti,  kterých  dle  wyprawowání  očitého 
swědka  mohlo  býti  na  dwa  tisíce.  Také  jiného  lidu  sešlo  se 
množstwí,  jak  následkem  prowolání  tak  k  tomuto  neobyfcj- 
nému  wýstupu.  Hus  prosil  konšelů,  aby  nečinili  nic  třem  ía- 
jatým,  prawě.  Že  on  jest  půwod,  aby  těm  odpustkům  bylo 
odpíráno,  pročež  měli-li  by  oněm  co  proto  učiniti,  aby  jamu 
prwé  učinili.  O  to  konšelé  wzali  potaz  spolu,  a  odpowědSi 
jemu  a  druhým  mistrům,  že  se  zajatým  nic  nestane,  aby  ffi 
pokojně  domů  se  swými.  Tím  upokojen  odešel  Hus  do  swého 
příbytku  w  Betlémě  a  druzí  též  na  swá  obydlí,  doprowodiwJe 
jeho. 

Konšelé  wšak  jen  užili  lsti  k  snadnějšímu  prowedení  swéfco 
úmyslu.  Když  Hus  s  mistry  a  študenty  odešel,  kázali  biřicůa 
wolati  na  ostatní  lidi,  stojící  před  radním  domem,  abysetéi 
rozešli.  Když  se  pak  to  částečně  stalo,  dali  tři  zajaté  jmáij 
wywésti  na  poprawu.  Welký  zástup  oděnců  wyšel  k  tomu  z  rtí- 
nice,  jimiž  zajatí  byli  obstaupeni.  Nicméně  nedowedli  jich  b» 
obyčejné  místo  poprawné,  totiž  pod  pranéřem  na  půl&oi!ii 
straně  rynku,  poněwadž  nejspíš  daw  Kdu  opět  se  wSech  atřU 
se  sbíhajícího  nedopustil  toho ;  nýbrž  zawřewše  řadami  odéaci 
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těsný  kruh  okolo  zajatých  na  místě  blízko  domu  Jana  Cel-    1412 
ného  pří  rohu  železné  tilice  (6.  548),  tu  stínali  je.  Přitom  wo- 
lal  biřic :  kdo  by  se  téhož  dopustil,  že  se  mu  má  též  státi. 
K  slowům  těm  mnoho  okolo  stojících  swětských  i  duchowních, 
mužských  i  ženských  wolalo,  že  se  stínaným  křiwda  stala,  že 
jsau  hotowi  pro  to  též  podstaupiti.    Někteří  jsau  také  hned 
zjímáni  a  odwedeni  do  šatlawy.    Ale  tím  wětší  bylo  reptání 
a  rozbroj  w  lidu.    W  tom,  když  nejspíš  oděnci  po  wykonání 
poprawy  poodstaupili,  tak  že  byl  wolný  přístup  k  místu,  při- 
běhla milosrdná  žena,  a  položila  na  zem  tři  prostěradla  bílá, 
aby  těla  sťatých  jimi  byla  pokryta;  a  hned  seřadil  se  welký 
průwod  mistrů,  bakalářů,  študentů  a  jiného  lidu,  řízený  mla- 
dým  mistrem   Janem   z  Jičína,    kteříž    před   očima   konšelů 
a  oděnců  wzali  těla   a  počali  je  nésti  nábožně  ku  pohřbu. 
Mistr  Jičín  začal  welikým  hlasem  responsoř :  lsti  šunt  sancti, 
to  jest :  tito  jsau  swatí,  dle  obyč^e  zpěwu  o  swatých  mučen- 
nících ;  a  tak  neseni  jsau  statí  jinoši  u  welkém  zástupu  osob 
wznešených  i  obecných  obojího  pohlawí  s  hlasitým  zpíwáním 
i  také  s  mnohým  [dáčem  a  lkaním  do  kaple  Betlémské,  a  tam 
pohřbeni. 

E  náboženskému  tomuto  rozhorlení  přiměšowalo  se  dílem 
také  popuzení  národního  citu  při  českém  obywatelstwu  proti 
lěmeckému.  Přičítat  očitý  swědek  toho  příběhu,  starý  leto- 
)Í8ec  český,  welkau  přísnost  užitau  proti  jinochům  také  tomu, 
:e  prý  tehdáž  konšelé  byli  samí  Němci,  kteří  sobě  zjednali 
aké  oděnce  wesměs  německé,  a  horší  se  na  německé  oby- 
vatele, kterých  mnoho  bylo  přítomno,  bezpochyby  že  jednání 
onšelů  w  tom  schwalowali.  Mezi  konšely  tehdejšími  byli  ze 
námých  nám  rodin  německých  Sigmund  Rokycanský,  Fridrich 
[ussenpfenning,  Albrecht  Kamaréř,  Purkart  z  Aldemburka, 
ignaund  Klementer,  Martin  Cášský,  kteříž  s  wíce  jinými  činili 
ěmeckau  wětšinu  w  raddě,  ač  twrzení,  žeby  wšichni  konšelé 
yli  býwali  Němci,  nebylo  prawé  doslowně. 

Rozčilení,  jaké  spůsobila  tato  poprawa  w  obywatelstwu 
ražském,  patrně  překwapílo  konšely,  tak  že  se  báli  z  něho 
ých  následků.    Protož  hned  nazejtří,  w  auterý  dne.  12  čer- 
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1412  wence,  hleděli  se  zbawiti  wěznů  sebraných  předeSlého  dne,  ne- 
chtíce  trestáním  jich  ještě  wíce  popuditi  obce.  Bylo  pak  jim 
k  tomu  potřeba  užiti  zase  jisté  lsti,  protože  wěznowé,  jak  ee 
zdá,  nechtěli  jednoduše  odjíti.  Musiliť  biřicowé  ozubiti  za- 
jatým, že  mají  jíti  před  konšely  k  wýslechu ;  když  pak  k  wy- 
zwání  tomu  wyšli  ze  šatlawy,  zawřeli  biřicowé  šatlawu  i  rad- 
nici, a  kázali  jim  pryč  jíti  k  swým  domowům ;  kteří  pak  se 
protiwili  a  zůstali  státi  před  radnicí,  ty  biči  odhrozili  odtad. 
Tím  wšak  jen  ještě  wíce  osmělil  se  lid.  WSudež  mluwilo  se 
proti  konšelům,  že  dali  nesprawedliwě  stíti  newinné  Hdi;  a  po 
kolik  dní  přicházelo  wždy  mnoho  set  lidí  před  radnici,  wob- 
jíce,  že  chtí  též  umříti  pro  onu  prawdu.  Biřici  měli  co  woM 
každý  den,  aby  se  lidé  před  radnicí  nescházeli ;  ěím  wíc  wo- 
lali,  tím  wíc  jich  přicházelo,  a  když  je  na  chwíli  rozelmati, 
scházeli  se  brzy  znowu.  Newědauce,  co  si  počíti,  jeli  konšelé 
ku  králi,  a  žádali  rozkazů  od  něho,  poněwadž  by  rozbroje  ne- 
mohli utišiti.  Král  Wácslaw  rozhněwal  se,  a  řekl  jim  prý: 
„Byf  takowých  lidí  bylo  tisíc,  ať  se  jim  stane  jako  oném, 
a  nemáte-li  dost  poprawců  a  katů  w  tomto  králowstwí,  dásn 
přiwésti  z  jiných  zemí."  Ale  konšelé  chránili  se  uČinitá  dto 
prchlých  slow  králowých. 

Eozezlení  králowo  na  wzdomé  chowání  lidu  Praá^Ao 
přispělo  wšak  snad  k  tomu,  že  se  konečně  naklonil  ke  sjďfite' 
rady  fakulty  theologické  a  nařídil  společnau  schůzi  ducho- 
wenstwa  a  university,  jak  ji  fakulta  nawrhowala,  aby  se  wbí 
stalo  odsauzení  artikulů  wýše  zmíněných.  Schůze  tato  na  spl- 
sob  nějaké  synody  neobyčejné  byla  držána  již  prwní  sobota 
potom  dne  16  Cerwence  na  radnici  Staroměstské.  Byli  wiri 
přítomni  biskupowé  (snad  Konrád  podkomoří  a  některý  «  bi- 
skupů swěticích,  neznámo  zdali  též  arcibiskup  Albik),*^)  mnos 
kanowníci,  mezi  nimiž  připomíná  se  zejména  někdejSi  g«e- 
ralný  vikář  doktor  Jiří  z  Bóra,  někteří  opatowé,  faráři  IřrtíSá 
a  jiné  duchowei^stwo,  též  konšelé  Staroměstští  a  snad  i  dit- 
hých  měst  Pražských;  a  pro  strach  lidu  rozdrážděn^o  bjh 

^")  Ze   byl  arcibiskup  Albik   nazejtrí   potom   dne   17   Cerwence    w  Prtu* 
swědčí  listina  w  lib.  erect.  IX.  O.  5. 
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radnice  osazena  mnohými  oděnci.   Universita  wfiak^  která  se    1412 
mela  zwláště  účastniti  odsauzení  artikulů^  rozdělila  se  na  dwě 
staraný.   Doktoři  theologie,  mezi  nimiž  zwláště  Štěpán  Páleč, 
Stanislaw  ze  Znojma,  Jan  Eliášůw  a  Ondřej  z  Broda,  i  wíce 
jiných  dostawiK  se  na  radnici,  a  byli  hlawními  náwodčími 
w  tam^itím  jednání;   druzí   wšak  a  takměř  wětšina   mistrů, 
totiž  Hnsowa  strana  w  učeni  Pražském,  a  s  nimi  skoro  wšichni 
bakaláři  a  študenti  shromáždili  se  w  koUeji  Earlowě,  kdež  mi- 
stři wzali  mezi  sebau  radu,  majjce  w  čele  swém  rektora  univer- 
sity, mistra  Macrka  z  Hradce  Králowé.  Pokládajíce  prosté  od- 
sauzení 45  artikulů  z  knih  Wiklefowých  a  schwálení  šesti  arti- 
kulů fakulty  theologické  za  nedůwodné,  wyprawili  ze  swého 
prostředka  posly  na  radnici,  aby  členy  university  tam  pří- 
tomné wyzwali,  by  se  odebrali  k  nim  do  koUeje  jakožto  místa 
k  jednání  university  ustanoweného.   Poselstwí  to   podstaupil 
rektor  sám  spolu  s  dwěma  jinými  mistry,  Fridrichem  Epinge  **) 
a  Prokopem  Plzeňským,  i  jinými  průwodčími.  Když  pak  doktoři 
theologie  a  jejich  saudruzi  tomu  místa  dáti  nechtěli,  učinil 
mistr  Marek  se  saudruhy  swýmí  we  shromáždění  na  radnici 
odpor  proti  odsauzení  artikulů,  pokud  by  nebylo  odůwodněno 
z  písma  swatého.  Shromáždění  wšak  ,nedbajíc  toho,  učinilo  nic-    - 
méně  nález,  aby  nikdo  artikulů  w  něm   čtených  nehájil  pod 
klatbau,  pod  ztrátau  jmění  a  wypowěděním  ze  země.**) 

W  neděli  nazejtří  po  této  schůzi  (17  Čerwence)  sešlo  se 
množstwí  lidu  w  Betlaně,  dychtiwi  jsauce  slyšeti,  co  by  Hus 
řekl  na  kázání  o  jinoších  odprawených.    On  wšak  nebyl  se 

^0  O  Fridriťbowi  Epinge  nenachází  se  žádná  zmínka  w  úředních  pamětech 
university.  Hus  o  něm  píše  w  traktátu  de  ecclesia  cap.  22:  (De  excoro- 
municatione)  fecit  positionem  solempnem  sanctse  memorise  pius  Chri- 
stianus  et  magnus  zelator  et  scnitator  legis  Christi  magister  Fridrícus 
Bpinge,  biM^calanreus  juris  canomcí,  tractans  illum  articalum:  Nullna 
preelatus  debet  alíqucm  excommunicare,  nisi  prius  scíat,  ipsum  esse 
excommunicatum  a  Deo.  Widéti  z  toho,  že  do  roku  1414  zemřel. 

^')  Z  rozličných  příliš  krátkých  zpráw  o  tomto  shromáždění  na  radnici  jsan 
ttejdftiežítéjáf  listina  w  Palackého  JDocumenta  p.  451 -—457,  zmínky  wée- 
akých  spisech  Husowých  II.  59,  80,  a  w  traktátech  jeho  proti  Stanisla- 
wowi  ze  Znojma  {^Opera  Hussii  1.  331),  a  de  ecdesia. 
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1412  ani  účastnil  oslaweného  pohřbu  jejich,*^  ani  se  t^itokrát  ne- 
zmínil slowem  o  té  přihodé ;  což  mu  lidé  za  zlé  brali,  pi&- 
wíce,  že  prý  mu  biřic  ústa  zamkl  a  konšelé.  Možná^  že  po- 
hnutka jeho  byla,  nedrážditi  lidu  beztoho  ještě  až  příliá  po- 
bauřeného.  Teprwé  w  neděli  drmhau,  o  týden  později  (24  Cer- 
wence),  učinil  zmínku  o  mládencích,  zwelebuje  newinnau  mirt 
jejich  a  napomínaje  posluchačů  swých,  aby  se  Mdnými  mu- 
kami nedáwali  odstraniti  od  prawdy. 

Zcela  jinač  již  tehdáž  mluwil  někdejší  přítel  Husůw  Páleč. 
Maje  kázání  w  kostele  sw.  Hawla,  wystříhal  posluchače  swé 
od  učení  Wiklefowa,  které  byl  jindy  zastáwal.  Zřejmě  na- 
zýwal  Wiklefa  kacířem,  a  to  kacířem  tím  nebezpečnějším,  čím 
prý  opatrněji  bludy  swé  ukryl  a  ohradil  písmy.  Tak  odadlé, 
prawil,  jsau  mnohým  spisy  jeho,  že  jest  jim  sladko  jití  pro 
ně  na  smrt;  jakož  jste  widěli,  kterak  jsau  někteří  skdce 
a  směle  sklonili  hlawy  swé  pod  meč.  A  tot  prý  jest  welké 
znamení  kacířstwí;  neboť  prý  mezi  námi  sotwa  by  se  našd 
jeden  a  snad  žádný,  aby  se  wydal  na  smrt  pro  wím.  A  zase: 
Hle !  prý,  jak  bojácná  jest  jejich  wíra,  poněwadž  nesměji  ni- 
kam s  ní  wyjíti.  Nebo  kdyby  šli  do  Éíma  neb  jinam,  ku  pří- 
kladu do  Němec,  a  nechtěli  se  jí  odříci,  byli  by  upáleni  co 
kacíři.  Ale  my  s  naší  wírau  můžeme  bezpečně  jíti  kamkoK- 
wěk.  —  Málo  těchto  slow  naznačuje  tuším  zřetelně  Uchaa  po- 
wahu  člowěka  toho,  s  nímž  Hus  tehdáž  již  nemluwiL  Bylt  se 
sním  rozžehnal  w  jisté  poslední  rozprawě  slowy:  PtítelPákč^ 
přítelkyně  prawdal  Když  jsau  obadwa  přátelé,  swalé  jeá 
přední  čest  dáti  prawdě. 

Powstání  Husowo  proti  odpustkům  papežským  bylo  ta- 
kowým  útokem  na  swatokupeckau  saustawu  spráwy  církewnl 
že  musilo  newyhnutedlně  wzbuditi  proti  němu  bauři  snej- 
wyššího  místa  w  duchowenstwu,  od  dwora  Římského.  Tam  se 
byla  protahowala  práwní  rozepře  jeho  s  arcibiskupem  Zbjft- 
kem  až  do  smrti  arcibiskupowy  bez  ohledu  na  umluwu  8  víb 
učiněnau  w  Praze  a  bez  wšelikého  jiného  powšimnutí  plÍBhv 
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krále  Wáedawa^  leč  že  papež  Jan  byl  nedlaubo  po  wyřknuti  1412 
klatby  proti  Husowi  od  kardinála  Colonny  odewzdal  další 
jedn&oi  w  té  při  jiným  několika  kardinálům ;  když  wšak  tito 
dali  místo .  wýmluwám  Husowým^  proč  se  nestawěl  osobně, 
aspoň  potnd^  že  připustili  důkaz  prawdy  o  nicb  skrze  swědky^ 
odňal  jim  při  zase,  a  poručil  ji  toliko  jednomu  z  nicb,  kardi- 
nálu Ludwíkowi  de  Brancatiás^  který  ji  wšak  necbal  ležeti 
stranau^  nečině  žádného  konce.  Wšeliké  naléhání  prokurátorů 
Husowých  o  to  bylo  marné. 

Po « smrti  arc9i>kkupa  Zbyňka,  když  se  pokus  o  smíření 
s  nim  nedokonal,  dali  praelati  kostda  Pražského  nejsp^  ještě 
j^ed  konečným  stwraenim  mistra  Albika  za  nástupce  jeho 
wznésti  opět  žalobu  na  Husa  u  dworu  papežského  skrze  ka- 
nownika  Jana  Cifru  již  wýše  zmíněného  a  kněze  Michala  ře- 
čeného de  Ccmsis.  Byl  to  člowěk  powěsti  nechwalné,  rodilý 
z  Německého  Brodu,  dle  mateřského  jazyka  Němec.  Od  roku 
1399  byl  fEirářem  u  sw,  Wojtěcha  w  Jirchářích  na  Nowém 
městé  Praždíém;  ale  duchowni  úřad  neležel  mu  příliš  na 
srdci  Mige  nějakau  známost  w  homictwí,  wzal  na  sebe  úkol 
od  krále  Wácslawa,  připrawiti  zlaté  doly  Jílowské  w  lepší  staw, 
k  čemuž  swěřeny  jsau  mu  potřebné  peníze.  On  wšak  ničeho 
nepořídiw,  i  s  penězi  utekl  ze  země  asi  roku  1408,  a  odebral 
se  ke  dworu  pápežskénu,  kdež  jak  se  zdá  žiwil  se  prowozo^ 
wánim  práwnictwí.  Zjednán  jsa  od  prselatů,  předložil  kardi- 
nálowi  de  Brancatiis  žalobu  na  Husa,  kterau  jej  směle  winil 
ze  wšech  kacířských  učení,  jež  byl  Hus  nejednán  weřejně 
zamítal,  wedlé  toho  pak  z  neposlušnosti  k  církewním  před- 
ataweným  a  z  pobuřowání  lidu,  žádaje  aby  byl  prohlášen  za 
kacfiPe,  zbawen  úřadu  kazatelského,  přinucen  k  odpřisáhnutí 
bludu  a  trestán  dle  zákonů. 

Přičiněním  nowých  těchto  žalobců  zatwrdil  se  nejspíš 
kardinál  Brancas  tím  wíce  proti  plnomocníkům  Husowým, 
tak  že,  když  na  něj  Častěji  docházeli  žádajíce  skoncowání 
pře,  on  konečně  zakázal  jim  Husa  dále  zastupowati,  a  také 
aby  k  němu  wíce  nechodili,  poněwadž  jich  wíce  slyšeti  ne- 
miní^   neb  že  má  rozkaz  ten  od  papeže.    Když  pak  oni  nic- 
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U12  méně  nepřestali  nsilowati,  jsan  někteří  s  nioli  zawřeoi,  a  po- 
brány jim  nékteré  jejich  wěci.  Hlawního  zastánce  Husowa, 
mistra  Jana  z  Jesenice,  jal  se  Michal  de  Canďs  osočowatí  sa- 
mého co  kacíře,  a  podal  již  někdy  ku  koná  roku  1411  také 
proti  němu  žalobu,  předně  co  podporowateli  Husa  w  jeho  ka- 
cířstwí,  zadruhé  pro  některé  wěty  zastáwfflté  prý  od  něho 
weřejně  w  síni  kolleje  práwnické  w  Praze  roku  1407  dne  25 
Září.  E  žádosti  Michalowě  wydal  auditor  papežský,  kterémt 
žaloba  tato  byla  odkázána,  proti  Jesenicowi  rozkaz,  aby  ne- 
odcházel ze  Říma,  až  by  se  z  obwinění  jioho  dostatečně  wy- 
wedl ;  ano  z  rozkazu  papeže  samého  byl  potom  w  měsíci  Března 
roku  1413  uwržen  do  wězeni  Mistr  Jan  z  Jesenice  wšak  do- 
byl se  z  wězeni  tohoto  ještě  téhož  měsíce  Března,  a  uteU 
ze  Říma  do  Bononie ;  začež,  když  nestál  k  roku,  wyřčena  jest 
proti  němu  klatba  dne  29  čerwence  1412.  Také  druzí  pro- 
kurátoři Husowi  opustili  Řím,  jak  se  zdá,  ještě  o  něco  dříwe, 
po  rozličném  jiném  příkoří,  meškawše  při  dwoře  papežském 
darmo  asi  půl  druhého  léta.  Útraty  Husowy  na  takowéto  we- 
dení  pře  jeho  činily  wíce  než  1100  zlatých,  kterými  owiSB 
byl  opatřen  od  mocnějších  přátel  swýoh. 

W  čas  wyřčení  klatby  na  Jana  Jesenického  w  Římě  byly 
tam  již  zpráwy  o  odporu,  jejž  wzbudil  Hus  w  Praze  proti  ks- 
powání  odpustků  papežowých,  i  také  nowá  žaloba  naň,  kte- 
rau  proto  zaslalo  duchowenstwo  Pražské  do  Říma.  To  tepnr 
bylo  dworu  papežskému  pobídkau  ke  skoncowání  pře  Husovy, 
owšem  nyní  spůsobem  jemu  protiwným.  Papež  Jan  odewzdal 
ji  opět  jinému  saudci,  kardinálu  Petrowi  titulu  sw.  AndéU, 
kterýž  bez  dalšího  jednání  wydal  rozsudek  již  během  měsíce 
čerwence.  Bylo  jím  wyřčeno  stížení  klatby  na  Husa  wydaié 
předešlého  roku  od  kardinála  Odona  (affgravatió),  tak  aby 
klatba  byla  weřejně  wyhlášena  s  napomenutím  wšech  weřidch, 
aby  s  ním  nikdo  neobcowal  w  jídle,  pití,  w  rozprawé,  w  ht 
powání  a  prodáwání,  w  zacházení,  do  hospody  přijímání,  oW 
a  wody  podáwání,  i  aby  také  lidé  jeho  neboli  čeled  ndi^ 
připauštěni  k  službám  božím.  Kdyby  Hus  w  této  pokutě  sebml 
zatwrzele  do  dwadceti  dni,  wyřčeno  zároweň  opětae  stíjtai 
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(reaggravaiio),  tak  aby  každý  též  byl  we  klatbě^  kdož  by  s  ním  1412 
obcowal  jakýmkoli  spftsobem^  a  w  každém  místě,  kdež  by  se 
Hus  zdržowal,  aby  byly  staweny  služby  boží  na  tak  dlaubo, 
co  by  tam  byl,  i  na  jeden  den  po  jebo  odchodu.  Opět  pak 
když  by  potom  we  dwanácti  dnech  nestal  se  hoden  rozhře- 
šení, aby  w  místech,  kamžby  se  uchýlil,  zachowáwán  byl  inter- 
dikt  až  tři  dni  po  jeho  odchodu,  a  po  opětném  ohlášení  klatby 
a  stížení  i  opětného  stížení  we  wěech  kostelích,  klášteřích 
a  kaplích  aby  bylo  třemi  kameny  hozeno  na  dům  jeho  pří- 
bytku na  znamení  wěěného  prokleti. 

Roesudek  tento  dostal  se  do  Prahy  bezpochyby  někdy 
w  měsíci  Srpnu  roku  1412.  Hus  sepsal  proti  němu  weřejné 
oswědčení,  jímž  se  odwóláwál  Trn  Kristu  jakožto  saudci  nej- 
sprawedliwějšímu,  že  se  mu  stáwá  křiwda ;  neb  že  měl  omluwy 
dostatečné  ze  swého  nestání  před  papežem,  ale  po  dwě  léta 
nemohl  od  něho  dosáhnauti  slyšení  o  nich;  pročež  nazýwal 
klatbu  tuto  na  sebe  wydanau  nedůwodnau  a  ničemnau. 

Zatím  wšak  nebyl  ještě  konec  wšem  krokům  dworu  pa- 
pežského proti  němu  a  jeho  přátelům.  Teprw  nejspíš  po  wy- 
dání  rozsudku  kardinála  Petra  od  sw.  Anděla  přišly  do  Říma 
zpráwy  o  dalších  příbězích  Pražských,  které  se  staly  po  dis- 
putací Husowě  proti  odpustkům,  jmenowitě  o  wýtržnostech, 
kterými  byly  papežské  bully  uwedeny  w  posměch.  Na  základě 
zpráw  těch  složil  Michal  de  Causis  při  dwoře  papežském  nowé 
žaloby,  kterými  se  hanliwě  dotýkal  samého  krále  Wácslawa, 
zwláStě  pak  žádal,  aby  někteří  zalíbení  dwořané  králowi  byli 
osobně  obesláni  do  Říma,  zejména  pan  Jindřich  Lefl  z  Lažan 
a  z  Bechyně,  zemský  heitman  Wratislawský  we  Slezsku,  pan 
Jan  Sádlo  sekretář  králůw  a  panoše  Jan  fetka  z  Bezdědic ; 
mimo  to  pak  naléhal  na  to,  aby  Hus  jakožto  zřejmý  hajitel 
učení  Wiklefowých  a  jiní,  kteří  s  ním  w  tom  stáli  za  jedno, 
prohlášeni  byli  bez  dalšího  saudního  jednání  za  kacíře  a  co 
takowí  aby  byli  zjímáni  a  k  trestu  wydáni  moci  swétské,  též 
aby  knihy  Wiklefowy  byly  páleny  w  Římě  a  wSudež,  kde  by 
se  našly.  Co  trestu  hodní  saudruzi  Husowi  jsau  přitom  zna- 
menáni Jan   z  Jesenicey    Zdislaw   z  Wartenherha.,   Jakub   sse 
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1412  stříbra,  Prokop  z  Pláni  a  Marek  e  Hradce.  Papež  Jaa  se 
chránil  wystaupití  přísně  proti  králi  Wáeslaivowi^  jehož  po* 
moci  potřebowal  doposud  proti  wzdoropapeži  Řehoři,  luodž  se 
odwážil  dotýkati  se  přímo  dwořenínů  jeho;  ale  w  jiném  we 
wšem  schwálil  přednesení  sobě  učiněné^^^)  a  následkem  toho 
wyšla  nowá  bulla  do  čech^  rozkazujíc^  aby  byl  Hus  zajat 
a  odewzdán  bud  arcibiskupu  bud  biskupu  Litomyšlskému  m«b 
jinému  saudu  k  odsauzení  a  k  upálení,  aby  kaple  B^emská 
jakožto  hnízdo  kacířstwí  byla  rozbořena  a  sro?niána  se  zemi, 
i  aby  swrchujmenowaní  pomocníci  Husowi  a  wšichni  jiní  byU 
w  klatbě,  a  kdyžby  po  napomenutí  w  třidc^i  dnech  neodpři- 
sáhli,  aby  se  potom  do  40  dní  stawili  osobně  při  dwoře  £im- 
ském  a  odpowídali  k  žalobě  Michala  de  Causis. 

Wyhlášení  klatby  papežské  na  Hu^a  a  rozkazy  tyto  jefitě 
krutější  spůsobily  opět  náramné  rozjitření  w  obywatelstwn 
Pražském.  Když  po  projití  lhůty  prwniho  stížení  klatby  asi 
snad  w  měsíci  Září  nařízeno  byb  sůaweni  duĚby  boM  po  celé 
Praze,  wyjma  jediné  Wyšehrad,  hájený  proti  tomu  zwlágtními 
privilegii  tamějši  kapituly,  když  následkem  toho  kněží  odpí- 
rali jmenowitě  i  křtění  dětí  a  pocbowáwání  mrtwých|  popudila 
se  tím  část  obywatektwa  Husowi  příchylná  wíce  než  prwé 
proti  kněžím;  jiná  část  zase  popudila  se  proti  Husowi^  ne- 
chtíc  pro  něj  snášeti  tyto  swízele;  a  rozdělní  toto  w  strany 
stalo  se  hlawně  ^dle  dwau  národností  wedlé  sebe  obýwajicíclu 
Němci  Pražští  skoro  wesměs  počali  se  chowati  nepřátelsky 
proti  Husowi;  čechowé  wětšim  dílénT zastáwali  se  ho,  aďLoIi 
wšak  i  z  nich  někteří  ustrašeni  odchýlili  se  ke  druhé  straně. 
Nejwzdorn^i  chowali  se  proti  ducbowenstwu  papeže  poslušné- 
mu někteří  dwořané;  počalif  sami  pobřbíwati  mrtwé,  kdyi 
toho  kněží  nechtěli  činiti  Hus  sám,  nedbi^e  na  interdikty 
kázal  jako  jindy  každau  neděli  w  Betlémě,  a  wedlé  něho  nej- 
spíš také  druhý  kazatel  Betlémský,  kněz  Mikuláš  ss  MíUčU^ 
nástupce  Jana  Štěkny.  Tu  se  smluwili  Němci  proti  Huaowi, 
chtíce  se  propůjčiti  kwykonání  rozkazu  papežáského,  aby  byl 
zajat.   W  deu  poswícení   Pražského,  totiž   1  Října,  srotQi   se 
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w  oáění,  se  samostříly,  s  sndlicemi  a  s  meči  wedením  Ber-  1412 
narda  Oho&oa^  oprawce  kostela  sw.  f^lippa  a  Jakuba^  w  jehož 
osadě  ležela  kaple  Betl^oaská^  i  obořili  se  na  Betlem  práwě 
w  čaS)  když  Hus  kázal.  Ale  poduchači  jeho,  ačkoli  bezbraimi, 
srnSe  se  postawilí  protiwníkům  ozbrojeným,  a  přinutili  je 
k  odstaupeni.  Útoky  na  Husa  opětowaly  se  wšak  i  potom  roz- 
ličným spůsobem,  tak  že  se  musil  báti  o  žiwot  swňj.  Hledě  pak 
přitom  také  na  auzkost  lidu,  který  těžce  pohřešowal  poslur 
howání  swátostmi  a  tudy  klesal  na  mysli,  odhodlal  se  konečně 
opustiti  Prahu,  aby  příčina  interdiktu  byla  odstraněna.  ^^) 

Po  jeho  odjezdu  byla  držána  schůze  na  radnici  Staro- 
městské, swolaná  nejspíš  od  konšelů,  we  které  se  jednalo 
o  rozboření  kaple  Betlémské  dle  rozkazu  bully  papežowy. 
Bylo  to  nejspíš  shromáždění  celé  obce,  we  kterém  wšak  Ce- 
chowé  obzwláš£  a  Němci  obzwlášf  se  radili.  Němci  prohlásili 
se,  aby  kaple  byla  zbořena,  a  také  někteří  sausedé  čeští 
s  nimi  se  w  tom  srownali,  z  nichž  jeden,  jménem  Jan  Holubář 
z  oeletné  ulice  (č.  592),  učinil  potom  promluwení  k  cechům, 
zdali  by  k  témuž  chtěli  přiwoliti  Shromáždění  sausedů  českých 
wšak  wyslowilo  se  proti  skutku  takowému,  jehož  se  tudy  strana 
druhá  sama  o  sobě  neodwážila. 

Stranění  pro  Husa  a  proti  Husowi  bylo  bezpochyby  pří- 
činau  rozličných  jiných  rozbrojů  a  nepokojů  we  městě.  W  mě- 
cí^  Listopadu  roku  1412  připomíná  se  zajmutí  některých 
obywatelů  Nowoměstských  z  osady  sw.  Petra  na  Poříčí,  jehož 
příčina  snad  také  sauwisela  s  těmito  náboženskými  různicemi. 
Konšelé  Nowoměstští  ujímali  se  jich,  jezdíce  s  přímluwami  za 
né  ku  králi,  a  poskytli  jim  několikkrát  po  několika  groších 
z  obecních  důchodů  na  přilepšení  w  jich  wazbě.^^) 

**)  Wi2  Spisy  Husowy  II.  173,  kdež  on  sám  udáwá,  ž©  odstaupil,  ;,když 
jsú  hledali  mého  hecžiwotie**,  a  zase  psaní  jeho  ka  Pražan&m  w  Pala- 
ckého Docum-  46,  kdež  prawí:  fugi,  at  non  sím  íníquis  occasio  seternae 
damnationis,  jnstís  quoque  causa  passíonis  et  tribulationis,  item  ne  de- 
mentes  officíaai  dívinatn  arrestarent.  S  tím  se  dá  w  jistém  smyslu 
srownati  udání  žalobníkfi  na  Husa  w  Kostnici:  quod  idem  Hus  de  anno 
domini  1412  propter  rebellionem  et  inobedientiam  suas  prsedictas  fuit 
de  ciyitate  Pragensi  expulsus  cic.  (Docum.  203.) 

*^   Zápisky  o  tom  w  knize  berní  IVowého  města  A.  8— 9. 
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1412  Také  w  uxúversitě  Pražské  byla  wdk4  rcratrž  z  pfíěiny 

náboženstwí,  která  se  objewila  jmenowitě  při  wďeni  rektora 
tří  fakult  o  sw.  Hawle  roku  1412  po  skončení  rektorstwí  mi- 
stra Marka  z  Hradce.  Doktoři  theologie,  kteří  byli  w  menSiné 
s  nepřátelským  smýšlením  swým  proti  Husowí  a  jdio  staii- 
pencům,  zasazowali  se  o  zwolení  swébo  strannika,  mistra  Mi- 
kuláše Hrnce  (Cacabus),  bakaláře  w  práwích;  a  když  wětfina 
nechtěla  se  k  tomu  nakloniti,  odešli  ze  shroiróždění,  kt^ 
potom  zwolilo  Husowa  důwěrného  přítele,  oóstra  KftíUíM 
z  Prachatic,  faráře  sw,  Michala  na  Starém  městě.  Po  ně- 
kterém smlauwání  mezi  stranama  nezbylo  theologům  nic  ji- 
ného než  se  tomu  podrobiti. 

Teprw  někdy  krátce  po  této  wolbě  nawrátil  se  do  Prahy 
mistr  Jan  0  Jesenice.  Bylf  po  swém  útěku  z  wězení  papežského 
w  Římě  odešel  odtamtud  předně  jen  do  Bononie,  a  tam  zůstal, 
konaje  dále  swá  studia  práwnická  w  tam^dím  obecném  učem. 
Zdá  se,  že  w  Římě  newěděli,  kde  se  zdržowid,  když  tam  oa 
něj  byla  wydána  klatba  dne  29  čerwenoe  toho  roku.  O  několik 
neděl  později  wšak,  w  měsíci  Září,  přišel  do  Bonenie  rozkaz 
od  papeže  Jana  k  generalnéínu  vikáři  biskupstwí  tamějšíbo 
a  ku  předstaweným  města,  aby  Jana  z  Jesenice  zajali;  txi 
i  stalo  se.  Tu  wšak,  jak  se  zdá,  ujali  se  ho  ptótelé  jeho  w  uni- 
versitě Bononské  na  základě  swobod  swébo  učení,  tak  že  vy- 
mohli propuštění  jeho  jakožto  swého  spolučlena  z  wězení  obec- 
ního, ano  wykonali  i  powýšení  jeho  za  doktora  práw,  ač  ftf 
bez  wědomí  rektora  a  některých  jiných,  kterým  náleželo  w  tom 
práwo,  a  s  opominutím  obyčejných  přitom  obřadů.  Prwé  nej- 
spíš, než  se  dwůr  papežský  o  tom  dowědď,  zachránil  se  Jan 
z  Jesenice  bez  dalšího  meškání  útěkem  do  čej)h.  Dne  18  Pro- 
since držel  za  spráwy  nowého  rektora  university  Pražské,  Kři- 
štana  z  Prachatic,  slawnau  disputací  w  kolleji,  kterau  deka- 
zowal  ze  zákonů  církewních,  že  klatba  wydaná  od  pap^Se  jffoti 
Husowi  byla  práwně  neplatná  a  nijaká. 
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8. 

Marné  pokniy  o  mtileni  rfisnie  w  dsehowenstwu  ai  do  Huiowa 

o^MBdu  do  Koitidoe. 

(Iil2— 1414.) 

Nikdo  nám  neprawí  wýslowně,  jaké  bylo  mínění  krále  1412 
Wácslawa  o  wydáuí  papežské  klatby  na  Husa  a  o  nařízeni 
interdiktu  w  Praze,  hned  když  se  obojí  stalo ;  ale  z  pozdějšího 
chowání  jeho  dá  se  sauditi,  že  mu  bylo  nemilé.  Neb  ač  byl 
prwé  nařizowal  přísnost  proti  wýtržníkům  w  Praze  w  různici 
o  odpustky ;  později  počal  se  předce  zase  ujímati  strany  Hu' 
sowy;  a  dwořané  jeho,  jak  bylo  widěti,  nikdy  nepřestali  na- 
pomáhati snahám  Husowým  ;  rowněž  pak  také  králowna  Žofie 
nikdy  netajila  swé  náchylnosti  k  nim,  ano  i  po  wyhlášení  klatby 
a  stížení  i  také  interdiktu  zhusta  nawštěwowala  osobně  ká- 
zání Husowa  w  Betlémě. 

Král  Wácslaw,  který  po  mnohá  léta  míwal  w  nejwětším 
zalíbení  wenkowská  sídla  swá  na  Žebráce  a  na  Točníku,  změ- 
nil nejspíš  tohoto  času  chuf  swau,  když  co  padesátník  již  snad 
méně  než  jindy  nacházel  rozkoše  wlowectwí.    Asi  roku  1410 
nebo  ještě  o  něco   dříwe  počal   sobě  stawěti  zámek  nedaleko 
Prahy  w  lese  u  Kunratic,  který  se  měl  dle  jeho  jména  nazý- 
zýwati  Wen^elštein;   ale  lidé  říkali  mu  jen  prostě  Nowýhrad 
u  Kunratic.^'^)  Již  roku  1411  byl  tento  zámek  nejspíš  wětším 
dílem  dostawen,  a  počalo  se  dělání  příkopu  okolo  něho,  který 
měl  býti  15  loket  hluboký  a  30  široký.    Tak  zněla  smlauwa 
o  to  zawřená  dne  20  čerwna  toho  roku  se   zedníkem  Nowo- 
městským  Řehořem   a  bratrem  jeho    Maříkem   Otrole,  kteří 
přejali  to  dílo  za  150  kop  grošů. ^®)    Roku  pak  1412   dne  8 
Března  byla  uzawřena  smlauwa  se  skalníkem  Jakubem  rowněž 
z  Nowého  města  o  stawbu  rybníka  pod  hradem,  který  měl  jíti 
přes    celau  šíři  tamějšího   údolí  od  jedné  stráně   ke   druhé; 
a  musil  Jakub   skalník  do  rukau  stawitele  zámku   Hertwina 
a  kamenníka  téhož  díla  Křižka  i  písaře  stawebního   Blažeje 

5^3   I  w  listině   krále  Wácslawa   dne  10  Října    1412  dané  na  tomto  zámku 

zní  datum  německy:  geben  znm  New^nhus  bej  Prage. 
**3   W  pamětní  knize  Nowoměstské  f.  303. 
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1412  slíbiti  pod  ztracením  hrdla,  že  dílo  to  hned  započne  a  do- 
koná bez  přetržení.^)  Wozily  se  sic  jei^  w  měmi  TéH  t(^ 
roku  a  ještě  i  později  cihly  ke  stavbě  NowéhQhradu,^)  ale 
nepochybně  jen  k  menším  dostáwkám;  neb  téhož  měsíce  ne-U 
i  dříwe  přebýwal  již  král  Wácslaw  na  zámku  tomto,  a  zdržel 
se  tam  asi  do  polowice  měsíce  Éíjna;  potom  pak  opět  tam 
přebýwal  w  měsíci  Prosinci. 

Ke  dworu  krále  Wácslawa  přijel  toho  času  w  měsíci  fiíjou 
wéwoda  štýrský  Arnošt  z  domu  rakauského,  a  pomeškal  také 
w  Praze;  i  přijelo  též  několik  znamenitých  poselstwí,  jakož 
jmenowitě  od  krále  polského  Wladislawa,  Možná,  Že  s  posel- 
stwím  tímto  polským  zároweň  byl  tehdáž  w  Praze  také  KejsM, 
jinak  Jindřich,  bratr  welikého  knížete  litewského  Witolda,  kte- 
rýž se  tu  roznemohl  a  zemřel.  Tělo  jeho,  jak  jinde  zmíněno, 
pohřbeno  jest  pod  kamenem  mramorowým  w  kostele  sw.  To- 
máše bratří  paustewníků. 

Wlastní  úmysl  krále  Wácslawa  při  stawění  Nowéhohradu 
byl,  jak  se  dá  sauditi,  ten,  že  mínil  stáleji  než  za  předešlých 
časů  býwati  s  dworem  swým  w  Praze  a  užíwati  přitom  wen- 
kowského  pobytu,  kdykoli  se  mu  zachtělo,  w  nejbližším  okolí 
hlawního  města  bez  dalekého  ježdění.  Nacházímeť  jeg  w  po- 
tomních létech  wětším  dílem  w  Praze,  kdež  sobě  znamenitě 
rozprostranil  bydlo  we  městě.  Krom  starodáwných  dworft 
swých  u  černého  orla  a  u  sw.  Benedikta  i  nowějšího  na  Zde- 
raze  zřídil  totiž  pro  swůj  dwůr  také  tak  zwaný  dům  Hcrnkiw 
(č.  587),  někdy  kancléře  nejwyššího  Hanka  Brunonowa,  ktearí 
naň  spadl  po  jeho  smrti;  k  tomu  pak  zdědiw  po  markraU 
Joštowi  morawském  welký  dům  jeho  na  rynku  StaromSstském 
(č.  930),  darowal  jej  roku  1413  manželce  swé  králowné  Žofa, 
kteráž  tu  nepochybně  odtud  přebýwala  s  dworem  swým  od- 
dílně od  dworu  králowa. 

Mezitím  byl  se  Hus  po  swém  odchodu  z  Prahy  asi  w  mě- 
síci Ěíjnu**)   roku  1412   uchýlil   nejprwé  do   krajiny   webú 

^0  ^  jin^  pamětní  koize  téhož  mésta  A.  14. 
'•)  Liber  coUectarum  Nova  dvit.  Prag  A.  6. 

«0  Sjistolau  wí  se  toliko,  že  byl  Hus  z  Prahy  pryč  již  w  mésíci  Líslopa^i, 
ježto  jest  jeden  s  dopisft  jeho   wenkowských  (Palackého  DoeiMi.  44) 
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wzdátené  w  jižfiieh  srti^nách  země  české^  kdež  mu  jeden  ze    1412 
ctitelft  jeho  stawu  panského,  pan  Jan  starSí  z  Austí,  propůjčil 
útočiště  na  twrzi  řečené  Komí  nedaleko  městečka  swého  Austí 
nad  Lužnicí.  Zdá  se,  že  se  některý  čas  s  bydlištěm  tímto  tajil, 
tak  že  se  o  něm  w  Praze  obecně  newědělo,  a  zwláště  newě- 
děli  o  něm  jeho  nepřátelé.^')  Odtamtud  dopisowal  častěji  do 
Prahy,  napomínaje  někdejší  posluchače  swé  w  Betlémě  a  Pra- 
žany wůbec  ke  stálosti  we  wíře.    Dopisy  tjrto   býwaly  nejspíš 
^^tány  w  kapli  Betiemské,  kdež  Hus  na  čas  swého  wzdálení 
zftstawil  náměstka  we  swém  úřadě  kazatelském,  jistého  kněze 
Hawla  čili  HmoKka  a  jemu  ku  pomoct  tuším  mladého  mistra 
Mctréina  0  Wolyné,^^)  wedlé  dňwěmého  druha  swého  mistra 
Mikuláše  Miliěinského.    Z  Kozího  psal  Hus   také  nejwyšším 
úředníkům  zemským  a  jiným  pánům  shromážděným  na  sněme 
a  saudě,  ktefý  byl  držán  w  Praze  w  druhé  polowici  měsíce 
Prosince  čiU  o  suchých  dnech  před  hodem  wánočním,  weda 
sti^ost  na  pronásledowání,  které  zkaušel,  a  žádaje,  aby  se 
zastaJi  swobody  kasáni  slowa  božího. 

íía  saudě  tomto  zpěčowal  se  probošt  sw.  Jiljí  Wítek 
z  Cernčic  odpowídati  k  půhonu  Albrechta  z  Konopiště  we  při 
o  swobodné  dědiny,  pod  zámínkau,  že  se  nacházel  žalující 
w  Matbě  od  arcibiskupa ;  ale  páni  uznali  za  práwo  se  schwá- 
lením  krále  Wácslawa,  aby  námitka  takowá  při  saudě  zem- 
ském neměla  žádné  platnosti.  ^^)  Také  pak  žádost  Husowa 
k  sněmu  nezůstala  bez  aučinku.  Páni  wzali  w  uwážení,  jak  by 
prý  Skodliwá  příčina  různice  w  duchowenstwu,  pro  kterau 
králowstwí  toto  a  obywatelé  jeho  w  rozličných  zemích  okol- 
ních  těžce  jsáu  nařčeni,  odstraněna  a  z  kořene  wywrácena 

psán  před  adventem,  který  »e  počínal  toho  roku  dne  27  Lúlopadn;   ale 

k  wíře  podobá  se,  že  se  wzdálil  t  Prahy  jíž  dríwe  následkem  taméjáích 

útokfi  na  sebe,  když  se  tyto  práwé  zjewují  jíž  1  Října. 
^^)  Qnseritant  et  colloquuntar  sacerdotes  similiterqae  alii,  ubí  sim  ego,  píše 

Has  w  listé  swém  ku  Pražanům  jeSté  krátce   před   wánoci  1412  (Do^ 

cum,  46). 
^*)  Tento,  jak  aa  to  mám^  míní  se  w  psaní  Husowé  w  Palackého  Docum.  33 

CBmgistris  Martino  et  Nicolao  de  MiliČin), 
«^)  Archiv  český  IV.  539. 

Tomek.  DHepia  Frahy.  34 
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14U   býti  mohla;  a  dl«  uaueSení  jejich  uzawřel  král  Yřiodaw,  aby 
k  tomu.  cíli  byla  držána  mimořárdni  $pnoia  duchowenatwa. 

Již  některý  čas  předtím  byla  se  stala  zase  zména  s  aroi- 
biskupstwim  Pražským.  Mistra  AUnka  omrzelo  brzy  wysoké 
toto  důstojenstwí^  bezpochyby  pro  těžkosti  s  nim  spojené  td- 
dejšího  časU;  když  pro  různice  náboženské  bylo  nesnacbo  za- 
chowatí  se  w  něm  jednostejně  krá}i  i  dworu  Éimskémo.  Albi- 
kowi  byl  milejší  dobrý  bezpečný  důchod  než  čest  spojená  sice 
ješjbě  s  wětším  důchodem  ale  také  s  těžkými  stílrostmi;  i  za- 
wřel  tedy  smlauwu^  jak  se  srownáwala  se  swatoknpeckýffl 
obyčejem  toho  času^  kteran  arcibiskupetwí  swého  post«q>il 
Konradom  ss  Yechty  biskupu  Olomauokému^  Konrád  pák  swéko 
biskupstwí  postanpil  patriarchowi  Antiochenskému  Wácdaw^ 
gBv/řeniCy  nejwyšdímu  kancléři  králowu^  a  patriarcha  postau^ 
Albikowi  proboStstwí  Wyšdiradského.^^)  Ke  směně  té  bylo 
potřeba  swoleni  dworu  papežsk^o,  jehož  obdržení  stálo  něco 
času  jakož  nepochybně  i  mnoho  peněz.  Nicméně.  postanfiU 
sobě  welci  obročníci  již  napřed  spráwy  swýeh  ben^dí>  někdy 
při  sklonku  roku  1412,  a  tudy  počal  se  Konrád  nazýwati 
prozatím  poručníkem  a  spráwcem  arcibiskupstwí  Pražského 
we  wěcech  duchowních  i  swětských  (gubernator  et  admim- 
strator  in  spiritualibus  et  temporalibus),  Albik  pak  nazýwil 
se  spráwcem  proboštstwí  Wyšehradského» 

Konrád  z  Yechty  byl  jako  Albik  rodem  N&nec,  k  tou 
z  ciziny,  totiž  z  Westfal,  přitom  wšak  králi  Wácslawowi  neméBé 
oddaný,  jakož  stál  od  dáwna  w  jeho.  službách,  někdy  co  miac* 
mistr,  do  té  chwíle  pak  co  králowský  podkomoří.  Teprw  beí- 

'^)  Mirabile  cambiiim  fecerunt!  prawí  o  tom  skladatel  posIavpDostí  biikipi 
a  arcibiskapfi  českých  {Script,  rer,  Boh.  11.  446).  Sed  otínam  M 
cambinm  esset  sine  Símonia  maxima !  —  Smlanwa  tato  mitsila  se  iiiti 
již  nékdy  w  měsfci  ZéH  1412  nebo  snad  jejté  drfwe.  Nebo  Kom' 
biskup  Olomancký  nepochybně  teprw  po  té  smlauwé  sloMl  úřad  fď 
komořího;  w  úřade  tom  pak  nacházíme  nástupce  jeho  jii  lOZéff  1412; 
připomínat  se  co  novus  stibcameranus  toho  dne  w  berní  knise  Kfwt- 
méstské,  kdež  Konrád  naposledy  jeáté  se  nwodí  co  podkomoH  22  Čenm 
toho  roku.  Dne  8  Října  nwodí  se  Albik  je9td  co  arcibisl^vp  w  tt> 
erect.  IX.  O.  9,  i  čehož  následuje,  že  se  odewsdání  fpráiry  ardUskaf 
stwí  od  ného  Konradowi  stalo  teprw  po  tomto  dní. 
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pochyby  po  zawř^  smlauwy  8  Albik^n  o  arcibdsku][>8twí  wzdal  1412 
se  iohoto  swébo  úřadu  swětského^  ku  kterému  se  ostatně 
wlastáosti  jeho  miK>hem  lépe  hodily  než  k  nowému  úřadu  du- 
diownímu.  Dle  přání  krále  a  sněmu  wyšlo  od  něho  co  spráwoe  1413 
areibiskupBtwí  nařízení  ke  wgem  pradatům,  doktorům  práw^ 
mistr&m  a  jiným  ^oswíceným  mužům,  jak  swětským  tak  ře- 
hdným*',  aby  se  z  příčiny  wýše  oznámené  dali  naji^  k  za- 
mýšlené synodě  dne  2  Února  roku  1413  w  českém  Brodě 
městě  areibiiácupském,  kdež  měl  spráwce  arcibiskupstwí  ^ám 
i  biskup  litomyšlský  osobně  býti  přítomen  k  slyšení  jejich 
rady  a  k  ustanowení  se  na  potřebných  prostředcích.  Jiné  wy- 
hlášení  o  tom  u&iil  záróweň  král  Wácslaw  dne  3  Ledna  1413, 
nařizuje  také  od  sebe  wšechněm,  jichž  se  týkalo,  aby  na  jisto 
přMi,  a  slibuje  jim  swau  ochranu  a  bezpečnost  na  cestě. 

Příčina,  proč  nebylo  shromáždění  toto  swoláno  do  aroi- 
biskupski^  domu  w  Praze,  jakožto  obyčejného  místa  synod, 
mo&á  že  nebyla  jiná,  než  že  nastáwající  arcibiskup  Konrád 
ještě  neměl  swého  sídla  w  tom  domě,  protože  mu  nebyl  po- 
sud od  předdiůdco  jeho  postaupen.  Nedlauho  wšak  potom, 
dne  25  Ledna  1413,  kaupil  arcibiskup  Albik  dům  na  Nowém 
městě  I^ražském  na  příkopě  proti  Starému  městu  w  nynější 
tířídé  Ferdinande wě  (č.  116)  pro  sebe,  pro  swau  tetu  Kate- 
řinti  (sestru  jeho  matky)  a  pro  dwě  dcery  swé,  Martu  a  Ka- 
teřinu, za  60  kop  grošů,  a  přebýwal  tu  potom;  následkem 
pak  toho  stala  se  snad  teprw  změna  w  místě  pro  synodu 
ustanoweném,  tak  že  předce  nebyla  držáďia  w  českém  Brodě, 
nýbrž  w  domě  arcibiskupowě  na  Malé  straně  Pražské. 

Mezitím  byl  &e  brzy  po  wánocích  roku  1412  mistr  Jan 
Hus  nawrátíl  do  Prahy,  a  počal  i  kázati  w  Betlémě,  ježto  mu 
otázka,  zdali  dobře  učinil,  když  se  pro  nepřátely  swé  wzdálil 
od  úřadu  kazatelského,  od  počátku  nepokojila  swědomí.®®) 
Nejspíš  mínil  se  přitom  také  uraditi  s  přátely  swými  w  Praze 
o  spůsob,  jak  by  se  měli  zachowati  k  nastáwající  synodě.  Jak 

'*)  SwědČí  o  tom  krom  roKlidných  imínek  wjeho  spisech  zwláité  dopis 
k  mifltťAm  HartMom  z  Wolyné  a  Mikukíái  i  Milřčína  w  Palackého  Do- 
cum*  33/ 
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1413  medle  wSafc  počal  kázati^  stawili  duchowuí  jemu  protíwni  q^ 
služby  boží.  Když  pak  potom  měla  synoda  býti  zahájena 
w  Praze,  wyzwal  král  8ám  Husa,  aby  se  z  Praby  wzd^  zase, 
obáwaje  se  nejspid,  aby  přítomnost  jeho  nebyla  příčman  ke 
zmaření  synody.  Hus  uposlechl,  a  odjel  podruhé,  wSak  tiiaw 
se  prwé  lidu  na  kázání  o  swolení  jebo  k  tomu,  a  obdržev  je.^') 
Naděje  krále  Wácslawa  a  pánů  českých,  žeby  se  taato 
synodau  docílilo  nějakého  smíření  a  tudy  upokojení  wdn- 
chowenstwu,  byla  by  se  mohla  splniti  jen  při  dobré  wffi 
k  tomu  s  obau  stran,  na  které  se  duchowenstwo  české  teUáž 
dělilo.  Ale  při  straně  Husowi  protiwné  nebylo  žádného  po- 
mySlení  na  powolnost.  Smíření  dle  jejího  smyslu  mělo  býti, 
když  by  se  nenáwidění  protiwníci  jim  we  wšem  podrobiE 
Takowého  smyslu  bylo  dobré  zdání,  které  bylo  předloieiio 
synodě  od  doktorů  fakulty  theologické  a  čteno  we  shramážděni 
dne  6  Února.  Doktorowé  spatřowali  pramen  roztržky  jedisé 
w  neposlušnosti  jisté  části  duchowenstwa  ku  předstaweným 
církwe  a  w  šíření  kacířských  učení,  z  něhož  winili  i  při  této 
příležitosti  opět  swé  protiwníky.  Nařčení^  we  kterém  bylo  }niř 
lowstwí,  nemohlo  dle  jejich  míněni  býti  jinak  odmítomto  ndí 
potrestáním  těch,  kteří  se  prý  nesrownáwali  we  wíře  s  obec- 
nau  církwí.  Žádali  tedy,  aby  45  artikulů  Wiklefowých,  zaká- 
zaných universitau  Pražskau,  národem  českým  a  fakuhai 
theologickau,  jakož  i  šest  artikulů  wytčených  předešlého  ndn 
od  též  fakulty,  pod  tauž  pokutau,  která  na  ně^  byla  wysazeai 
we  schůzi  na  radnici  Staroměstské,  zakázány  byly  také  ed 
této  synody,  klatba  pak  papežská  wydaná  proti  Husowi  abj 
uznána  byla  za  platnau.  Se  stanowi^  pak  toho  nawiiiowali 
co  prostředky  k  obnowení  swornoeti,  pokoje  a  dobré  powěsti 

*')  Hus  wyprawnje  w  krátkosti  we  swé  Postille  {Spisy  HtMOtoy  IL  173): 
,,Když  jsú  hledali  mého  bezžiwotíe,  ustúpil  jsem;  potom  wrátiw  ta  kinl 
jsem,  a  opét,  kdy  mél  rok  o  amlúwu  býti,  k  iádosH  JeráknĎi  m  » 
swoleni  na  kázáiú  lidu  opét  jsem  nstúpil.  Potom  kéyi  w  tom  nkm  tk 
nebylo  k  wyswoboxenf  slowa  božíeho,  opét  jsem  káinl,  a  widy  j*' 
sluibu  stawili.**  Také  slowa  jeho  w  dopise  kq  Křiltanowl  ODoctui.  ^ 
^Aeslimo,  qnod  pe€«avi,  ad  voluntcUem  regis  |Mr»4ic«tíoii«a»  fUaútteai' 
sem  se  witahujf. 
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zéíúé:  předně  abjr  byK  wšiehm  doktoři  a  mistři  učení  Praž-    1413 
sk^o  swoláni  do  domu  arcibiskupowa^  a  tu  aby  jedenkaždý 
z  nich  před  arcibiskupem  a  jinými  praďaty  přísabal,  že  ne- 
drží a  nechce  držeti  žádného  z  46  artikulů  dáwno  zapowědě- 
ných,  že   o   svátostech,  o  řádech  a  prówích  církwe,  o  od- 
pustcích,  ctění  ostatků  swatých  a  jiných  wěcech  wěří  a  chce 
w^ti  jako  drkew  Éímská,  jejíž  hlawau  jest  papež,  tělem  pak 
sbor  kardinálů,  a  že  má  poslaucháno  býti  představených  dr- 
kwe  we  všem,  kdež  nezapowidá  se  od  nich  pauhé  dobré  aniž 
přikazuje  se  pauhé  zlé;   zadruhé  aby  jednání  proti  tomuto 
w8ttnii  bylo  zakázáno   všem  členům  university  pod  pokutau 
k]»tby  a  vypovědění  ze   země,  týž  pak  zákaz  aby  ohlášen 
byl  všem  duchovním  i  světským  lidem  na  synodách  a  na 
kázáních;   kdož  pak  by  se  proti  tomu  provinil,  aby  byl  tre- 
stán dioecesanem,  a  tomu  aby  se  nikdo  nesměl  protiviti;  dále 
aby  opět  bylo  zakázáno  zpívání  písniček  dávno  zapověděných 
na  uiicích,  po  krčmách  a  jinde  vSude;  konečně  aby  Hus  ne- 
kázal, i  aby  ptítomností  svau  bud  zjevnau  bud  tajenau  ne- 
pKekážď  službám  božbn  v  Praze. 

Návrhů  takového  spůsobu  nemohla  strana  Husova  schvá- 
Uti,  leč  by  byla  chtěla  odsauditi  sama  své  posavadní  cho- 
wání  a  všecky  své  posavadní  snahy.  Hus  a  přátelé  jeho  po- 
pírali hlavní  základ  tohoto  zdání  doktorů  theologie,  totiž  žeby 
příčinau  různic  bylo  šíření  kacířských  učení,  a  zakládali  se 
na  tom,  žef  posud  nebyl  nikdo  z  nich  překázán  z  kacířství, 
jakož  i  že  nařčení  artikulové  Wiklefovi  nebyli  posud  odsau- 
zeni  za  kacířské  od  nejvyšších  auktorit  církve,  než  toliko  od 
jednotlivých  sborů,  na  které  se  doktoři  odvolávali.  Pravá 
a  wňbec  známá  příčina  různic  pravili  že  jest  evangelické 
kázání,  jímž  kárají  se  předně  svatokupci  co  auhlavní  kacíři, 
kteří  bují  nejvíce  při  dvoře  Římském  a  odtamtud  rozkládají 
ratolesti  swé  po  celém  světě,  zadruhé  zjevní  cizoložníci 
a  smilníci,  za  třetí  lakomci  a  nadutci,  kteří  světsky  panují 
vr  duchovenstvu.^®) 

«»J  Wix  Palnckého  Docum.  498. 
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1413  Když  se  mistři  straaij  Husowy,  ktefí  byli  wětiííMm  w  wd- 

versitě,  radili  mezi  sebau  o  niwrh^  ktarý  by  měli  i^ňmú  sf- 
nodě;  předložil  jim  mistr  Jákaubeh  m  SéřCbra.  mínění  swé 
w  ten  smysl,  že  jest  dwojí  pokoj  a  swemost,  o  kterau  by  se 
mělo  jednati,  jedna  dle  swěta,  druhá  dle  Krista*  Aby  se  sa- 
prawil  pokoj  w  Kristu,  který  záleží  w  zacbowám  zákonu  jeho, 
že  potřebí  jest  aby  král  s  ostatními  obywateli  země  peěoiral 
o.stawowání  kacířstwí  swatokapecltóho,  smilstwí  &  dzoložstwi, 
přílignSbto  oplýwání  staďsy  zemskými  a  swětdkého  paaowáaá 
w  ducbowenstwu,  aby  swobodn^i  ko&íďo^  swau  powÍBnest  íd/S^ 
skau,  i  aby  wypleněny  byly  wšecky  zvyklosti  zawedeité  wlidu 
křesfanském  proti  sgewnému  zákonu  KnstowQ,  od.  ksále  pfr- 
čnauo  až   do  posledního  laika.   Poněvadž  p^  Sus  a  dmzi 
jeho  se  přídržíd  swým  kázáním  zasazowali  se  ú  pří^owsli 
o  zawedeni  tohoto  ewangelick^o  řádu  w  zmú,  jim  wšak*  mnozí 
duchowní  zlostí  zaslepeni  se  protiwili,  nechat,  prý  obesláni 
budau  Hus  a  j^K)  staupenci^  aby  odpowídali  žalobám  na  ně 
a  očistili  se  z  nařčeni.  Pakli  by  se  tím  nedosáhlo  ^koje  swěi- 
ského,  který  záleží   w  pokojjiém  pc^wání  statků  zemi^eb, 
nechat  na  pokoji  dle  zákona  Kristowa  se  přestane;   mk  že 
pak  nařčení  a  kaceřowání  nebude  králowstwi  na  škodu. 

Sbor  mistrský  nepřijal  sice  doslowně  náwrhu  tohpto,  ale 
usnesl  se  o  jiný,  který  wycházel  z  téhož  stanoviště,  doronunéw 
se  nejspíš  napřed  o  něm  s  mistrem  Janem  Husí.  Náwrh  taa, 
čtený  w  synodě  rowněž  dne  6  Února,®*)  bral  sobe  základ 
z  někdejší  wýpowědi  radd  králowských ,  mezi  arcibisku|pan 
Zbyňkem  a  stranau  Husowau.  Mistři  žádali,  aby  wýpowěd  tato 
byla  zachowáwána  jakožto  sprawedliwá  a  slušná,  a  poaěwadl 
arcibiskup  Zbyněk  tehdáž  před  raddau  králowskau  Husa  zoi- 
čeho  neobwinil,  aby  byl  Hus  připuštěn  k  tomuto  shromážděoi, 
a  kdo  by  ho  chtěl  winiti  z  nějakého  bludu  neb  kacířstwí,  ůij 
to  učinil  před  synodau  se ,  záwazkem  ku  podstaupeni  rovaJ 
pokuty,  když  by  winy  nedokázal.  Pakli  by  tohp  nikdo  m^ 

^^}  Udání  to  nachází  se  w  rukopise  bibliotheky  univerdinf  w  IH-aie  T  & 
11  pa^.  128:  Oblata  snnt  hsec  coirsilia  anno  domini  MccccxUi  ia  ět 
alias  immediate  secunda  feria  post  parífijca|ioiiein« 
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nil,  aby  oUáSeno  byk)  rozkazem  královským  po  wSech  mě-    1413 
stech,  a  z  nařízení  biskupů  také  ode  wšech  farářů,  že  jest 
Hiw  hotow  odpowídati  ze  swé  wíry ;  kdoby  chtěj  proti  němu 
wystaupiiá  ireřigně,  aby  to  oznámil  se  swým  jm&iem  w  kan- 
celtti  ardbiskupské.   Kdyby  se  pak  nikdo  neohlásil,  ai  se 
obeflí  ti,  kteří  udaH  u  dworu  papežského,  že  jsau  prý  w  krá- 
lowstwí  českém,  we  městech  Pražských  a  w  markrabstwí  mo- 
rawském  mnohýck  srdce  kacířstwím  nebo  bludem  nakažena, 
i  ai  toho  dokáži,  a  nedokáží^H,  af  jsau  trestáni.  Též  aby  byli 
Usáná  wfichni  doktoři  theologie  a  prów  duchownioh  i  kanow- 
níd  wšech  kapitál  jedenkaždý  obzwlášt,  wědí-li  jakého  kacíře    ^ 
nebo  bludaře,  aby  jej  jmenowali,  a  newědí-li,  ai  to  wyznaji 
před  weřejnými  písaři  a  pod  swýmí  pečetmi.  Když  by  se  pak 
toto  wše  stalo,  al>y  král  i  arcibiskup  zakázali  pod  pokutau, 
by  žádný  jinďK>  ndcaeeřowal,   leč  by  chtěl  o  něm  dokázati, 
i  aby  potom  král  ir  dorozumění  s  pány  wyprawil  slušné  po- 
selstwí  ke  dworu  &mskému,  wezma  na  útraty  sbírku  od  du^ 
chowenstwa,  k  očištění  králowstwí,  a  ti,  kteří  králowstwí  na- 
řkli u  dwora  Ěímského,  ai  též  jdau  s  poselstwem  na  swé 
wlastni  útraty.   Konečně   pro  přítomnost  Husowu   a   kázání 
w  Praze  aby  nebyl  opět  wyhlašowán  interdikt. 

Ze  dwau  wrchních  předstawených  církwe  w  Cechách,  kteří 
měli  dle  přání  krále  Wácslawa  oba  společně  říditi  tuto  sy- 
nodu^ předsedal  jí  toliko  jeden^  totiž  spráwce  arcibiskupstwí 
Konrád.  Druhý,  biskup  Jan  Litomyšlský,  nepřyel  hned  ze 
eačáticu,  než  mínil  přijeti  později.  Obojí  zdání,  doktorů  theo- 
logie i  mistrů  strany  Husowy,  jest  mu  proto  posláno  do  láto- 
naySle  ku  posauzení;  i  wyřkl  o  nich  míněni  swé  písemně  dne 
10  Února.  Owšem  zamítl  náwrh  strany  Husowy  docela  roz- 
hodoé,  a'  schwálil  náwrh  theologů,  ano  přidal  k  němu  radu 
ještě  zostřující  w  několika  kuších.  Nawrhowal  totiž,  aby  byl 
w  tiniyersitě  zřízen  místokancléř,  který  by  poblauzení  mistrů 
i  Studentů  wyhledáwal  a  trestal;  aby  Husowi  a  pomocníkům 
í  ebo  bylo  naskrze  zastaweno  kázání  i  aby  wyklizeni  byli  z  Betlé- 
ma; též  aby  byly  zapowěděny  wšecky  české  knihy,  kterými  prý 
Hus  a  jeho  pomocníci  hleděli  bludy  swé  roztrausiti  mezi  laiky. 
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1413  Pohříchu   nezachow^y   se  ním   o   dftlSím  běhu   syno^ 

žádné  zpráwy^  a  jen  tolik  je  jisto,  že  k  obnoweaí  swomoiti 
mezi  stranama  w  dudhowenstwu  newedla.^")  Biskup  Jan  lito- 
myšl9ký  bezpochyby  k  ní  ani  pozdéji  nepřišel,  maje  tehdáž 
jiné  saukromé  starosti, '^^)  a  spráwce  arcibiskupstwi  EoQi»d 
nejspíš  se  neodwážil  učiniti  rozhodnutí  na  základě  rad  tak 
welice  sobě  odporujících. 

Nepřátelé  Husowi  do^aU  se  tehdáž  welkého  jpotíém 
z  ňíma,  kdež  zrowna  w  čas  synody  Pražské  držáno  bylo  shio* 
máždéní  ducdtowenstwa  tamějšího,  swolané  papežem  Janem 
XXTIT  a  nazwané  od  něho  obecným  konoiliem,  we  iA&réaaai 
dne  2  Února  1413  wyřčeno  jest  odsauzeni  wšecIyiěGh  knili 
Wiklefowých  bez  wýjimky,  tak  aby  jakožto  wěřícím  IQcodliwéy 
byi  prý  obsahowaly  ledacos  prawéhd,  wesměs  byly  pálesy; 
nádedkem  .čehož  stalo  se  také  skute^é  spál@ií  jich,  pdnid 
se  w  Éílně  shledaly,  dne  6  Února  na  w^ej^ém  místě  ^M 
basilikau  sw.  Petra^  Badostnau  zpi^u  o  tom  dostal  ze  Říma 
jmenowitě  doktor  Jiří  z  Bóra  dopisem,  kt^rý  ho  došď  nejspfi 
teprw  nedlauho  po  skončení  synody  Pražské*'*) 

Ale  radost  tato  zkalila  se  brzy  potom  welice  s  jiné  strany. 
Neústupné  a  wášniwé  chowání  protiwníkň  Husowých  na  sy- 
nodě, která  dle  přání  krále  Wácslawa  měla  wésti  k  smíření, 
spůsobilo  obrat  jim  škódliwý  we  smýšlení  krále.  Strana  Hu- 
sowa  ukazowala  k  tomu,  kterak  základní  twrzení  doktorů  theo- 
logie, že  jest  část  duchowenstwa  českého  oddána  kacířským 
učením,  nemůže  poslaužiti  míru,  nýbrž  žeť  obsahuje  opětné 
nařčení  země  z  kacířstwí,'^  o  jehož  odwrácení  jednalo  se  práwé 
králi  Wácslawowi.    Bezpochyby  neopominuli   dwořané  kráknri 

^®)  „Když  w  tom  roku  nic  nebylo  k  oswoboxení  siowa  boŽíttOt**  prawf  •  IMi 

Hus  we  Postílle  iSpisy  II.  173.)* 
' ')  Swědéí  o  tom    dopisy  jeho  w  Palackého  ArMvu  é^JUm  IL  522^530 

dané  dne  12  a  25  Února  i  11  Března  wesměs  w  Litomyšli  i  jiných  osob^ 

pisy  tamže. 
'*)  Paternitaítí  vestrse  solatiuni  magnum  annnntío,  jsau  za^teční  slowa  jeko< 

Palackého  Docum   469. 
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^aně  Husowě  pfízniwí  obrátiti  k  tomu  pozornost  jebo^  a  král  I4i3 
počal  následJi^m  toho  zase  rozbodněji  se  nakloňowati  ke  straně 
HusOwé.  Když  se  utišeni  různic  w  ducbowenstwu  nepodařilo 
prostředkem  synody^  uzawřel  král  chopiti  se  k  tomu  jiného 
pro^edku,  i  zřídil  brzy  po  welkonocích  toho  roku  (tedy  po 
23  Dubnu)  zwláštní  kommissi,  která  se  měla  uwázati  w  ten 
úkoL  Jmenowáni  j&au  k  tomu  od  krále  arcibiskup  Albik^  je- 
hož odstaupení  nebylo  posud  stwrzeno  od  papeže,  mistr  Zde- 
n^  z  Labauně  proboSt  Wšech  Swatých,  Jakub  děkan  WySe- 
hi^ský  a  mistr  Křiátan  z  Prachatic  tehdáž  rektor  university. 
Zd^ěk  z  Liabauně  a  děkan  Jakub  byli  raddi^  králowskými^ 
od  nichž  bylo  se  nadíti^  že  se  přitom  ochotiiě  zachowi^í  dle 
p£ání  králowa^  neméně  od  arcibiski^  Albika;  mistr  EřiStan 
pak  byl  přítelem  Husowým. 

Kommissaři  králowští  powolali  k  jednáni  sobě  uloženému 
s  jedné   strany  čtyry  přednžflší  doktory  theologie,   Petra  ze 
Znojma,  Jana  Eliášowa,   Stanislaiva  ze    Znojma  a  Štěpána 
z  JPálčef  s  druhé  strany  doktora  Jana  z  Jesenice  jakožto  pro- 
kurátora Husowa^  mistra  Jakoubka  ze  Stříbra  a  mistra  Ši- 
fnona  z  Tišňima  na  místě  wšech  druhých  stojících  s  nimi  za 
jedno.    Srocení  stran  stalo  se  jeden  pátek  u  mistra  Eřištana 
n&  faře  jeho  Swatomichalské.    Tu  po  některých  řečech  tázal 
se   obau  stran  mistr  Zdeněk  we  jménu  druhých  zřízenců,  zdali 
chtějí  státi  w  nálezích  a  rozhodnutích  církwe  Římské  o  swá- 
tostech  a  jiných  jakýchkoli  wěcech  k  církwi  a  k  wíře  kato- 
lické   se  wztahujících.   K  tomu  odpowěděli  doktoři  theologie, 
že    ano,  wšak  s  příwěskem,  že  jmenují  církwi  Éímskau  tu, 
jejiž  blawaujest  papež,  tělem  pak  sbor  kardinálů.  Od  strany 
dmihé  dal  Jan  z  Jesenice  odpowěd  písemnau:  předně  že  oni 
stojí   a  setrwáwají  při  narownání  učiněném   předešlého   roku 
raddami  králowskými;   zadruhé  že  se  znají  co  strana  proti 
kapitule  Pražské  a  doktorům,  prselatům  i  jiným  duohowním 
jicli  se  přídržewším  w  lehkowážném  spálení  knih  Wikleřowých, 
w  lirdém  odsauzení  46  artikulů  osekaných  a  w  utřhaěných  spisech 
podaných  na  předešlé  synodě,  jimiž  se  twrdilo,  že  je  w  cechách 
duchowenstwo  zle  smýšlející  o  sedmi  swátostech  a  o  klíčích 
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I4t3  církwe;  za  třetí  že  jsau  a  mii^  býti  peshidni  néHezt  a  roz- 
hodnutí církwe  Římské  obecné,  jejíž  Uawaa  jest  Krktus  a  pa- 
pež Římský  náměstek  jeho,  we  wšem,  w  čem  wérní  křesiaaé 
státi  a  poďušni  býti  mají;  za  čtwrté  že  o  wšecky  osobni  pře 
a  záwady  poddáwají  se  wýpowSdi  zřízenců  pod  pokutami,  které 
by  oni  ustanowili. 

Wyslyšewše  tato  oswédření  stran  uíáaili  kommissaři  kr4- 
lowští  wýpowM  a  oznámili  ji  stranám  skrze  Zdeňka  z^Lalmtuiě: 
jakož  shledalo  se,  že  se  obě  strany  w  toín  snášejí,  co  se 
týče  poslušnosti  k  církwi  obecné  we  wšMi,  w  čem  wdnoí 
křesťané  poslauchatí  mají,  že  tedy  w  tom  jsau  swořni,  proM 
aby  stoana  strany  netupiia,  i  aby  tak  wyznaH  před  králem, 
před  arcibiskupem  a  před  pány  nebo  kdež  by  jtade  byli  tá- 
záni ;  co  se  pak  týče  pří  osobních,  aby  je  předložiK  pf s^n&é 
dne  zejtřejšího,  že  je  též  o  -ně  budau  hledět  srownatí.  Protí 
prwní  části  wýpowědi  doktoři  hned  se  ozwali,  nediitce  na  ní 
přestati ;  co  se  wšak  týkalo  pří  osobních,  nemohli  se  ubráiúti, 
nýbrž  slíbili  se  poddati  wýpowědi  jako  i  strana  druk4  pdd 
pokutau  1000  kop  grošů  a  wypowěděním  ze  země. 

Nazejtří,  to  jest  w  sobotu,  tázali  se  kommissaři  přede 
wSím  obau  stran,  chtí-li  státi  w  tom,  jak  se  wčera  zawázaE 
Doktoři  theologie  odporowali  opět  wýpowědi,  žeby  byli  s  dru- 
hau  stranau  sworní  w  mínění  o  poslt^ostí  k  církwi  Řífiaal^ 
žádajíce,  aby  slowa  „w  čem  wěmí  křesťané  poslauchatí  ma^ 
byla  z  ní  wypuStěna,  i  aby  se  jednalo  do  podrobná  o  45  artí- 
kuKch  a  jiných  wěcech  přednesených  na  předeflé  synodl 
Kommissaři,  kterým  se  owšem  jednalo  jen  o  umlčení  pře,  aby 
splnili  přání  králowo,  wytýkali  doktorům  neústupnost,  a  prt- 
wili  jim,  že  powědí  králi,  kterak  strana  Husowa  wšemu  se 
podwolowala,  oni  wšak  že  nechtěli  přijmauti;  wšak  že  ukfi- 
dají,  kterak  se  to  w  šesti  dnech  sweze  na  jejich  hlawy ;  a  tfai 
se  wyjednáwání  přetrhlo.  Petr  ze  Znojma,  Jan  EliáSůw,  Blar 
nislaw  Znojemský  a  Páleč  utekli  hned  z  Prahy,  bojíce  se  hnéwi 
králowa,  a  dali  písemně  radu  ostatním  mis^^ům  strany  swé, 
aby  se  chránili  dalšího  wyjednáwání,  kdyby  byli  woláni,  nýbri 
aby  raději  též  odešli  neb  se  schowali. 
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Pohrůžka  kommidsarů  králowských  také  se  brzy  aplnila.    I4i3 
Král  Wácslaw  wydal  rotskaz,  kterým  řeíené  čtyry   doktoiy 
theologie  jakožto  pachatele  různic  wypowědfl  na  wždy  z  krá- 
lowstwí  četného  i  zemí  k  Bémn  příslnšícich^  a  nařídil  mistrům 
u6mÁ  Pražského,  aby  je  wylaitóU  z  university  a  jiné  dle  po- 
řádka stáří  jemu  na;irrhU  na  jieh  místa,  jak  w  kolleji  tak  ku 
kiuKmmktwí  a  ku  pi^bendám  jejich  pří  kostde  Wšech  Swa- 
týďi,  s  piSkázáním,  aby  rozkaz  tento  králowský  byl  weřejné 
wyhláSen  w  kolleji  a  jinde ;   neb  že  každý,  kdož  by  se  z  ji-^ 
ných  mistrů  protiwil  jednotě  a  smíření,  j^to  kommissaři  írár- 
lowití  mají  zjednati,  trestán  bude  rowněž  wypowěděním  a  ztrá- 
taa  beneieii    Bozki^  kráMw  byl  také  bez  odporu  wykonán, 
a  na  místa  wypowěděných  čtyř  doktorů  w  kolleji  a  w  kapitule 
VféecAi  Swatých  nastaupili  mistři  Křidtan  z  Prachatic,  Šimon 
z  Tišňeř^a,  Šimon  z  Rokycan  a  Antoniu  z  Laun.^*) 

Mistr  Jan  Hus  byl  se  po  skončení  synody  nawrátil  do 
Prathy,  a  přebýwal  tu  bez  překážky  až  přes  welkonoce  toho 
roku,  tudy  asi  do  konce  měsíce  Dubna.  Kněží  strany  protiwné 
ani  nestawili  služeb  božích  pro  jeho  přítomnost,  ač  wědělj 
o  ní,  leč  teprw  když  se  jal  také  kázati  w  Betlémě.''*)  Když 
se  wšak  mělo  počíti  jednání  kommissí  králowské  o  smíření 
stran,  wzdálil  se  Hus  opět  z  Prahy,  znaje  bezpochyby,  že  tak 
bylo  práni  králowo.''^  Opět  odebral  se  na  twrz  čili  hrad  KoM] 
tam  pak  nedal  si  nikým  překážeti  w  kázání,  jehož  opomíjení 
pokládal  sobě  za  hfích.  Ano  kázal  netoliko  na  Kozím,  kamž 
přicházelo  mnoho  lidí  z  okolí  a  zwláště  z  městečka  Austí,  aby 
jej  slyšeli,  nýbrž  počal  i  jezditi  daleko  široko  po  hradech, 
Dctěstečkách  a  wsech.  Kde  nemohl  kázati  w  kostelích,  kázal 
PT  ^rém  poli,  w  lese,  na  cestách  a  mezi  ploty,  odwoláwaje  se 
w  tom  na  příklad  spasitelůw.  Wyhledáwal  zwláště  příležitostí, 
kdež  se  nejwíce  scházeli  lidé,  jakož  o  poswíceních,  o  swatbách 

'7^3  &«lidl9i  luk  s  lišXHky  w  knikádi  ErecUonum  X.  D.  6,  kdež  se  cityřt  tito 
mistii  uwiMJtf  iMtmýfrw  tnexi  kanowDÍky  Wdecb  Swatých  wedlé  sebe. 

''O  íSiHsy  Husowy  II.  206. 

''^y  W\%  ?%hKM^  Doemn.  282,  kéež  Jiná  prawf,  že  nebyl  w  Praie,  když 
čtyři  d^oři  theologie  odeáll  1  Prttky. 
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1418   neb  což  jiného  b6  hodSo;   wšadež  pak  také  lide  irzástapich 
chodili  za  ním  neb  jezdili,  na  koních  i  na  wozíoh.''^ 

Jednání  synody  Pražské  zawdalo  mezitím  začátek  k  ddti 
písemné  polemice  mezi  přednějšími  muži,  kteří  se  ho  byh 
účasiaili,  a  s  obau  stran  wedla  se  hádka  s  nemalaii  wái&L 
Předně  sepssdi  Hus  sám  a  horliwý  pomocník  ^o  Jan  &  Je- 
senice každý  obzwlášf  repliku  proti  &pÍ8u  d<^tor&  thedogie 
podanému  na  synodě,  jehož  skladateli  byli  Stamebfcw  Zno- 
jemský a  Páleě.'®)  Proti  tomu  wydali  tito  dwa  traktáty,  téí 
každý  obzwlášf,  brzy  po  swém  útěku  z  Prahy,  w  nichž  bójo- 
wali  též  proti  oswědčením  předneseným  od  jích  prottwnM 
we  srocení  před  kommissi  na  &ře  sw.  MichaJa.  Spisowé  tito 
zawdali  podnět  Husovi  k  sepsáni  obšírnějšího  ^ro&áoátt  o  cMíwi 
(de  ecclesia),  we  kterém  wyložil  blawně  mín^  swé  o  moci 
papežské.  Traktát  ten  byl  beze  wší  pochybiuosti  sepsán  od 
ného  na  EozuGpi,  ale  byl  odtamtud  od  něho  s^aslán  do  Pndiy 
k  rozšíření  a  k  tomu  cíli  předříkán  wíce  přepisowačům  záco- 
weň  w  Betlémě,  kdež  dílo  to  dokonáno  již  8  Čerwence  1413»") 
Nicméně  sepsal  Hus  potom  ještě  také  zwláštní  odpowědi  bs 
dwa  traktáty  Stanislawa  Znojemského  a  Štěpána  z  PálČa 
Hádky  mezi  učenými  přenášely  se  přitom  také  do  širfidi 
kruhů  mezi  jich  staupence,  kteří^  počaly  týrati  se  na  wz^jem 
jak  jinými  spůsoby,  tak  také  dáwáním  sobě  jmen  na  příkc^ 
Staupenci  Husowi  býwali  nazýwáni  Wiklefisty  aneb  také  dle 
jeho  křestného  jména  Johanity ;  oni  zase  nazýwali  protiwnil? 
swé  Mahometisty^  wytýkajíce  jim  tímto  jménem  násilné  jich 
počínání  při  prowádění  wůle  swé.®*') 

'')  Krom  zpráwy  we  Starých  letopisech  českých  (19,  471)  mlawf  o  !•■ 
také  Hufl  sám  we  swé  Poftilie.  Wiz  Spisy  Husawy  II.  256,  279,  311, 
též  Palackého  JDocum,  43.  Žeby  byl  Hus  na  Kosím  také  w  atodok  Jiii 
slaužíl,  jest  zpráwa  welmi  podezřelá. 

^')  Od  Jesenice  byl  složen  spis  začínající  se  slowy:  Prímo  fondanealMi 
doctorum  oc.  wytiátéoý  w  Palackého  Docum.  495.  Swédčí  o  tom  po- 
známka w  rukopise  bibliotheky  universitní  w  Prase  V.  G.  li  mi  líllé  i 

^')  Zpráwa  o  tom  w  rukopise  bibliotheky  nnirersitnl  w  fnme  Y.  C;  11 
fol.  112. 

**')  O  názwich  WiUefistai  a  Mahometistée  nachází  se  prwnf  snteka  we4- 
powédi  Hosa  na  traktát  Stanislawa  ze  Znojma  r.  141S,  JohmUU  w  ttsii 
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S^siowatekká  činnost  Husowa  nepřestáwala  wSak  přitom    1413 
B«  těchto  hádkách^  wedených  wesmés  jazykem  latinským,  nýbrž 
obrátila  se  zároweň  také  ku  předlnětům  obecné  důležitosti. 
Wzdáleni  jeho  z  Prahy  poskytlo  mu  k  tomu  mnohem  wice 
prázdně,  než   kdy  předtím  požíwal;   i  jal  se   tedy  hned  od 
prwního  počátku  přebýwání  swého  na  Kozím   skládati  spisy 
jazykem  českým,  jimiž  učení  swému  prorážel  dráhu  we  wšech 
třídách  obywatelstwa  wlasti  swé,   Tof  byly  hlawně  ony  knihy 
české,  jichž   ^ipowěděni   nawrhowal   biskup  Litomyšlský   na 
synodě  Pražské  w  Únoru  roku  1413,    Wedlé  jiných  několika 
menších  spisů  byl  totiž  Hus  již  roku  1412  (před  11  listop.) 
dc^onal  obšírný  wýMad  swůj  na  tciru,  na  desatero  boiích  při- 
kázání a  na  páíer,  we  kterém  w  podobném  duchu  jako  někdy 
Tom&&  ze  Štítného  pojednal  o  hlawním  obsahu  wíry  a  mrawo- 
uky  křesťanské.    Hus   nedosahowal   blaubkau  myšlének   ani 
přeemostí  jazyka  swého  předchůdce;  za  to  wšak  byl  sloh  jeho 
mnohem  prostší   a  srozumitedlnější   obecnému   lidu.    Potom 
dokonal  do  2  Února  roku   1413  spis  swůj  o  swatokupectwL 
Bylo  to  bezohledné  wylíčení  wšech  wad  duohowenstwa  a  celé 
tehdejší  zkázy  we  spráwě  církwe^  ještě  zewrubnější,  než  které 
byl  pj^edtím  učinil  Mat^  z  Janowa,  nicméně  wšak  newykračující 
nikterak  z  miezí  prawdy.    Dalším  během  roku  1413  byl  Hus 
zaneprázdněn  hlawně  spisowáním  FostíUy  swé  čili  wýkladu 
m   čtení  kostelní  w  neděle  a  we  swátky,  kteréž  dokonal  na 
Svozím  dne  28  Řiíjna. 

Netoliko  we  sjrise  o  swatokupectwí,  nýbrž  wíce  neb  méně 
ve  wšech  knihách  swých  dotýkal  se  Hus  kárawým  spůsobem 
lef  estí  panujících  w  duchowenstwu,  a  wetkáwal  do  nich  trpké 
minky  o  tehdejších  příbězích  jeho  samého  se  týkajících;  ale 
tikdež  nezamítal  žádného  jednotliwého  článku  wíry,  žádné 
wátosti  církewní,  žádných  obřadů  neb  obyčejů  w  církwi  obecně 

Ondřeje  b  Broda  r.  14t4  (wis  Palackého  Docum.  580).  Co  8e  mínilo 
néxwem  Mahometistft,  wyswítá  z  traktátu  Jakaubka  ze  Stříbra  z  roku 
1415  (v.  d.  Hardt  III.  648),  kdež  prawf:  Hanč  enini  bgem,  ut  legitur 
Sn  chronicís,  Machmet  docnit  suoí,  ut  scilicet  persequerentnr  et  occide- 
T^m^  BOB  Cktíalvff* 
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1413  přijatých,  leč  wždy  toliko  bojowal  proti  hrabým  Mttdftm  we 
pojhnání  jich.  ZáUádní  spor  mezi  ním  a  jeho  protíwmky  we 
wěcech  wíry  týkal  se  mezí  mocnosti  SH  auktority  p{^- 
ské,  jichžto  stáwání  připauStí  i  nejnowějií  ustanoweňí  o  ne- 
omylnosti papeže.  Protiwníci  Husowi  nedopatiStěli  mezí  tako- 
wých  téměř  dokonce,  berance  si  za  základ  definicí,  že  jest 
církew  papež  s  kardinály.  Proti  t(min  stawěl  Hns  we  swéffi 
traktátu  o  církwi  definicí,  že  jest  církew  obec  w^ch  před- 
určených ke  spasení.  Patrně  byly  obě  tyto  definici  chjbné, 
každá  w  jiném  směru.  Protiwníci  Husowi  žádali  přitom  podu- 
šenstwí  k  papeži  we  wšem,  pokud  by  se  od  něho  nezakazowalo 
něco  naprosto  dobrého  neb  nepřikazowalo  něco  naprosto  zl^. 
Hus  zase  prawil,  že,  co  rozkazuje  papež,  nesmí  býti  w  odporu 
se  zákonem  Kristowým  a  tedy  s  písmem  swatým,  poněwató 
jediná  hlawa  celé  církwe,  rytěřující,  spící  a  wítězné,  jest  Kri- 
stus sám,  papež  pak  toliko  náměstek  w  církwi  rytSřujíoí.  Které 
z  obau  učení  bylo  prawější  nebo  w  důsledcích  swých  Skodli- 
wější,  jest  otázka,  o  které  tehdáž  nejwyššími  auktoiitami 
w  církwi  nebylo  rozhodnuto  a  mohlo  se  tedy  badání  o  tbA 
w  jisté  míře  powažowati  zá  wólné. 

Pokládaje  písmo  swaté  za  nemylný  a  néjjistějfi  pnanen 
učení  křesťanského,  nemínil  tím  wSák  Hus,  žeby  podání  iáAwe 
obecné  nacházelo  se  w  podstatném  odporu  s  písmem,  a  žeby 
tedy  nauka  o  wíře  a  řádech  křesťanských  potřebowala  i*- 
jakého  zewrubného  přesauzení  a  přetwořtóí  na  zákliidě  j^ffis. 
Myšlénky  takowé  zůstáwal  wždy  wzdálen,  a  nemiěl  tedy  úmyslu 
ani  náklonnosti  k  tomu,  aby  se  chtěl  badáním  w  ^mě  swatén 
od  učení  církwe  uchýliti.  Snažení  jeho  nebylo  o  nowoty  dog- 
matické neb  liturgické,  nýbrž  wždy  směřowalo  na  předrá 
místě  knaprawení  tehdejšího  stawu  spráwy  církewní,  kiiy- 
wrácení  swatokupecké  saustawy.  Přemítaje  o  proBfí^AéA, 
kterými  by  to  mělo  býti  dosaženo,  přál  si  na  předním  m^ 
takowého  papeže,  který  by  wystaupfl  co  mocný  oprawee.  P»- 
něwadž  wšak  k  tomu  měl  málo  naděje,  poUádal  za  dotei 
aby  knížata  a  páni  swětští  ohawnému  kupčeni  s  dudiowiuBU 
úřady  se    opřeli,   ano   aby  nadání    duchowsbh  ptfliS   iopÁ 
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jakožto  wlastoí  zřídlo  wší  oákazy  we  Bwau  moc  wzali  a  daH  1413 
z  nick  kněžim  toliko  skrownau  potřebu ;  konečně  pak  aby 
také  obecní  lidé  postawili  se  proti  zjewným  swatokupcům 
a  proti  duchownim  zle  žijícím,  nedáwajice  jim  požitků,  i  aby 
se  přitom  odwážili  za  čas  nedbáti  půhonů  a  klateb,  jimiž  prý 
oni  brání  swé  zlosti.®^)  Hlásaje  zásady  takowéto  a  pobádaje 
k  nim  lid  wždy  zřejměji,  nacházel  se  Hus,  abychom  mluwili 
spůsob^n  řeči  našeho  času,  na  půdě  revoluční.  Ale  zásady 
ty  pocházely  u  něho  z  přeswědčení,  že  w  jistých  okolnostech 
wice  jest  poslauchati  boha  než  lidí ;  a  w  zastáwání  jich  čím 
dál  tím  wíce  se  tužď,  ano  wždy  wíce  utwrzowal  se  w  úmyslu, 
nasaditi  za  ně  i  žiwot. 

W  čas  pilné  literárné  činnosti  Husowy  roku   1413  na^ 
cházd   se  přítel  jeho  Jeroným  PraSshý  na  dalekých  cestách, 
ku  kterým  ho  došlo  čestné  powcvlání  od  welikého  knížete  litew- 
ského  Witólda.   Jednalo  se  přitom  nejspíš  o  radu  w  záležito- 
stech týkajících  se  poměrů  mezi  latinskau  a  wýchodní  církwí 
w  zemích  litewdíých  a  ruských,  stojících  pod  panstwím  Witol- 
dowým.    Weliký  kníže  hledal  jí  w  Praze,  kamž  bezpochyby 
slawná   powěst  obecného  učení  zdejšího  obracela  jeho  zraky. 
Náleželo   to  snad   k  úkolům  bratra  jeho  Kejstuta,  nedáwno 
w  Praze  zemřdého,  aby  pozwal  k  tomu  cíli  některého  z  mistrů 
zdejších  na  slowo  wzatých  ke  dworu  Witoldowu,  a  k  tomu  se 
hodil   nad  jiné  mistr  Jeroným  jakožto  muž  zjezdilý.    Již  ku 
konci   měsíce  Března  r.  1412  byl  Jeroným  w  Krakowě,  kdtó 
se  několik  dni  zdržel,  maje  přístup  u  dwora  krále  Wladislawa. 
Odtamtud  jel  w  měsíci  Dubnu  dále  ke  dworu  knížete  Witolda 
da  Wilna,  a  w  průwodu  jeho  dostal  se  až  do  Witebsha  a  Fsho- 
wa,  odkudž  zase  do  Wilna  se  nawrátil.  Pohříchu  nemáme  o  této 
cestě  žádných  zpráw,  týkajících  se  pořízení  jeho,  kromě  že  tázán 
byw  mezi  jiným,  zdali  by  lidé,  kteří  se  w  krajinách  těch  obra- 
celi   od  rudce  církwe  k  latinské,  měli  býti  znowu  křtěni,  za- 
oaítl  opětowání  křtu,  a  radil,  aby  toliko  byli  poučeni  o  řádech 
církwe,  ku  které  přistaupili.  Jinak  nebyla  cesta  tato  pro  něj 

*^)  Myšlénky  ty  nacházejí  se   od  něho  sauwisle  wysloweny  xwlášté    we 
#pl«e  o  0wat«ktfpeotwf.  iSpisy  L  464.) 
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1413  bez  wSelikých  nepřyemností,  ponéwadž  j^j  předcházela  powigt 
o  kadřstwí  zmáhajícím  se  w  Cechách.  Již  we  Erakcvwě  po  ob- 
jewení  se  Jeronýma  před  králem,  králownau  a  panstwem 
n  dwora  jejich  wzbudilo  chowání  jeho  nechui  duchowmch; 
ano  biskup  Krakowský  Albert  Jastrz^biec  wzal  jej  na  akíwišku 
u  přítomnosti  arcibiskupa  Hnězdenského,  legata  papefekého 
Bernarda  biskupa  Castellského  a  mnohých  doktorft  a  mistři, 
tázaje  se  ho  o  46  artikulích  Wiklefowých.  Jeroným  w5ak  od- 
powídal  weskxz  tak,  že  zamítal  obsah  artikulů.  We  Witebsku 
a  we  Pskowě  zase  bralo  mu  latinská  duďiowenstwo  za  dé, 
že  uznáwal  zřejmě  wěřící  církwe  ruské  za  dobré  křesfany, 
nawštěwowal  kostely  jejich  a  účastnil  se  jich  pobožnosiá.  Jinde 
zase  byla  rozšířena  powěst,  že  prý  jel  ku  králi  polskému 
a  knížeti  litewskemu,  aby  je  odvrátil  od  wíry.  Jistý  professor 
theologie  we  Wídni,  jménem  Jan  Siwart  ze  Sedmihrsulska,  psal 
tak  biskupu  Záhřebskému ;  což  když  se  rozhlásilo,  zaslal  réáffc 
university.  Pražské,  mistr  Michal  z  Malenic,  stížný  dopis  na  te 
k  universitě  Widenské  (8  čwce.),  a  Jan  Hus  psal  dl^Uiwě 
Siwartowi  samému  (1  čwce.).. 

Kok  tisící  čtyrstý/ třináctý  nebyl  docela  pokojný  wzemi 
české,  a  také  w  Praze  nebyl  prost  rozl^ných  příhod  hlnčnýcii, 
které  tehdáž  mimo  rozepře  náboženské  obracely  k  sobě  po- 
zornost obecnau ;  nám  wšak  se  o  nich  zachowaly  zpráwy  tik 
kusé  a  nejasné,  že  nám  wětším  dílem  nelze  wyložitá  pňŘn 
a  sauwislosti  jejich. 

Zrowna  w  den  sezení  synody  Pražské,  we  kterém  podány 
byly  písemné  náwrhy  doktorů  theologie  a  mistrů  strany  Hn- 
sowy,  totiž  w  pondělí  dne  6  Února,  stala  se  ohawná  úkladná 
wražda  w  Praze,  k  niž  bylo  podnětem  nějaké  saukromá  wáSí 
Bylt  časně  z  rána  zabit  w  posteli  pan  Puta  nUadší  w  doaé 
měštana  Staroměstského  Jana  Bechyně  (č.  527),'  kdež  nejsfi 
byl  hospodau.  Bozumí  se  nejspíš  pan  Puta  za  Skály,  syn  Pl^ 
starěiho,  o  jehož  rozepři  s  králem  a  s  městy  Pražskými  ir  looe 
1409  učinili  jsme  zmínku  na  swém  místě.  Wrahowé  ivyfi 
z  města  nepoznaní,  zpíwajíce  si  písničku  ^Swatý  náí  Wéo- 
slawe"".  Jak  se  potom  wůbec  myslilo,  byli  k^^tomu  igednátt  od 
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syna  pana  Štěpána  z  Opočna,  který  pozdéji  proslul  pod  jmé-    1413 
nem  Jan  Městečky.    Příhoda  ta  spůsobila   welké  pobauření 
we  městě,  poněwadž  prý  mnoho  let  předtím  nic  takowého  se 
n^alo.®*^ 

Nedlauho  potom  wyprawen  byl  z  rozkazu  králowa  (20 
Un.)  místopurkrabí  Pražský  Wikéř  z  Myšlína  s  branným  lidem 
do  pole  proti  Petrowi  Malowcowi  panoSi  na  Pacowě,  který 
se  protiwil  nálezu  saudu  zemského,  a  zdá  se  že  také  Pražané 
w  tažení  tom  se  účastnili,  ježto  obecní  počty  Nowoměstské 
z  těch  dní  swědčí  o  wy dáních  na  žoldnéře  a  na  zbraně.®^) 

Také  rozepře  s  Bohuslawem  ze  Šwamberka  a  Pňtau  ze 
Skály  i  jich  příbuznými  práwě  zmíněná,  která  byla  roku  1409 
odročena  toliko  příměřím,  wypukla  znowu,  a  zawdala  příčinu 
k  wětSí  wýprawě  proti  nim  w  letě  roku  tohoto,  na  které  oble- 
žen jest  hrad  Skála  w  Klatowsku.  Pražané  wyprawili  k  tomu 
též  žoldnéře  swé  do  pole  se  stroji  střílecími,  při  čemž  heit- 
manem  najatfm  od  Nowoměstských  byl  jistý  Wácslaw  Hájek. 
Stroje  Nowoměstských  wezli  tři  wozatajowé,  jimž  po  celý  čas 
wýprawy  platili  čtyry  kopy  grošů  týdně.  Obležení  Skály  trwalo 
od  měsíce  čerwna  až  do  začátku  Listopadu.  Jak  se  zdá,  byl 
hrad  konečně  také  dobyt ;  ®*)  nicméně  wšak  teprw  po  roce 
stalo  se  smíření,  jímž  odbojní  páni  přijati  jsaú  od  krále  na 
milost,  a  z  rozkazu  jeho  také  Pražané  slíbili  jim  pokoj  (1414 
3  Čwce.)*  Byli  to  tři  bratří  z  Janowic  a  z  Risenberka,  Racek, 

'^)  8taH  Utop.  češti  pag.  23  kladau  zpráwu  o  tom  na  rok  1416  den  sw. 
Doroty;  ale  starší  jestzpráwa  w  rukopise  universitní  bibliotheky  Pražské 
V.  G.  11  fol.  128^  kdež  po  spise  strany  Hnsowy  podaném  w  synode 
roku  1413  stojí  psáno:  Oblata  šunt  hsec  consília  anno  domini  Mccccxiii 
in  die  alias  immediate  secunda  feria  post  purificationem.  Et  eadem  die 
occisus  est  dominus  Pota  juvenis  in  lecto  Pragae.  Den  sw.  Doroty  při- 
liadal  roku  1413  na  pondélí,  což  s  tímto  udáním  ae  srownáwá,  roku 
1416  wáak  na  čtwrtek.  Jiná  zpráwa  u  H6fiera  (II.  63)  klade  skutek 
rownéž  mylně  na  rok  1412,  ač  též  na  pondělí  w  den  sw.  Doroty,  kterýž 
den  toho  roku  připadat  na  sobotu. 

^^  Liber  coUectarwn  A.  11^12  od  4  Března  do  1  Dubna. 

**)  Jest  o  tom  swědectwí  jen  neurčité  we  Starých  letopisech  českých  (str. 
24),  kdež  se  prawí  o  králi  Wácslawowi  powáechně,  že  mu  we  wál- 
káck  ,)Wže  pod  raku  álo,  jakož  jest  to  dokazowal  i  u  Bkály^  11  Wiežky, 
u  Radyně  i  jinde**. 

rotnék,  D^epis  Prahy.  35 
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1413  Jan  a  P&ta,  a  tři  Šwamberkowé^  Bdiuslaw^  Hyndk  Kmáina 
a  Jan,  rowněž  bratří.  Při  obležení  tomto  byly  wojsku  krábw- 
skému  čteny  artikule  práw  wojenskýcb,  které  tehdáž  z  rozkazu 
krále  Wácslawa  sepsal  králowský  podkomoří  Jan  Hájek  z  Ho- 
dětína.®*) 

Mezitím  byl  spráwce  arcibiskupstwí  Pražského  Konrád 
obdržel  konečně  stwrzení  za  arcibiskupa  od  papeže  Jana, 
a  rowněž  stwrzeny  byly  směny  učiněné  o  biskupstwí  Olo- 
maucké  a  proboštstwí  Wyfiebradské^  při  čemž  mistra  Albikowi 
přidán  také  čestný  názew  arcibiskupa  Cesarienského.  Náded- 
kem  toho  stalo  se  slawné  uwedení  Konráda  w  arcibiskapstwi 
Pražské  dne  17  Cerwence  roku  1413.  Wyšli  k  tomu  processi 
proti  němu,  ku  kterým  jmenowitě  na  Starém  městě  ducko- 
wenstwo  a  lid  sešli  se  u  kostelů  sw.  Michala  a  sw.  Mi- 
kuláše. 

W  měsíci  Září  toho  roku,  asi  14  dní  před  sw.  Wácslawem, 
sadil  král  Wácslaw  konšely  na  Starém  městě  Pražskéni,  a  to 
sice  weskrz  nowé  na  místě  předešlých,  jichž  wětší  díl  byl  zů- 
stáwal  tehdáž  w  auřadě  již  wíce  než  pět  let,  od  počátku  totiž 
roku  1408.  Zdá  se,  že  toho  byla  nějaká  neobyčejná  příčina, 
nejspíš  nespokojenost  některé  části  měšfanstwa,  s  konšely  sta- 
rými. Nedlauho  potom,  dne  21  Ěíjna,  wydal  král  Starému 
městu  list  důležitého  obsahu,  o  němž  jest  od  nás  učinč&a 
zmínka  již  na  rozličných  místech  jiných,  privilegium  totií^ 
kterým  Staroměstští  předně  pro  welké  summy  peněz,  jimiž 
založili  krále  w  předešlých  létech,  obdrželi  oswobození  ode 
wšech  dalších  daní  na  10  let;  kterým  zadruhé  stwrdil  král 
městskému  saudu  jejich  práwo  nad  měšfany  proti  jakémukoli 
žalobníku,  i  králi  samému,  byt  se  týkalo  hrdel  neb  statků^  abj 
měšťané  nesměli  jinam  býti  potahowáni ;  a  kterým  se  zatřró 
zawázal  i  pod  jistau  ztrátau  peněžitau,  budaucně  sázeti  kon- 
šely pokaždé  hned  po  uplynutí  roku,  14  dní  před  sw^  Wácsla- 
wem,  a  ustanowil  řád   přitom,  aby  mu  bylo  wždy  nawzieBO 


'^)  Krom  úwodu   ku  práwftni  témio  wytiátěným  we  Wýboni    s 

české  II.  167  nacháteji  ge  ipráwy  o  tomto  obleioní  také  w  boni  hmat 
Nowoméstské  A.  13  až  A.  18. 
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50  osob  od  konšelů  odstupujících,  i  aby  polo¥riC6  konšelů  byli   1413 
Cechowé,  polowice  Némd. 

Neuplynulo  zanplna  14  dní  od  wydání  listu  tohoto,  a  již 
stati  jsau  dwa  z  nejčelnějších  konšelů  předešlých  let  na  rad- 
nici Staroměstské  dne  2  Listopadu,  Jan  Ortíůto  jinak  Doméík 
řečený,  jehož  byl  dům  u  bílého  zwonu  na  rynku  (6.  605), 
a  Óměh  kráječ  suken,  který  měl  dwa  domy  wedlé  sebe  na 
Nowém  tržišti  (č.  501).  Stalo  se  to  nepochybně  z  rozkazu  no* 
wých  konšelů,  neznámo  pro  jaké  winy  práwem  nebo  nepráwem 
přičítané,  ano  zdá  se,  že  dílem  z  podnětů  strannických,  tí^eba 
poněkud  i  z  národního  záští  Němců  proti  Cechům.    Dle  jmen 
saudíc,  byli  statí  obadwa  čechowé.  Podobá  se,  že  král  Wác- 
slaw  toho  skutku  neschwalowal  a  proto  konšelům  tehdejším 
od&il  úřad  před  časem ;  nebo  již  w  měsíci  Prosinci  toho  roku, 
ne-li  ještě  dříwe,  úřadowali  zase  konšelé  jiní,  jichž  wětšina  byla 
z  počtu   předešlých  konšelů,  a  mnozí  z  nich  odtud   zůstáwali 
w  raddě  i  wíce  let  potom ;  naproti  tomu  z  oněch,  za  jichž  úřa- 
dowání   stala  se   ona  poprawa,  žádný  se  wíce  nedostal  ku 
konšelstwí  po  ostatní  léta  krále  Wácslawa.  Také  pak  od  toho 
času  jewí  se  přewaha  žiwlu  českého  w  obecním  úřadě  Staro- 
městském dosti  zřetelně  a  rozhodně.*^)  Mimo  to  dal  si  král 
nawrátiti  zase  privilegium  krátce  předtím  Staroměstským  wy- 
dané,  snad  pro  ustanowení,  jímž  dáwalo  se  práwo  nad  hrdly 
i  statky  měšfanů  tak  bezwýminečně  do  rukau  jedné  strany 
w  obci  proti  druhé.   Dne  5  Prosince  wydali  konšelé,  bezpo- 

^^)  Jediná  ipráwa  o  odpraweof  dwau  řečených  mésfanů,  kterau  jsem  našel, 
jest  w  rukopise  Budišinském  (Ms.  56.  p,  243),  kteráž  zní:  „Anno 
Mccfťxiii  na  rozesiánie  sw.  apoátohiow  porazil  král  polský  Prašany. 
A  téhoi  roka  afali  Johánka  a  ČeiSka  konšely  Starého  města  post  Omnium 
Sancťorum  in  crastino."  Jinau  cituje  Palacký  w  Déjinách  českých  dílu 
III.  částce  I.  139  ze  sauwékého  rukopisu  Krumlowského,  jehož  jsem 
ae  posad  nedohledal.  Na  příčinu  toho  skutku  ze  strannického  záští  mezi 
mdšíany  nafáií  také  starý  letopisec  Český,  prawé  při  roce  1440:  O!  co 
jost  sa  mé  paméti  w  té  Praze  méšfanfi,  lidí  znamenitých,  stínáno,  po* 
čnúc  od  pana  Domšíka  a  pana  Čeňka,  w  prawé  prawdé  mohli  by  jimi 
dobře  welikú  alici  osaditi!  A  to  wšecko  nic  jiného  nečiní,  nežli  pýcha 
a  sáwiat;  neb  wždy  jedni  nad  druhé  chtie  se  pnuti,  chtiece  wlásti 
w  Praze  a  na  úřadech  býti,  aby  zbohatčli. 

35*  r^  I 
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14i3  chyby  již  nowí,  prwopis  listiny  té  w  domě  Hankowě  do  ru- 
kau  podkomořího  Hájka  z  Hodětína  u  přítomnosti  jiných  radd 
králowých,  zejména  Wicslawa  patriarchy  Antiochenského,  pana 
Erharta  z  Kunštatu,  ArnoSta  z  Schonburka,  MikuláSe  z  Prahy, 
Petra  Zmrzlíka  ze  SwojSína^  Jánka  z  Chotěmic,  Jakuba  dě- 
kana Wyšehradského  a  Jindřicha  z  Lažan. 

1414  Také  w  prwní  polowici  roku   1414  byla  wálka  pro  odboj 

w  zemiy  spůsobená  panem  Hynkem  KmMnau  z  Lichtenbwrka, 
který  neznámo  pro  jakau  rozepři  sáhl  mocí  na  wěnná  panstwi 
králowny  Žofie.  Již  w$ak  dne  9  čerwna  a  tedy  ještě  před 
zawřením  míru  s  pány  z  Janowic  a  ze  Šwamberka  bylo  umla- 
weno  příměří  mezi  králem  a  králownau  se  strany  jedné  a  Eru- 
šinau  i  pomocníky  jeho  s  druhé  strany,  pod  kterýmž  podali 
se  na  wýpowěd  arcibiskupa  Konráda  a  nejwyššího  purkrabí 
Čeňka  z  Wartenberka.  Měli-li  také  Pražané  we  wálce  této 
jaké  účastenstwí,  není  známo. 

Mezitím  byl  přijel  Hus  w  den  Swátosti,  to  jest  20  Dubiufc 
toho  roku  opět  ze  swého  bydla  na  Kozím  do  Prahy,®')  kdež 
*přebýwal  w  Betlémě,  ale  nepochybně  weřcgně  nekázaL  Ač- 
koliw  o  jeho  přítomnosti  wěděli  kněží  a  jmenowitě  i  awi- 
biskup,  nebyli  ani  tentokrát  staweny  proto  služby  boží,  b€f- 
pochyby  pro  uwarowání  nepokoje  w  lidu.  Hus  složil  za  tohoto 
přebýwání  swého  krátký  spis  „o  šesti  bhdech*',  jímž  káni 
chybná  ponětí  o  moci  kněžské,  zlé  užíwání  klateb  a  pani^^ 
swatokupectwí,  i  dal  jej  k  stálému  upozornění  lidu  napsilí 
celý  na  stěny  kaple  Betlémské.  Dokonaw  spis  ten  dne  6 
Čerwna,  odebral  se  nejspíš  brzy  potom  zase  na  Kozí^  kM 
wšak  nejspíš  zrowna  toho  času  zemřel  jeho  posawadní  ochránce 
a  hostitel  pan  Jan  starší  z  Austí,  a  nad  jeho  syny  stal  se  po* 
ručníkem  bratr  jeho  Oldřich,  smýšlení  Husowi  nepřízniwého. 
Změna  tato  w  rodině  byla  asi  příčinau,  pro  kterau  Hub  jí  : 
ku  konci  měsíce  čerwna  nepřebýwal  na  Kozím,  nýbrž  vi 
městečku  AusH,  Tamf  dopsal  dne  26  toho  měsíce  jiný  kridcf 
spisek  swůj  pod  názwem  Jádro  učení  Jcřestanského.  Brzy  uši 

''^  Anno  dom.  Mccccxiiíi  magister  Jobannes  ven\%  ad  ostensionem 
rnm.  Zápisek  w  rukop.  bibliothéky  univ.  w  Prate  X.  H.  17. 
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potom  krajinu  onu  docela  opustil,  a  odebral  se  na  hrad  Kra-   1414 
iowec  za  Bakowníkem,  kamž  zwán  byl  od  jiného  přízniwce 
swého  z  panstwa  a  při  dwoře  králowském,  pana  Jindřicha 
Lefla  0  Laían.   Eonige  tuto  cestu  nejspíš  přes  Prahu,  zdá  se 
že  se  tu  zdržel  několik  dní  a  odjel  dne  15  Čerwence.®®) 

Zatím  strojila  se  naň  již  zase  nowá  protiwenstwí,  wzbuzo- 
waná  netoliko  od  dworu  papežského,  nýbrž  také  s  jiné  strany  we 
wzdálené  cizině.  Powěst  jeho  byla  tehdáž  rozhlááena  již  skoro 
po  wšech  zemích  křesťanských,  a  popudila  proti  němu  mezi 
jiným   wýtečného   theologa    francauzského   Jana  ss  Oersona, 
kancléře   university  Paříždcé,  který  uznáwaje   sám  potřebu 
oprawy  w  církwi  a  jmenowitě  w  kázni  duchowenstwa,  byl  při- 
tom wáSniwým  zastawatelem  tuhé  auktority  a  swrchowaného 
panstwí  církwe  nad  swětskými  mocnáři  a  národy.  Směr  auk- 
toritám  církewním  protiwný  w  cechách  wzbudil  w  něm  neli- 
bost; pročež  psal  dne  27  Ewětna  1414  arcibiskupu  Pražskému 
Eonradowi,  wykládaje  jemu  nebezpečnost  učení  Wiklefowých, 
a  kterak  by  těžké  ano  nemožné  bylo  naprawiti  rozšiřowatele 
jich  rozumowánim,  než  že  potřebí  jest  užiti  ramene  swětského 
k  wyhubení  kacířstwí  i  kacířů  ohněm.  Pročež  pohádal  ho,  aby 
žádal  k  tomu  pomoci  od  krále  Wácslawa,-a  kdyby  potřeba 
bylo,  aby  ho  hleděl  i  donutiti  k  tomu  prostředkem  klatby 
a  jiných  trestů  ustanowených  práwy  duchowními  i  swětskými 
proti  panowníkům  wykořenění  kacířstwí  nedbajícím.  Když  po- 
zději dodány  mu  byly  některé  spisy  Husowy,  wytáhl  jmeno- 
witě z  traktátu  jeho  o  církwi  rozličné  wěty,  prý  bud  doslowně 
bud  wýwodně  (formaliter  aut  elicitive)  w  něm  obsaSené,  a  po- 
slal je  arcibiskupu  Eonradowi  k  uwážení  jakožto  bludné.  Psal 

^^)  Na  Krakowci  složil  Hus  spis  ^P^^^^  knězi  kuchmistrowi",  který  prý 
o  něm  prawil,  ie  byl  s  jiného  kraje  (totiž  s  krajiny  u  Austí)  wyhnán. 
Hus  to  popírá  prawé:  „Wédéti  má  knés  kachmistr,  že  welmi  mne  žá- 
dají w  tom  kraji,  w  němž  jsem  kázal  w  městech  i  we  wsech  i  na  po- 
lích i  na  hradech  i  pod  hrady  i  w  lese  pod  lipú  u  hradu,  jenž  slowe 
Kozí.  A  oznámíw  jim  prawdu  boží,  již  jsem  do  jiného  kraje  se  přibral, 
proto,  abych  tu  prawdu  také  ohlásil.  A  potom,  dá-li  pán  buoh,  opět 
paojdu  do  jiného  kráje.^  Jest  asi  prawda,  co  tu  Hus  prawí  o  smýšlení 
lidu  w  krajině  Austí;  kněz  kuchmistr  wsak  snad  zase  měl  něco  prawdy, 
hledě  k  zachowání  se  nowého  držitele  Austí  a  Kozího  k  Husowí* 
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1414  mu  přitom  podruhé  dne  24  Z4fí,  a  před«tawowal,  kt^ak  ne- 
bezpečné jsau  zásady  tyto  každé  mocností,  jak  duchowní  tak 
swětské,  opětuje,  žeby  obojí  moc  měla  se  wzebrati  k  wykoře- 
nění  jich  ohněm  i  mečem  raději  než  peěliwým  wywracowáním, 
i  pohádal  ardbiskupa,  aby  k  tomu  pilně  obracd  pozornost 
krále  Wácslawa. 

Arcibiskup  Konrád  odpowěděl  Gersonowi  hned  na  prwní 
jeho  psaní  zdwořile  s  wyslowením  díků  za  jeho  upozoměm, 
ano  oswědčowal  swau  ochotnost  k  zasazení  se  protí  bludům, 
i  kdyby  měl  proto  wydati  žiwot  (2  Srp.).  Řeč  takowá  jemu 
zajisté  neSla  ze  srdce,  protože  znal  smýšlení  krále  Wácslawa 
lépe  než  kancléř  učení  Pařížského  a  mínil  se  jím  přede  wSím 
sprawowati,  pokud  mu  jen  bylo  možné.  Ale  i  na  krále  Wác- 
slawa bylo  již  doráženo  w  témž  směru.  PsaK  mu  pape^  Jan 
XXIII  z  Bononie  dne  11  čerwna  toho  roku,  stěžuje  opět  na 
to,  že  se  w  zeních  pod  jeho  panstwím  stojících  rozmáhá  ka- 
cířské učení  Wiklefowo,  odsauzené  nyní  již  obecným  prý  kon- 
ciliem  Římským,  a  že  se  hlásá  neposlušnost  proti  stolici  pa- 
pežské a  lehké  wážení  pokut  církevních ;  při  čemž  wyslowowal 
důwěru  swau  w  krále  jakožto  ochránce  církwe,  že  nasadí 
wšechnu  moc  swau  na  wyhlazení  této  nákazy  k  zachráněni  cti 
a  dobrého  stawu  swého  králowstwí.^) 

Když  papež  Jan  toto  psaní  wyprawil,  byl  již  wíce  neí 
rok  wzdálen  od  swého  sídla  w  Éímě  následkem  dobytí  jeho 
od  úhlawního  nepřítele,  Ladislawa  krále  apulského,  dne  31 
Kwětna  1413.  Bána,  která  tím  na  papeže  přišla,  pohnula  jej, 
že  po  dlauhém  předešlém  zdráhání  powolil  konečně  žádoďimB 
o  swolání  oprawdowého  ohecn&io  konciUa,  ku  kterému  byl  «»- 
wázán  nálezy  sboru  Pisanského;  k  naléhání  pak  krále  řím- 
ského a  uherského  Sigmunda,  který  jemu  ku  pomoci  i  také 
z  příčiny  wálky  mezi  Uhry  a  Benátčany  byl  přitáhl  do  Itálie, 
swolil  také,  aby  koncilium  držáno  bylo  we  městě  německém, 
Konstancii  we  Šwábích  (1413  9  Prosince).  Počátek  kondlia 
byl  přitom  ustanowen  na  1  Listopadu  roku  1414.   Možná,  ie 

89)  Wýtah  z  dopisu  toho  jest  wytištěn  u  Berghaaera  CProtomartyr 
tentůB  395). 
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haed  na  osobním  sjezdu  o  to  papeže  Jana  s  králem  Sigmun-    1414 
dem  w  Lodi  ku  konci  roku  1413  bylo  promlauwáno  mezi  ji- 
ným o  nábož^iské   rozepři  české,  a  podobá  se  k  wíře,  že 
papež  Jan,  pobádaje  potom  krále  Wácslawa  k  wyplení  kacíř- 
Btwí,  žádal  zároweň  i  krále  Sigmunda,  aby  mu  byl  w  tom  ná- 
pomocen. Tudy  asi  přišlo,  že  se  počal  Sigmund  zanášeti  wěcí 
Husowau  a  přišel  na  myšlénku,  aby  Husa,  který  se  nechtél 
stawěti  k  saudu  w  Éímé,  pohnul  stawiti  se  před  konciliem 
w  Kostnici  k  osprawedlnění  se  ze  swé  wíry,  k  čemuž  mínil  mu 
zjednati  wolnau  příležitost.    Za  přebýwání  swého  we  Furlan- 
sku  nékdy  z  jara  r.  1414  požádal  dwau  pánů  českých  a  dwo- 
řanů  krále  Wácslawa,  kteří  tam  byli  u  ného  nejspíš  s  něja- 
kým poselstwím,  pana  Wácslmva  z  Dube  a  z  Leštna  a  pana 
Jana  z  Chlunm  řečeného  Kepky,  aby  po  nawrácení  swém  do 
Cech  s  Husem  o  to  jednali.   Pozdéji  užil  w  tom  také  služeb 
pana  Jindřicha  Lefla  z  Lažan,  u  něhož  přebýwal  Hus  na  Kra- 
kowci,  i  také  pana  Mikše  Diwokého  z  Jemniště.    Byli  to  we- 
směs  mužowé  přející  Husowi  a  jeho  straně. 

Wyjednáwání  toto  bylo  snad  příčinau,  pro  kterau  Hus 
po  dosti  krátkém  pobytí  na  Krakowci  přijel  odtamtud  do 
Prahy  dne  6  Srpna,  s  četným  průwodem  panoší  a  jiných  lidí, 
kterým  jej  nejspíš  opatřil  pan  Jindřich  Lefl;*®)  mínilť  se  ne- 
pochybně poraditi  o  wěc  se  swými  přátely.  Úmysl  krále  Sig- 
munda, jak  j€|j  poslowé  jeho  Husowi  oznámili,  byl  netoliko 
dáti  mu  ubezpečení  na  cestě  do  Konstancie,  nýbrž  zjednati 
jemu  také  bezpečné  a  swobodné  weřejné  slyšení  w  koncilii, 
tak  sice,  že  když  by  se  nechtěl  podrobiti  saudu  koncilia, 
měl  míti  swobodnau  a  bezpečnau  cestu  zpátky  do  wlasti.^*) 

^^^  Zápisek  w  rukop.  univ.  bibliotheky  Pražské  X  H.  17,  wytišténý  w  Pa- 
lackého Documenta  1^1^  kdež  se  spráwa  ta  klade  na  rok  1412  io  die 
Sisti  a  přitom  stojí  dále:  in  divisione  apostolorum  (15  Cwce.)  recesserat. 
Píad  slowy :  in  die  Slxti  stojí  také :  sabbato,  což  se  skuteéné  hodí  k  roku 
1412,  a  ne  1414.  Nicméné  nehodí  se  zpráwa  ta  w  celosti  k  roku  1412, 
protože  jest  w  odporu  se  sauwěkým  swédectwím  we  Starých  letop,  ČC" 
ských^  die  kterého  Hus  nemohl  15  Cerwence  odjeti  z  Prahy;  nebo  byl 
tu  jeáté  17  i  také  24  Cerwence,  a  jeétě  ani  w  tom  měsíci  nemohl  in- 
terdikt proti  nému  býti  wyhlášen,  pročež  nebylo  mu  potřeba  z  Prahy 
wyjíti  a  tedy  také  jíž  6  Srpnn  zase  se  nawrátití. 

•'^  Prawí  tak  Hus  we  psaní  swém  w  mésící  Čerwnn  1415  (Docum,  H4X:       i 
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1414  Byli  owSem  mezi  přátely  a  přízniwci  Husowými  lidé,  kteří 
dobře  znajíce  Sigmunda,  wystříhali  Husa  tned  tehdáž,  aby  se 
chránil  jeho  bezpečných  listů.  „On  sám  tě  wydá  nepřátelům," 
prawili  mu;  ano  i  pan  Mikeš  Diwoký,  který  mu  sliby  Sigmun- 
dowy  wyřizowal,  řekl  mu  w  důwěrné  rozprawě  u  přítomnosti 
mistra  Jana  z  Jesenice,  aby  wěřil  jistě,  že  bude  odsauz^. 
Ale  Hus  dílem  wěřil  w  lepší  smýšlení  králowo,*^)  dílem  byl  na 
wšecko  odhodlán.  Chtěl  užiti  pomoci  sobě  podáwané  od  Sig- 
munda ku  pokusu  o  wítězstwí  wěci  swé  w  koncilii,  a  byf  se 
nezdařilo,  nechtěl  se  již  wyhýbati  nebezpeěenstwí  žiwota.  Pro- 
čež již  někdy  w  měsíci  Srpnu  dal  králi  Sigmundowi  písemnan 
odpowěd,  že  míní  přání  jeho  se  podrobiti  a  odebrati  se  do 
koncilia  pod  jeho  ubezpečením. 

Mezitím  bylo  přišlo  do  Prahy  posledně  zmíněné  psaní  pa- 
peže Jana  ku  králi  Wácslawowi,  kterým  ho  žádal  o  wyplenění 
kacířstwí.  O  tom  Hus  byw  zprawen,  hleděl  upokojiti  krále  tím 
brzčejším  wywedením  sebe  z  nařčení.®^)  Měla  dne  27  Srpna 
toho  roku  býti  mimořádná  synoda  w  Praze  z  příčiny  nějaké 
záležitosti  králowy  s  duchowenstwem.  Hus  užil  té  příležitosti, 
a  dal  den  předtím,  26  Srpna,  přibíti  a  nalepiti  wyhlášky  ja- 
zykem latinským,  českým  a  německým  na  kostele  hrad  skán 
a  na  jiných  kostelích  koUegiatných   a  farních  w  Praze,  na 

Sic  mihi  intimavit  (rex  Sígismondas)  per  HeBricain  Lefl  et  per  allot,  fMd 
vellet  niiki  ordiňare  suffic^entem  audientiam,  et  ai  me  non  anbautteitB 
judicio,  quod  vellet  me  dirigere  salvum  vice  versa.  Neuzná wám  žádaé 
příčiny,  proč  by  slowům  jeho  o  tom  méla  býti  odepřena  wíra.  Že  ■§ 
byly  od  krále  učinény  sliby  hojné,  wyswitá  ze  psaní  jeho  k  StgauuAfiri 
samému  dne  1  Září  1414,  kdež  píše  králi:  Consolatoa  deniqne  siui  # 
his,  quse  nobilís  et  strenuus  dominus  Mikess  Diwoky,  Vestrse  Majestatb 
nuncius  prseclarus,  retulit,  quod  tam  pie  et  intente  mei  Vestra  CeUilaéi 
gerit  memoriam,  volens  adfinem  laudabiUm  factum  meum  dedueert.  tt 
mél  Hus  užíwati  osobní  swobody  w  Kostnici,  lelí  také  we  amyalm  ktt- 
peóného  listu,  jejž  mu  Sigmund '  dle  slibu  swého  dal,  ježto  se  w  ič* 
prawí :  quatenus  ipsum,  dum  ad  vos  pervenerit . .  .  transire,  staré,  wo- 
rari  et  redire  Ubere  pernnttati9,  což  není  smysl  pauhéhó  néjakélie  p0i| 
jak  nékteří  pokauáejí  se  zastáwati. 

*^)  Aestimabam,  quod  saperet  sibi  lex  Dei  et  veritas,  prawí  Hus  o  Sf- 
mundowi  we  psaní  wýše  zmíněném  w  Čerwiin  1415  (Doc.  114), 

*^)  Wiz  zmínku  Husown  o  tom  listé  papežowě  w  Palackého  Docum.  68. 
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wáech  koflejích,  též  na  dweřích  a  wratech  dworu  králowa  na  1414 
Starém  městě,  dworu  arcibiskupowa  i  domů  mnohých  pánů 
a  knížat  we  městě,  a  také  rozeslal  je  po  jiných  městech,  a  dal 
je  Čísti  na  kázáních,  kterýmižto  wyhláškami  wyzýwal  každého, 
kdož  by  ho  chtěl  winiti  z  nějaké  zatwrzelosti  w  bludech  nebo 
z  kacířstwí,  aby  se  zapsal  jménem  swým,  že  chce  toho  doká- 
zati pod  utrpením  rowného  trestu;  neb  že  Hus  chce  státi 
před  arcibiskupem  a  praelaty  a  odpowídati  každému  ze  swé 
wíry,  když  by  pftk  byl  uswědčen,  utrpěti  jako  bludný  neb  jako 
kacíř ;  a  týmž  spůsobem  že  chce  také  každému  státi  w  Kon- 
stancii před  papežem  a  před  konciliem  obecným. 

Nazejtří,  dne  27  Srpna,  když  se  synoda  byla  započala 
w  domě  arcibiskupowě  na  Malé  straně,  přišel  mistr  Jan  z  Je- 
senice co  plnomocník  Husůw  před  dům  s  weřejným  písařem 
i  se  swědky  k  tomu  dožádanými,  a  zaklepaw  na  wrata,  žádal 
aby  byl  bud  Hus  sám  bud  on  na  jeho  místě  wpuštěn  do  shro- 
máždění před  arcibiskupa,  prselaty  a  jiné  duchowenstwo  w  témž 
úmyslu,  jak  byl  wyhláškami  weřejnými  oznámil.  Na  to  wyšel 
ze  dweří  před  dům  maršálek  arcibiskupůw,  slowutný  Oldřich 
Šwáb  ze  Šwábenic,  a  oznámil  mistru,  že  nyní,  pokud  shro- 
máždění jedná  o  wěc  králowskau,  wpuštěn  býti  nemůže,  než 
aby  počkal  někde  wenku  a  přišel  zase,  až  by  jednání  bylo 
skončeno.  Mistr  Jesenic  setrwal  ještě  některau  chwíli,  prose, 
aby  byl  wpuštěn ;  když  toho  wšak  obdržeti  nemohl,  dal  o  tom 
sepsati  oswědčení  swé  weřejným  písařem.  Swědkowé  toho  byli 
mistr  Šimon  z  Tišňowa,  někdy  rektor  university,  čtyři  mladší 
mistři :  Šimon  z  Rokycan,  Prokop  z  Plzně,  Mikuláš  ze  Stojčína 
a  Jan  řečený  Kněz  ze  Příbramě,  k  tomu  čtyři  študenti,  z  nichž 
dwa  byli  synowé  sausedů  Pražských,  Fráňa  čotr  a  Jeroným 
Šrol  syn  Ludwíka  Šrola  kožišníka,  jak  se  rozumí,  wesměs  stau- 
penci  Husowi. 

K  wyhláškám  Husowým,  kterými  wyzýwal  žalobníky  proti 
sobě,  nepřihlásil  se  nikdo ;  protož  Hus  učinil  ohlášení  jiné  na 
wratech  dworu  králowa  na  Starém  městě,  znějící  králi,  krá- 
lowně,  nejwyššímu  hoftnistru**)  i  wšemu  dworu  králowskému, 


^*)  „Spráwci  dworu  králowa";  což  tuším  míní  se  o  hofmistru. 
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1414  kter;fm  wznášel  na  ně  prosbu^  aby  mu  o  tom  dali  swědectwí, 
že  se  k  odpowídáni  podáwal  a  žádný  se  proti  němu  nezapsal, 
přitom  oznamuje  znowu,  že  chce  státi  w  Konstancí  na  sboru 
obecném  a  neodmlauwá  utrpěti  jako  kaciř^  bude*li  naň  které 
kacířstwí  dowedeno.  Bowněž  psal  dne  1  Září  králi  Sigmun- 
dowi^  a  zaslal  mu  přepisy  swých  wyhlášek,  žádaje  na  něm, 
aby  mu  dle  zaslíbení  swého  dal  bezpečný  průwod  na  cestu 
do  Konstancie  a  zjednal  bezpečné  a  weřejné  slyšení  w  kon- 
t)ilii ;  neb  že  daufá  beze  strachu  weřejně  wyznati  Kri^A  pána 
a  pro  jeho  zákon  nejprawější^  když  by  potřeba  bylo^  smrt  utrpětL 

Mezitím  chopil  se  také  jiného  prostředku  k  zjednání  sobe 
swědectwí^  že  naň  posud  nebylo  dokázáno  žádné  kad^twí. 
Plnomocník  jeho  Jan  z  Jesenice  předstaupil  dne  30  Srpna 
w  domě  králowského  mincmistra  Petra  Zmrzlíka  ze  SwojSíiia 
bHž  kostela  sw.  Jakuba  před  inquisitora  kacířstwí  w  dioecteí 
Pražské^  Mikuláše  biskupa  Nazaretského^  a  tázal  se  ho^  zda£ 
by  wěděl  jaký  blud  neb  jaké  kacířstwí  na  mistra  Jana  Husa. 
Biskup  odpowěděl  před  swědky  k  tomu  sehwalně  powolanýen, 
že  on  často  obcowal  s  mistrem  Janem  Husí  při  jídle  a  pití, 
že  býwal  často  na  kázáních  jeho  a  míwal  s  ním  mnohé  ros- 
prawy  o  rozličných  předmětech  písma   swatého,   ale  že    pfi 
něm  neshledal  nikdy  žádného  bludu  ani  kacířstwí^  nýbrž  we 
wšech  řečech  a  skutcích  jeho  že  jej  shledal  býti  muže  prawo- 
wěřícího  a  katolického.  Opět  tázal  se  mistr  Jesenic,  zdaU  Ue 
u  něho  jakožto  inquisitora  od  stolice  papežské  zwláště   ustn- 
weného  winil  kdy  Husa  z  bludu  nebo  z  kacířstwL  Biskup  éfl 
odpowěd,  že  se  to  nikdy  nestalo  od  nikoho,  jmenowitě  &č  Hv 
k  tomu  učinil  ty  dni  wyzwání  weřejné  wyhláškami  po    céleBi 
městě.   Swědkowé  toho  byli  pan  Wilém  z  Wartenberk&  a  m 
Zwířetic,  Petr  syn  jeho,  pan  Hlawáč  z  Bonowa  a  slowutní  pa- 
noši Wácslaw  ze  Lnář,  Oneš  z  Míkowic  purkrabí  na  Xdchtw* 
burce,  Ctibor  z  Bohdan  če  a  Wilém  z  Daupowa.  Biskixp  Mik»- 
láš  wydal  pak  také  Husowi  na  swědomí  toho  list  otewfai| 
pod  swau  pečetí  (30  Srp.). 

Protiwníci  Husowi  newystupowali  proti  němu  weřejně,  jik 
byli  od  něho  wyzýwáni,  ale  tím  wíce  shlukowáli  se    podti^ 
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jak  zwěděli,  že  se  mínU  odebrati  ku  koncilu,  a  konali  pří-    1414 
prawy,  jak  by  jej  tam   zkazili.    Jali  se  totiž  sbírati  swědky 
protí  němu  a  wyslýchati  je,  aby  jej   na  základě  wýpowědí 
jejich  mohli  w  koncilii  obwiniti  z  kacířstwí.    Opět  jako  roku 
1409  před  úřadem  arcibiskupským  w  Praze  byl  prwním  mezi 
swědky  těmito  Jan  Protiwa  farář  od  sw.  Klimenta  na  Poříčí, 
wedlé  nebo   pak  mistr   Ondřej   z  Broda,  jeden  z  professort 
thedogie  častěji  zmíněných  a  kanowník  Pražský.    Druzí  byli 
Jan  Peklo  kazatel  od  sw.  Jiljí,  Beneš  kazatel  kostela  metro- 
politního^  Pawel  kazatel  od  sw.  Haštala,   Mikuláš  farář  we 
Wšetatech,  mistr  Mikuláš  z  Podwiní  a  weřejný  písař  Wácslaw 
z  Woděrad.   Hlawní  obsah  jejich  swědectwí  byl,  že  Hus  učil 
zůstáwání  podstaty  chleba  we  swátosti  po  poswécení  a  že  kněz 
jsaucí  we  hříchu  nerozhřeSuje.  To  naň  udáwali  dílem  ze  sau* 
kromých  rozpraw  wedených  přede  mnoha  léty  na  faře  u  sw. 
Michala  a  w  domě  Wácslawa  češíře,  též  při  náwštěwě  přátel- 
ské,  kterau  jednau   učinil  Hus   Ondřejowi  z  Brodu  w  jeho 
komnatě  w  kolleji  Karlowě    u   přítomnosti   mistra  Mikuláše 
z  Podwiní  wýše  zmíněného  a  mistra  Ěehoře  Léwowa  z  Prahy, 
dílem  zweřejných  kázání  Husowýoh,  při  kterých,  lapali  slowa 
a  podkládali  jim  jiný  smysl.    Přitom   dáwali  mu  také  winu 
z  popauzení  rftznic  mezi  Cechy  a  Němci,  dotýkajíce  se  ne- 
toliko  působení  jeho  w  záležitosti  tří  hlasů  národu   českého 
roku  1409,  nýbrž  i  kázání  jeho  w  roce  1401  w  čas  obležení 
Prahy  od  Míěňanň.    Ondřej  z  Broda  neostýchal   se  pokládati 
ffusowi  za  zlé  wynasnažení  jeho  o  tři  hlasy,  ačkoliw  byl  sám 
iehdáž,  když  se  o  to  jednalo,  s  ním  jedné  mysli. 

Hus,  jenž  se  zatím  byl  zase  wrátil  z  Prahy  na  Krakowec, 
5wěděl  netoliko  o  úkladech  swých  nepřátel,  nýbrž  dostal  i  do 
*ukau  s^>sání  wšechněch  těchto  wýpowědí  swědků  se  jmény 
ich.  Nechtěje  zůstati  w  křiwém  nařčení,  zwláště  kdyby  w  Kost- 
lici  připrawen  byl  o  žiwot,  čehož  možnosti  nikterak  sobě  ne- 
ajil,  napsal  poznámky  k  wýpowědem  těmto,  jimiž  ukazowal, 
;e  jsau  křiwé,  a  odmítal  opět  jako  wždycky  předtím  mínění 
íiiA,  která  se  mu  tu  znowu  přičísla.  Dle  přání  jeho  měly 
yto    wýpowědí  swědků  i  s  jeho  odpowědmi  býti  ohlášeny  po 
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1414  jeho  odjezdu  „wšem  wěrným  a  milým  bratřím  i  sestrám 
w  pánu  Ježíši,  kteří  jsau  boá  slowo  skrze  něho  slýchali  a  při- 
jali", spolu  s  listem,  který  jim  poslal  na  rozlaučenau  (10  Síj.), 
aby  znajíce  jeho  mínění,  nemátli  se,  kdyby  pro  které  domnělé 
kacířstwí  byl  odsauzen. 

Z  příčiny  obwiňowání  wztahujícího  se  na  přiřčení  tří  hlasů 
národu  českému  w  universitě  proti  jednomu  hlasu  zůstawe- 
nému  Němcům  wyžádal  sobě  Hus  ke  swé  obraně  od  rektora 
a  raddy  universitní  wýpis  privilegia  krále  Wácslawa  i  nálezu 
university  samé  o  tom  z  knihy  statut,  a  také  wýpis  onoho 
uzawření  university,  kterým  se  wyslowila  proti  spálení  knih 
Wiklefowých  arcibiskupem  Zbyňkem.  Mladý  mistr  Jan  Pří- 
bram čili  Jan  Ejiěz  ze  Příbramě  něco  wýše  zmíněný  byl  při- 
tom Husowým  poslem  a  plnomocníkem  k  universitě.  Ačb)liw 
nebyl  mu  ještě  zaslán  bezpečný  list  od  krále  Sigmunda,  mimi 
se  Hus  i  bez  něho  již  dáti  na  cestu,  a  konal  k  tomu  wšeckj 
potřebné  příprawy.  E  bezpečnosti  na  cestě  i  w  Konstancí  mď 
mu  prozatím  slaužiti  průwod  tří  zřízenců  ustanowených  krákn 
Wácslawem,  aby  s  ním  jeli.  Byli  to  iátíž  dwa  Šlechtici,  kteří 
nejprwé  jednali  s  Husem  od  krále  Sigmunda>  pan  Wácslav 
z  Dube  a  z  Leštna  a  Jan  rytíř  z  Chlumu^  třetí  pak  přOiusný 
posledně  řečeného,  Jindřich  ze  Chlumu  na  Lacemboko. 

Když  mezitím  w  čase  obyčejného  zasedání  saudu  zem- 
ského o  suchých  dnech  před  sw.  Michalem  držán  byl  sněm 
w  Praze,  kterýž  měl  schůze  swé  w  klášteře  sw.  Jakuba  na 
Starém  městě,  psal  Hus  ku  pánům  tudíž  shromážděnýnai,  tít 
daje  jich,  aby  se  otázali  arcibiskupa  Konráda  rowněž  na  sněné 
přítomného,  wí-li  do  něho  které  kacířstwí  nebo  blud;  že  se 
chce  z  něho  zde  w  zemi  napřed  zprawiti  a  trpěti  trest,  kdy^ 
se  nezprawil;  pakli  newí,  aby  mu  o  tom  dal  wyswédčeii 
Páni  učinili  dotaz  ten  k  arcibiskupu,  kterýž  austně  odpowéW, 
že  newí  žádného  kacířstwí  ani  bludu  na  Husa  aniž  jemu  divá 
winy ;  než  papež  že  winí  jej,  pročež  před  ním  aby  se  zprral. 
O  tom  dali  swědectwí  pan  čeněk  z  Wartenberka,  nejwyšfi 
purkrabí  Pražský,  Boček  z  Kunštatu  odjinud  z  Poděbrad  a  Wi- 
lém  z  Wartenbertei,  odjinud  ze  Zwířetic  dopisem  ku  králi  Sit 
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mundowi  dne  7  Ěíjna,  kterým  jelio  také  od  sebe  žádali,  aby    1414 
zjednal  Husowi  zjewné  slySení  w  koncilii,  „aby  nebyl  pokautně 
pohaněn  k  hanbé  jazyku  jich  a  země  české". 

Již  čtwrtý  den  potom,  we  čtwrtek  před  sw.  Hawlem  (11 
Říj.)  wyjel  Hus  s  pány  jej  prowázejícími  z  Krakowce  na  cestu 
do  Konstancie. 

9. 

Pooátkowé  strany  př^^ajicich  pod  oboji.  Odsanzeni  Hnaa 

w  Kostnici. 

(1414-1415.) 

Zdá  se,  že  již  za  přebýwání  Husa  u  Austí  a  na  Kra- 
kowci  mínění  jím  hlásané  o  prostředcích,  kterými  by  bylo 
podwrátiti   swatokupeckau  saustawu  w  duchowenstwu,  wedlo 
sem  tam  w  cechách  i  také  w  Praze  k  částečnému  odporu  proti 
moci  církewní.  Bylo  prý  jednotliwým  kostelům  neboli  ducho- 
wenstwu při  nich  pobráno  mnoho  jmění,  a  již  tehdáž  byli  prý 
také  k  některým  kostelům  farním  dosazeni  kněží  od  oprawců 
jich,  kteří  se  přidrželi  Husa,  o  wlastní  jejich  ujmě,  bez  stwr- 
zení  od  arcibiskupa  neb  od  papeže.  Kněží,  kteří  zachowáwali 
interdikt  a  wyhlašowali  klatby   wyřčené  proti  Husowi,  býwali 
prý  zbawowáni  swých  beneficií,  a  jiní  sázeni  na  jich  místa.®^) 
Také  wšak  rozpauštěly  se  swazky  poslušnosti  w  ducho- 
wenstwu i  w  lidu,  a  zmáhaly  se  tím  různice  mezi  následow- 
níky  jedné  i  druhé  strany.  Pod  ochranau  panstwa  a  lidu  pří- 
držících  se  učení  Husowa  nedbali  mnozí  duchowní  rozličných 
nařízení  we  spráwě  církewní,  která  překážela  jejich  snahám, 
a  zwláště  neohlíželi  se  na  klatby   proti  Husowi  a  na  stawo- 
wání   služeb  božích   pro  jeho  přítomnost  w  Praze,  i  když  od 
jiných  bylo  zaehowáwáno.  Mezi  spráwci  farních  kostelů  Praž- 
ských byl  počet  rozhodných  staupenců  Husowých,  kteří  sobě 
tak   počínali,  ještě  wždy  welmi  malý,  tak  sice,  že  se  tehdáž, 
jak   se  zdá,  wSeho   wšudy  jen  čtyry  kostely  farní  nacházely 

*^)  Udáwá  tak  swědek  owáem  welmi  prolhaný,  Michal   de  Causis  we  swé 
2«lobé  proti  Husowi  (wiz  Palackého  Docum.  195,  196,  198). 
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1414  w  moci  strany  Husowy,  totiž  kostely  sw.  Michala^  sw.  MSm- 
láše  a  sw.  Martina  we  zdi  na  gtarém,  a  sw.  Wejtěcha  w  Jir- 
chářích  na  Nowém  městě.  Farářem  sw.  Michala  byl  často  zmí- 
něný přítel  Husůw  mistr  Křištan  z  Prachatic;  u  sw.  Martina 
we  zdi  mladý  mistr  Jan  z  Hradce ;  a  bohaté  fary  Swato- 
mikulášské  dosáhl  teprw  před  nedáwnem  toho  roku  (1414) 
jiný  mistr  učení  Pražského,  Sóběslaw  z  Boinowa  řečený  Školaj 
nepochybně  přízní  oprawců  téhož  kostela,  totiž  tehdáž  Pawla 
a  Wácslawa  ze  Škworce,  bratrů  někdy  arcibiskupa  Olbrama, 
a  jiných  jejich  příbuzných.  Fara  sw.  Wojtěcha  w  Jirchářích 
náležela  tehdáž  práwně  posud  jízliwému  nepříteli  Husown, 
Michalowi  de  Causis,  žijícímu  w  cizině,  ale  byla  nejspíš  sprawo- 
wána  knězem  strany  Husowy  jména  nám  neznámého.  Toho 
asi  byli  dosadili  osadníci  o  swé  ujmě,  ježto  jim  náleželo  po- 
dací toho  kostela,  ač  owšem  společně  s  arcijahnem  Pražským. 
Čtyři  tito  duchowní  a  podřízení  jejich  byli  jiným  spráwcfim 
kostelů  Pražských  welice  proti  mysli.  Tito  pohádali  proti  nim 
některé  jejich  osadníky,  tak  že  nechtěli  u  nich  se  zpowidati 
ani  přijímati  swátostí,  poněwadž  by  to  od  nich  bylo  neplatné.**) 
Naopak  nechtěli  duchowní  jiných  kostelů  farních  i  také  poe- 
nitentiáři  kostela  metropolitního  slyšeti  zpowědí  swětskýdi 
lidí,  kteří  chodili  na  kázání  staupenců  Husowých  do  Betléma 
neb  jinam,  a  odháněli  je  od  sebe ;  což  bylo  duchowním  stranj 
Husowy  pohnútkau  k  nawodění  lidí,  aby  nedbali  na  posawadní 
prawidlo,  dle  kterého  měl  každý  wykonáwati  zpowěd  w  ko- 
stele swé  osady  a  ne  jinde.  Poněwadž  se  pak  daly  Údem  ná- 
tisky od  duchowenstwa  Husowi  nepřátelského  zwláště  w  pfi- 
padnostech,  we  kterých  bylo  rozhřešení  wyhraženo  bud  arci- 
biskupu bud  papeži,  jali  se  kněží  strany  Husowy  přestupointi 
prawidlo  také  toho  se  týkající,  a  rozhřeáowali  w  případnosteck 
toho  druhu  z  pauhé  moci  kněžské.  We  předsewzetích  Mbéá 
stawěl  se  jiným  w  čelo  zwláště  mistr  Jahaubek  ze  Střfífra^ 
kterýž  také  w  tom  následowal  příkladu  swého  přítele,  misfa 
Jana  Husi,  že  jak  Hus  na  wenkowé,  tak  on  w  Praze  nawSé- 

»«j  Wir  Palackého  Documenta  178. 
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wowal  kostely  mnohé  a  kázal  w  nich  i  konal  služby  boží^    1414 
druhdy  bez  powolení  a  proti  wůli  spráwců  jejich.*^) 

Od  něho  počala  se  za  nedlauho  po  odjezdu  Husa  do 
Konstancie  nowota  w  následcích  swých  mnohem   důležitější^ 
kterau  se  wykroěilo  z  poslušenstwí  předstawených  církewních 
již  netoliko  we  wěcech  církewní  spráwy  se  týkajících,  nýbrž 
i  w  samém  učení  křesťanském,  nowý  totiž  kostelní  řád  přijí- 
tnání  swátosti  oltářní  pod  oboji  spůsobau.  Mistr  Jakaubek,  ba- 
daje w  nauce  o  swátosti  této,  utkwěl  na  slowích  Kristowých 
w  ewangelii  sw.  Jana  (VI.  53) :    „Nebudete-li  jísti   těla  syna 
člowěka  a  píti  krwe  jeho,  nemáte   žiwota  w  sobě" ;  i  shledal 
wnich  rozum,  že  má  swátost  těla  a  krwe  Kristowy  netoliko 
od  kněží,  nýbrž   také  od  lidu  přijímána  býti  pod  spůsobau 
obojí,   chleba  i  wína.    Dle  zásady,  že  podání  církwe  nesmí 
býti  w  odporu  s  písmem   swatým,  měl  za   to,  že  posawadní 
obyčej  podáwání  swátosti  lidu  obecnému  toliko  pod  jednau 
Bpůsobau   byl   proti   zákonu  Kristowu   a   musil   býti  napra- 
wen.    W  horliwoeti  přeswědčení  swého   ohlásil  weřejnau  dis- 
putaci o  tom  předmětu  w  kolleji  Karlowě,  a  wyložil  swé  mí- 
nění we  shromáždění  doktorů,  mistrů,  bakalářů  a  jiných  lidí 
učených  takowým  spůsobem,  že  hned  mnozí  jemu  w  tom  při- 
swědčili  a   počali   se   tím   také   sprawowati  skutečně.    Prwní 
byl  farář  sw.  Martina  we  zdi^  mistr  Jan  z  Hradce,  jenž  se 
jal    rozdáwati  swátost    obecnému   lidu    pod    obojí    spůsobau 
w  tomto  swém  kostele;   potom  následowán  byl  jeho   příklad 
také  w  kostelích  sw.  Michala,  kdež  mistr  Jakaubek  toho  času 
nejčastěji   kázáwal,^®)  a  u  sw.  Wojtěcha  w  Jirchářích.    Tak 
daleko  dospěla  wěc  již  aspoň  w  měsíci  Listopadu  roku  1414, 
snad   asi  tři  nebo   čtyry  neděle  po  odjezdu  Husa.^^)    Úřad 

^''}  Doklady  k  tomu  nacházejí  se  we  spisech  Ondřeje  z  Broda  a  mistra  Ja- 
kaubka  u  Eardta  Tom.  III.  347,  350,  378,  380,  514. 

*•)  Dle  wyprawowání  Eneáše  Sylvia. 

^^)  Již  w  žalobních  artřkulích  Michala  de  Causis  podaných  proti  Husowi 
w  Kostnici  brsy  po  28  Listopadu  1414  dáwá  se  zpráwa,  „quia  jam  in 
Praga  sui  discipuli  (totiž  Husowi)  ministrant  illud  (sacramentum)  sub 
utraque  specie.  Mínění  wdak  nowěji  wyslowenému  p.  Palackým  w  nej- 
nowéjáím  wydání  D^in  národu  českého  (III  Č.  I.  199j,  žeby  se  přijí- 
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1414  arcibisknpBký  wydal  hned  rozkazy^  kterými  se  tato  nowota 
zapowidala.  Mistr  Jakaubek  postawil  se  z  té  příčiny  bez  obe* 
slaní  před  generalným  yikářem  arcibiskupa  Konráda^  kaoow- 
níkem  Pražským  Wácslawem  z  Kauřimě,  a  žádal  naučeni 
neboli  příčiny,  proč  by  se  spásobu  přijímání  zawedenému 
dle  ewangelia  kladly  překážky;  neobdržel  wšak  odpowědi  dle 
přání  swého,  nýbrž  wydána  brzy  potom  proti  němu  klatba 
bez  wgelikóho  saudního  jednání.  ^®^)  Jakaubek  jí  sobě  newšimal, 
a  při  tehdejším  smýšlení  wětěiny  obywatelstwa  Pražského  ne- 
měla pro  něj  zlých  následků J)  Proti  učení  jeho  ozwal  se 
professor  theologie  a  kanowník  Ondr&j  0  Bradu  častěji  wýše 
zmíněný,  nejprwé  saukromým  dopisem,  kterým  káral  také 
jinak  tehdejší  chowání  Jakaubkowo,  potom  také  učeným  trak- 
tátem týkajícím  se  jen  práwě  přijímání  pod  obojí  spůsobau. 
Jakaubek  wšak  neopominul  mu  odpowědíti  též  traktátem,  kte- 
rým siřeji  než  předtím  w  disputací  wyložil  swé  důwody.^ 

Když  se  tyto  wěci  w  Praze  daly,  přicházely  zatím  z  po- 
čátku dobré  zpráwy  o  J3iť5íW(;í,  kterak  pokojně  a  štastně  wy- 
konal  swau  cestu  do  Konstancie;   o   čemž  dal  sám  oznámod 

maní  pod  obojí  sp&sobftu  by|o  začalo  jíž  za  přebýwání  Husowa  w  ce- 
chách, nemohu  příswédčiti,  protože  místo  w  Documentech  tam  dow«- 
lané,  na  kterém  se  mínéní  to  zakládá,  nemá  přičítaného  sobe  smysli. 
'••)  Hardt  III.  509,  611. 
O  Die  slow  mistra  Jana  s  Rokycan  w  konoilii  Basilejském  (wis  Caneili^m 
Basileeme.  Scriptorum  Tom.  I.  320)  psal  w  Čechách  již  někdy  pW 
Jakaubkem  jistý  Mikuláš  řečený  Mnich,  farář  u  Matky  bozi  na  Laafi 
w  Praze,  o  swátosti  oltářní,  že  jest  přijímáni  pod  oboji  spůsobaa  y«- 
třebné  a  dle  zákonu  Kristowa.  Není^H  w  tom  nějaké  nedorozuiM 
byl  by  to  nejspíš  Mikuláš  farář  toho  kostela,  který  byl  prwé  fBxtím 
w  Kostelci  na  Labi  a  obdržel  kostel  Matky  boží  na  Lauži  roku  1371, 
při  ném  pak  roku  1374  zemřel.  Neb  jiného  faráře  jménem  Mikdáie  W^ 
bylo  při  tom  kostele  w  celém  Čase  od  roku  1356  až  do  roka  i4A 
Byl  to  tedy  muž  ^  sauwČký  s  MílíČem,  o  němž  se  wšak  neděje  MĚĚá 
saučasná  zmínka.  Palacký  klade  jej  na  rok  1380  (wiz  D^e  národm  é«l. 
III.  I.  40  druhého  wydání),  což  wšak  spočíwá  na  omyle ;  nebo 
o  němž  se  teho  roku  děje  zmínka  w  Áctech  konsistorii^  k  tomu 
láwaných,  neby^  farářem,  nýbrž  kazatelem  kostela  Matky  bo2i  na 
Farářem  byl  tehdáž  Frycek,  bezpostředný  nástupce  Miknlášůw  ed  i 
1374  až  do  roku  1366. 
*)  Spisy  tyto  jsau  wytíštěny  n  v.  d.  Hardta  Tom.  ID.  339,  392,  4l«. 
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^telům  swým  dwéma  dopisy^  nejprw  z  Nonaberka  (20  Ěíj.)    1414 
a  potom  z  Konstancie  samé  (4  List.)  hned  prwní  den  po  &wém 
příjeadtt  do  města  tohoto  (3  list).    Ačkoliw  list  bezpečný  od 
bále  Sigmunda,  pro  který  se  pan  Wácslaw  z  Dube  odebral 
zNormb^^  ku  králi^  wydaný  dne  18  Října  we  Speyru,  došel 
do  Kostnice  teprw  po  příchodu  Hosowu^  neměl  tam  prwního 
ča»a  rowněž  žádných  překážek  od  nikoho.   Papež  Jan  XXin^ 
který  byl  o  několik  dní  dříwe  přijel  do  Kostnice  s  dworem 
swým  (28  Éíj.),  když  mu  druzí  dwa  páni  Čeští,  Jan  ze  Chlumu 
a  Jindřich  Lacembok,  oznámili  o  příchode  Husa  pod  ubez- 
pečením Sigmundowým^  slíbil  ničeho  naň  nedopustiti  násilím 
(4  Ldst),  ano  po  několika  dnech  (9  List.)  dal  mu  i  oznámiti 
zdwižení  na  ten   čas  klateb   předešle  proti  němu   wydaných 
a  interdiktu  z  nich  následujícího,  tak  aby  mohl  bez  překážky 
Bawítěwowati  také  kostely  s  jistými  wýhradami.  Pln  naděje,  že 
mu  bude  lze  dle  zaslíbení  krále  Sigmunda  swobodně  a  we- 
řejně  wkoncilii  zastáwati  swau  wíru  a  mluwiti  ku  prospěchu 
snah,  kterým   byl  wénowal   doposud  wšecky   sfly   swé,   psal 
z  Kostnice  dne  16  Listopadu  také  k  lidu   Pražskému  wůbec, 
napomínaje  k  stálosti   we  wšem    dobrém.    Dle   uradéní    pak 
s  pány,  ktd^  mu  byli  za  průwod,  nemínil  sám  od  sebe  prwé 
ničeho  bráti  předee^  leč  po  příjezdu   krále  Sigmunda,  který 
mél  také  sám  osobně  přijeti  do  Konstancie  asi  o  wánooich 
toho  roku. 

Osud  jeho  wzal  wšak  brzy  jiný  obrat,  nadějím  těmto  na- 
3krze  protiwný.  Jak  již  ukázáno  wýše,  nelenili  nepřátelé  jeho 
i  př^rairami  k  jeho  zkáze,  sbírajíce  záhy  wSecko,  čeho  bylo 
potřeba  k  obžakmání  jeho  w  koncilii,  aby  jím  byl  odsauzen 
i  tudy:  konečné  potlačeno  jeho  působeni  jim  protiwné.  Podnět 
c  tomu  wySd,  jak  se  zdá,  z  kapituly  Pražské  a  Wyšehradské,^)' 
akožto  oofidi  dwau  sborů,  we  kterých  seděli  nejbohatší  hro- 
aaditelé  beneficií  a  nejpřednější  ředitelé  wšeho  tehdejšího 
(watokupčení  w  zemi  české,  kterým  proto  na  předním  místě 
;áleželo  na  obhájení  panujícího  dotud  řádu.  Bylo  to  bezpo- 
chyby jejich  spůsobením,  že  sebrána  jest  daň  z  duchowenstwa 

*3  Wis  we  psaní  Husowu  w  Palackého  Documentech  ttr.  138. 
^<mek.  Diiepis  lirahy.  36  ^^^^,^^^^^^GoOgle 
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1414  po  wSech  dďutnstwíeh  na  útraty  pro  biskupa  Jana  LiiemfB- 
skéha,  wyhlášeného  nepřítele  Husowa,  který  se  mé\  odebrsti 
ku  koQcilii  a  říditi  tam  wfie  k  dosažení  cíle  onoho.  Bownéž 
bylo  to  beze  wší  pochybností  z  uloženi  ki^iti^  Praiskéy  že 
se  posawadm  jednatel  je^  w  Římě,  Michal  de  0mt9i$,  ode- 
bral odtamtud  nyní  do  Konstancie,  aby  tam  pokraáowal  m 
při  8  Husem,  kterau  dotitd  byl  sprawowal  při  dwořa  papež- 
ském. Ostnem  záští  osobního  byU  pohádáni  proti  Husowi  iid- 
kdejší  dwa  přátelé  jeho,  Séanislaw  ze  Znojma  a  Št^án  e  Pátief 
kteří  se  o  swé  ujmě  wydali  též  na  cestu  do  Eoďastaaci^  aby 
swědčili  a  pomáhali  proti  pěmu.  Stanislaw,  jenž  se  toho  času 
nejspíš  byl  zdržowal  w  rodišti  swém  na  Morawě^  zemřel  na 
této  cestě  náhle  w  Jindřichowu  Hradd,  byw  raněn  mrtwid 
Štěpán  z  Pálce  wSak  přijel,  jak  se  zdá,  ještě  a  něktorý  ésn 
dĚíwe  než  Hus  do  Kostnice,  a  spolčil  se  hned  s  Midialm 
w  jeho  d&e.  S  nimi  sdružili  se  také  jiní  nepřátelé  Husoiri, 
kteří  se  byli  dostawili  w  Kostnici.  Hned  prwni  dni  byl  mea 
nimi  někdejší  děkan  a  tehdáž  již  probošt  PasH>WEd^  Wácdav 
Ti^n,  kterému  byl  Hus  roku  1412  kazil  trženi  s  odpo^ 
w  Praze. 

Michal  de  Causis  lepil  hned  nazejtři  po  příobodu  Husa 
do  Konstancie  (4  listop.)  weřejná  ohlášení  proti  němu  jakožto 
zatwrzďému  w  klatbě  a  podezřelému  z  kacířstwi,  a  činil  tft 
potom  bez  přestání  téměř  každého  dne,  aniž  Hus  tdbo  afM 
wšímal.  Slofil  brzy  potom  také  žálobný  ^pis,^)  jejž  odewzdal 
netoliko  papeži  Janoiri  XXIH,  nýbrž  společně  s  Pálčem  otíkd 
skoro  každodenně  kardinály,  ardbiskiqpjr,  biskupy  a  jiné  |ii^ 
laty,  předstawuje  jim  nebezpečnost  Husa  hlawné  s  té  sítiaij, 
že  wzbudil  panstwo  a  lid  proti  duchowenstwu,  a  že  pSktň 
bude  ještě  wětší,  wrátí-li  se  z  k(mcďia  domů  swobodiié.  WedU 
toho  líčil  jej  mroweň  jakožto  rozši£owatele  kacířských  irioí 
Wiklefowých,  ano  dáwal  mu  winu,  že  prý  hned  roku  USU, 
aby  se  zbawil  překážek  od  mistrů  německých  w  u6em  Vnir 
ském,  spůsobil  odejmutí  jim  tří  hlasů  w  umyersitě  a  mbáď 
kem  toho  wystěhowání  jich  z  Prahy.    Patrné  hledď   tím  »- 

*}  Documenta  196. 
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ujmauti  proti  Husowi  německé  účastníky  koncilia  popudem    1414 
národní  žárliwosti.    Pobádání  toto  neminulo  se  také  účinku^ 
ježto  ti,  ku  kterým  bylo  obráceno,  byli  jednoho  ducha  s  po- 
badaóem.    Stalof  se   konečně  -usnesení  mezi  papežem  Janem 
a  kardinály,  kteří  koncilium  řídili,  aby  byl  Hus  zbawen  swo- 
body  i  aby  se  nastaupilo  proti  němu  na  saud,  kterému  se 
prwé  nestáním  k  obsílce  papežowě  do  Říma  byl  wybýbal.  Dle 
uzavření  toho  byl  pětadwadcátý  den  swého  meškání  w  Kon- 
stancii, dne  28  Listopadu,  prostředkem  branné  moci  odweden 
ze  swého  příbytku  do  paláce  papežowa  pod  zámínkau  slyšeni 
od  kardinálů,   z  rozkazu  jejich  pak  w  pozdní  noci  po  témž 
dni  (29  Listop.)  uwězněn  nejprwé  w  domě   kantora  Kostnic- 
kého, po  osmi  pak  dnech  (6  Pros.)   odweden  odtamtud  do 
kláštera  Dominikanů  na  břehu  Rýna  wedlé  jezera  Bodenského 
a  uwršen  tam  do  temného  a  smrdutého  žaláře.   Darmo  na- 
mítal proti  jednání  tomuto  pan  Jan  ze  Chlumu  bezpečný  list 
daný  Husowi  od  krále  Sigmunda.  Ani  papež  ani  kardinálowé 
nechtěU  jeho  dbáti;   papež  Jan  se  mu  přitom  toliko  přetwa- 
řowal,  jako  by  se  zajetí  nestalo  z  jeho  wůle,  nýbrž  ze  wnuceni 
od  kardinálů. 

Jak  medle  prwní  krok  byl  učiněn,  pracowali  Michal  a  Pá- 
leč  chutě  dále,  aby  dosáhli  zauplna  swého  záměru.  Sepsalif 
tmed  celau  řadu  artikulů  žalobních  proti  Husowi,  a  podali 
jich  papeží  se  žádostí,  ^.by  Hus  o  nich  byl  wyslýohán  i  aby 
í  tomu  zřízeni  byli  zwláštní  kommissaři  od  papeže  i  od  kon- 
3ilia,  jakožto  i  několik  doktorů,  kteří  by  prohlédli  k  téinuž  cíli 
cnihy  Huaowy.  Směle  opětowal  Michal  de  Causis  w  artikulích 
;ěchto  wšeoky  staré  lži  swé  o  kacířských  učeních  Husowých, 
i  přidal  k  nim  některé  nowé,  zegména  hned  na  prwním  místě, 
e  kázal  Hus  weřejně  k  lidu  o  potřebě  přqímání  swátosti  pod 
>bojí  spůsobau.  Jest  prý  to  zřejmé  z  toho,  že  již  žákowé  jeho 
r  Praze  skutečně  swát^t  tak  rozdáwají.  Žádost  Michala 
,  Pálce  byla  brzy  splněna  uzawřením  koncilia  dne  4  Pro- 
hice,  jímž  ustanoweni  jaau  za  saudní  kommissaře  w  záležitosti 
lusowě  Jan  patriarcha  Konstantinopolský,  Jan  biskup  Ltibecký 
.  Bernard  biskup  Kastellský. 

36*  ^  I 
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1414  Žcdář  Busúw  byl  tak  krutý,  že  se  wném  po  krátkém 
čase  těžce  roznemohl,  tak  že  se  pochybowalo  o  jeho  uzdra- 
wení.  Zatím  se  snažil  pan  Jan  ze  Chlumu  o  wybawení  j^o, 
zprawiw  krále  Sigmunda  o  nešetření  jeho  bezpečného  listu. 
Sigmand  wyprawil  z  popudu  tohoto  zwláStní  posly  swé  do 
Konstancie,  kteří  we  jménu  jeho  žádali  propuSténí  Husa.  Papež 
a  koncilium  nechtěli  wšak  dbáti  na  jeho  žádost.  Konečně  při- 
jel král  o  božím  hodu  wánočním  (26  Pros.)  sám  s  dworem 
swým  do  Konstancie,  a  mezi  prwními  jeho  wěcmi  bylo  osobm 
naléhání  na  papeže  a  koncilium,  aby  Husa  propustili  na  swo- 
bodu.  I  nyní  wšak  toho  od^řeli,  a  hrozbami  jejich,  žehy  se 
koncilium  sice  raději  rozešlo,  dal  se  král  pofanauti  konečné 
k  upuštění  od  swé  žádosti  určitým  slibem  daným  dné  1  Ledna 

1415  1415,  že  má  koncilium  w  sauzení  kacířů  míti  úplnau  swobodu. 
Papež  Jan  dal  toliko  poskytnauti  Husowi  lékařské  pomoci 
a  přenésti  jej  w  klášteře,  we  kterém  byl  uwězněn,  do  jinSio 
místa  blízko  refektáře  (8  Led.).*) 

Koitímissaři  jmenowaní  od  koncilia  sbírali  pilně  wSecko, 
co  se  zdálo  býti  whodné  k  odsauzení  Husa,  a  wyslýcbali  jme- 
nowitě  četné  swédky  proti  němu.  Poněwadž  dle  řádu  práwa  du- 
chowního  měli  swédkowé  před  očima  žalowaného  přísahati,  že 
míní  swědčiti  dle  prawdy,  byli  k  wykonání  přísah  těch  uwodíni 
do  wězení  Husowa  k  loži  jeho,  na  kterém  ležel  w  nejhorší  m- 
nici.  Byl  mezi  nimi  z  Prahy  krom  Štěpána  z  Pálce  kanoiraft 
Pražský  Mikuláš  Zdselmeister,  někdejší  official  ardbiskupstw 
Pražského,  mnich  Petr  z  Vniéowa  řádu  Dominikánského,  dok- 
tor theologie  a  kazatel  u  sw.  Klimenta  na  Starém  mé^ 
Pražském,  jiný  mnich  Petr,  který  byl  někdy  opatem  u  sf. 
Ambrože  na  Nowém  městě,  i  wíce  jiných,  z  nichž  někteří  proti 
wůU  swé  byli  potaženi  k  swědectwí.  Také  dwa  nénaečtí  pro- 
fessoři  theologie  a  někdejší  koUegiati  koUeje  Karlowy  w  Pra* 
dostawili  se,  kteří  od  wystěhowání  roku  1409  přebýwsli 
w  Lipsku,  Petr  Štorch  a  Jan  z  Minsterberka,  Od  žádného  ji- 
ného nezkusil  Hus  wětši  trýzně  přitom  jak  od  zwrhlého  ^ 

^)  Cras  octo  hebdomadse  erunt,  quod    hus   posíta   est  ad  refectoriaoi,  p^ 
Hus  o  sobč  dne  4  Března.  Docum,  98. 
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tde  Št^na  z  Pálce,  který  nemaje  slitowání  s  tělesným  jeho    1415 
utrpením,  do  očí  spílal  mu,  že  prý  od  narození  Kristowa  ne- 
bylo nebezpečnějšího  kacíře  jak  on  kromě  Wiklefa. 

Nemáme  dostatečných  wýslowných  zpráw  o  tom,  jaký  do- 
jem spůsobila  w  Praze  a  jinde  w  zemi  české  prwní  zpráwa 
o  zajmutí  Husowu ;  ale  rozumí  se  samo  sebau,  že  měli  z  ni 
welkau  radost  jeho  nepřátelé,  a  že  spůsobila  welkau  bolest 
jeho  přátelům  a  s  nimi  wétSině  lidu  Pražského  i  jiným  sta- 
wňm.  Rozčilení  myslí  mírnilo  se  snad  některý  čas  nadějí,  žet 
nedá  král  Sigmund  zlehčiti  swého  bezpečného  listu,  který  mu 
ukládal  powinnost  ujmauti  se  mistra.  Saudruhowé  Husowi 
w  učení  Pražském  zaslali  we  jménu  celé  university  dopis  ku 
koošelům  města  Kostnice,  kterým  žádali,  aby  we  městě  swém 
nedaU  činiti  křiwdy  spolumistru  jejich,  we  mrawích  i  učenosti 
chwalitebně  zacbowalému.  Nemélii  owšem  mocnějšího  pro- 
středku, jak  se  ho  ujmauti.  Někteří  wšak,  zejména  mistr  Jan 
z  Jesenice,  mistr  Jeroným  Pražský  ano  i  starší  a  powážliwější 
mistr  Eřištan  z  Prachatic,  zamýšleli  jeti  za  ním  do  Kostnice, 
aby  mu  tam,  pokud  možná,  byli  nějakým  spůsobem  nápo- 
mocni. 

Lítost  nad  osudem  milowaného  kazatele  musila  býti  tím 
wětší,  když  přišly  zpráwy  o  nelidském  spůsobu  jeho  uwěznění 
a  o  těžkém  onemocnění  w  žaláři,  z  něhož  bylo  se  báti  o  žiwot 
jeho.  Obáwání  toto  minulo,  při  Husowi  teprw  asi  w  polowici 
měsíce  Ledna.  Uzdrawiw  se  ze  swé  těžké  nemoci,  sepsal  dne 
19  Ledna  prwní  list  swůj  ze  žaláře  k  lidu  Pražskému,  určený 
ku  přečtení  w  kapli  Betlémské,  jímž  dáwaje  zpráwu  o  swém 
béžkém  utrpení  a  poraučeje  toho  do  wůle  boží,  žádal  modlitby 
2a  swé  setrwání  w  milosti  božské  až  do  smrti.  Možnost  dopi- 
Jowání  byla  mu  zjednána  přátely  jeho  meškajícími  w  Kostnici, 
steří  získali  úplatkem  některé  strážné,  aby  mu  psaní  tajně  do- 
lášeli  a  od  něho  přinášeli.  Přední  z  nich  byl  pořád  pan  Jan  ze 
Ohlumu,  muž  oswícený  a  pewné  powahy,  jenž  neunawné  wyhle- 
láwal,  co  mohlo  slaužiti  k  wyswobození  neb  jinak  ku  prospěchu 
lusowu ;  a  wšak  přibyl  také  pan  Wácslaw  z  Dube  do  Kostnice 
dworem  krále  Sigmunda,  a  byl  tu  rownéž  Jindřich  Lacembok 
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1415  a  několik  jiných  českých  dwořenínů  we  službě  Sígmundowé. 
Z  duchowních  byl  hned  s  Husem  přijel  oddaný  jemu  mislsr  Jm 
Kardinál,  známý  dworu  papežskému  jakožto  někdy  posď  w  zá- 
ležitostech krále  Wácslawa.  On  a  s  ním  pan  Jan  ze  Chlumu  byli 
bud  hned  z  počátku  neb  aspoň  později  jmenowáni  posly  učení 
Pražského  ku  koncilii/)  ač  názew  tento  osobil  si  také  Štěpán 
z  Pálče^  maje  snad  jmenowáni  k  tomu  toliko  od  doktorů  tiieo- 
logie.  S  panem  Janem  ze  Chlumu  byl  co  písař  jeho  mladý 
muž,  Petr  fse  Mladenowic,  teprw  bakalář  swobodných  umění, 
který  potom  složil  paměti  o  příbězích  Husowých  w  Eonstancii 
Z  jiných  pak  členů  university,  přídržících  se  Husa,  byl  tu  též 
mladý  mistr  Mikuláš  ze  Stoje&ína.  Také  wšak  počet  nepřátel 
Husowých  z  duchowenstwa  Pražského  rozmnožil  se  časem 
w  Kostnici.  Přibylf  již  hishup  lÁtomyélský  a  s  ním  nejsp^  zá- 
roweň  co  příručí  jeho  mistr  Pawel  z  Prahy,  též  z  kanowniků 
Pražských  doktor  Ifáz  a  Kuneš  ze  Zwole,  kterýžto  byl  zán>- 
weň  plnomocnikem  arcibiskupa  Konráda.  Od  něho  dostáwala 
kapitula  Pražská  častější  zpráwy  o  příbězích  w  konciliL  K  té- 
muž asi  účelu  měl  také  opat  Břewnowský  swého  posla  w  Kon- 
stancii, Jana  z  Hradce  Králowé,  jinak  nám  neznámého.') 

Saustrast,  kterau  měli  s  Husem  přátelé  jeho,  nebyla 
ostatně  málomyslná.  Jakkoli  litowali  osobní  nehody  jeho, 
předce  wýše  wážili  wěc,  o  kterau  se  byli  zasadili  společně 
s  ním  a  Jeho  náwodem.  Jeden  z' předních  ctitelů  Husowýdi, 
pan  Jindřich  Škopek  z  Dube,  dal  mu  oznámiti  potěšeni  swé 
z  toho,  že  došel  žádaucího  pronásledowání  pro  prawdu ;  a  pan 
Jan  z  Chlumu  přimlauwal  mu  rowněž  dopisy  swými,  aby  ed 
prawdy  neustupowal  pro  žádný  strach  o  bídný  tento  fiwoL 
Toho  smýšlení  byl  pak  také  Hus  sám  od  počátku,  připi 


')  Čte  se  w  Monnm.  univ.  Prag,  I.  431  asi  k  mésíoi  Dubna  1415:  Fa 
aníuni  matoavit  aniversitati  decem  sexagenas  grossoram  pro  ^inVaai 
toribus  universitatis,  scilicet  dno.  loanne  de  Chlam,  milite  strewMi,  al 
mag.  Joanne  dieto  CardínaliB  de  Reyssteyn  pro  propina  et  bonoraatia  Ak^ 
enda,  qui  tunc  erant  in  generali  concilio  CoMtantienai  procaralwii  U 
ambasiaiores  univeraitatis  constituti  ab  ipsa  uuTersiUte. 

^)  Johanaes  de  Grsecse  Regina  (sic)  pro  abbate  in   Oberdrena  Qnc)  fte* 
gensia  dioecesis  ordinia  S.  Benedicti.  Von  der  Hardt  IV.  594. 
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jsa  jak  na  dobrý  tak  na  zlý  konec  Jak  media  se  poněkud  1415 
nzdrawil^  počali  jej  saudní  kommissaři  wyslýchati  o  žalobách 
I»roti  němu  přodloíených.  Žádali  na  něm  jmmiowitě  písem- 
ného wyložení  mínéni  jeho  o  snámých  45  artikulích  Wikle- 
íbwýcfa,  j^ikoi  i  odpowédi  na  44  článků  wytažených  Pálčem 
nej^e  z  traktatli  jeho  o  drkwi  a  pozdéji  též  na  artikule 
wytažené  z  téhož  spisu  kancléřem  unirersity  Pařížské  Gersonem, 
který  sobě  dobyl  w  koncilii  weliké  wážnosti.  Hus  dokázal 
w  odpowědi  swé  o  nejwětší  části  jich,  že  byly  vytaženy  křiwě 
z  jeho  spisů  a  podložen  jim  na  mnoze  smysl  neprawý;  w  čem 
by  wiak  byl  pochybil,  oswědčowal  se,  že  nemíní  ničeho  za- 
stávati za4iwrzde,  nýbrž  předati  na  rozhodnutí  koncilia  a  při- 
jmautí  naučeni 

Hned  z  počátku  jednali  s  nim  kommissaři  nékoUk  dní, 
aby  se  we  swé  při  poddal  wýroku  12  neb  13  mistrů,  kterým 
by  to  poručilo  konciUum,  čemuž  wšak  Hus  rozhodně  odporo- 
val, osvědčuje  «e,  že  hotov  jest  dále  státi  toliko  před  celým 
kondliom   k  odpovídání  z  víry  své.   Přátelé  j^  v  Praze, 
a  zvláště  mistr  Jan  z  Jesenice,  jakožto  znalý  v  právích,  po- 
kládali i  to   za   pochybilo,  že  vůbec  v  žaláři   odpovídal; 
Hus  však  měl  za  nemožné  tomu  se  vybnauti,  zvláště  když 
mu  koncilium  nepovolilo  užiti  rady  právního  zástupce,  a  pe- 
čoval toliko  o  doručení  psaných  odpovědí  svých  přátelům, 
aby  nemonly  o  nich  rozšířeny  býti  křivé  pověsti.  Přitom  snažil 
se  prostředkem  pánů  přítomných  v  Konstancii   příměti  krále 
Sigmunda,   aby  mu  vymohl  veřejné  slyšení  v  plném   shro- 
máždění koncilia,  po  kterém  doufal  jeho  pomocí  snáze  býti 
zbawen  i  svého  zajetí.   Král  Sigmund  byl  k  tomu  brzy  pohá- 
dán  také  mocnějšími  přímluvami   Zrušení  jeho   bezpečného 
listu  daného  Husovi  pobauřflo  velice  mysli  panstva  českého 
a  moravského,  ji^ožto  věc  týkající  se  cti.   Když  vidďi,  že 
on,  „dědic  nápadný  koruny  české**,  nedbal  více,  sobě  to  spra- 
viti, vzali  o  to  potaz  jmenovitě  moravští  páni  s  panem  L(ZC' 
ke9»  a  Kratmř  jakožto  heitmanem  zemským  v  čde,  na  i^ezdě, 
kt^rý  měli  na  začátku  měsíce  Února  v  MeziHéi,  a  poslali  mu 
odiud  dopis,  kterým  žádali,  aby  dostál  svému  listu  a  spů- 
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1415  sobil  propuštění  Husa  a  swobodné  a  2J6wiié  slyšeni  jeho 
w  koncilii;  neb  žeby  byla  sice  „příčina  mnobým^  žeby  se 
bezpečných  listů  jeho  lekali^.  Sigmund  hledď  aspoň  ponéksd 
uchlácholiti  takowé  hlasy  skutečným  zasazowáním  se  u  kmi- 
cilia  o  to,  aby  byl  Hus  prwé  weřejné  slyšán,  nežby  wynesea 
byl  proti  němu  jaký  rozsudek,  k  čemuž  také  konedné  před- 
n^í  osoby  w  konciKi  přiwolily. 

Ačkoliw  Hus,  obdržew  zpráwu,  že  se  někteří  přátelé  jdio 
swrchu  jmenowimí  chtěli  za  nim  odebrati  do  Konstanck, 
wzkázal  jim  pilné  wýstrahy,  aby  toho  nečinili;  odwáď  se 
předce  této  cesty  starší  přítel  a  dobrodinec  jeho,  mistr  KHštcm 
z  Prachatic ;  a  přátelé  prwé  meškající  w  Konstandi  zjedmdi 
mu  i  přístup  k  Husowi  we  wězení  jeho  (před  4  Břez.).  Ná- 
.¥rštěwa  ta  nenadálá  wyrazQa  z  očí  Huso wých '  hojné  sky  ra- 
dosti. Mistr  Křištan  neminul  se  wšak  přitom  docela  s  aebei- 
pečenstwím,  kterého  se  Hus  pro  něj  obáwaL  Michal  de  Gausii, 
jak  se  dowědél  o  jeho  příchodu,  wymohl  stawení  jdia  w  Kon- 
stancii,, a  zadal  proti  němu  30  artikulů,  na  kt^  mu»l  od- 
powědíti  písemně;  wšak  potom  dílem  přižením  krále  Sig- 
munda  propuštěn  jest  ze  swé  obstáwky,  učiniw  toUko  Jisíml 
přísahu  před  patriarchau  Konstantinopolským,  a  následkoi 
toho  odjel  dne  17  neboli  18  Března  swobodně  nazpět  z  Kon- 
stancie. Také  o  mistra  Jana  Kardinála  bál  se  Hus,  aby  ne- 
mel podobného  stihání,  a  dáwal  mu  raditi,  aby  se  pro  hetr 
pečnost  swau  držel  jak  nejwíce  možná  při  dwof enínstwu  krále 
Sigmunda. 

Mezitím  spůsobilo  w  Praze  přijímání  pod  obojí  spůsobai, 
začaté  mistrem  Jakaubkem  ze  Stříbra,  různice  w  samé  straně 
Husowé,  ježto  newšichni  duchowní,  kteří  se  Husa  přidridi, 
byli  hned  hotowi  účastniti  se  této  nowoty,  která  s  jich  posn- 
wadnínii  snahami,  směřujícími  k  oprawě  církwe,  nutné  niktersk 
nesauwisela.  Sám  jeden  z  náměstků  Husowých  we  kapli  Be- 
tlémské, kněz  HawUk,  postawil  se  w  tom  Jakaubkowi  a  sta- 
pencům  jeho  na  odpor,  a  zwiklal  se  tím  brzy  i  w  náUooMflli 
swé  k  zásadám  Husowým  wůbec  i  k  osobě  Husa.  Bozdráždéií 
jeho  bylo  takowé,  že  když  četl  na  kázání  w  Betlémě  deps 
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Hus&w  k  lidu  wýše  zmíněný,  psaný  ze  žaláře,  wšimnuw  si,  že    1415 
byl  psán  na  roztrženém  papíře,  ukazowal  j^   s  aušklebkem, 
{orawé:   Ha,  hal   Husi  již  se  papíru  nedostiwá.   E  zamezeni 
škodliwých  následků  neswornosti   přáli  si  mnozí  zwědéti  mí* 
Bě&í  Husowo  o  wéci  teto  jemu  předtím  neznámé,  i  požádán 
byl  tedy  pMiem  Janem  ze  Chlumu,  aby  se  o  tom  wyslowil. 
Dle  zásady  tiieoretické,  že  obyčej  církwe  nesmí  býti  proti  wý- 
Blownému  zněni  písma  swatého,  nemohl  Hus  snadno  odporo- 
wati  nowotě,  kterau  by  sám  ze  swého  podnětu  sotwa  kdy  byl 
začal;  i  sepaid  tedy  we  wézení  swém  krátký  traktát  o  přijí- 
mání pod  ohojí  spúsobauj  zakládající  se  na  tom,  že  uč 
ewangjdium   i   epištola   sw.  Pawla,   a   že   tak  držda  církew 
prwotní ;  radil  pak,  aby  se  hledělo  obdržeti  aspoň  powolení,  by 
se  podáwalo  pod  obojí  těm,  kdož  by  ze  zbožnosti  toho  žádali, 
8  přiměřenými  okolnostmi.  Mimo  to  sepsal  i  wíce  jiných  men- 
ších traktátů,  we  wězení  swém,  týkajících  se  předmětů  rozlič- 
ných. Wyslowení  jeho  o  přijímání  pod  obojí  spůsobau  bezpo- 
chyby welioe  {^ispélo  k  tomu,  že  již  we  prwní  polowici  toho 
roku  rozšířilo  se  nejen  w  Praze,  nýbrž  we   welmi  mnohých 
jiných  městech  i  také  wesnicích  w  Čechách,   tak  sice,   že  se 
k  němu  již  znala  dobře  wětší  část  obywatelstwa  země.^) 

Záležitost  Hus6wa  wlekla  se  předtím  do  délky  pro  jiné 
úkoly  koncilia,  kterým  wěnowalo  wětší  pozornost  Později  při- 
ďa  k  tomu  také  welká  roztržitost,  která  nastala  w  Konstancii, 
když  dne  20  Března  w  noci  papež  Jan  XXUI  podtají  utekl 
z  města,  chtěje  tím  koncilium  zmařiti.  Poněwadž  za  papežem 
odešli  tehdáž  také  strážní  žaláře  Husowa,  odewzdawše  klíče 
od  něho  králi  Sigmundowi,  přimlauwali  jemu  páni  w  Kon- 
stancii přítomní  k  žádosti  Husowě,  aby  jej  propustil,  maje 
jej  nyní  we  swé  moci.  Ale  Sigmund  neměl  k  tomu  již  dobré 
wůle,  ač  se  přátelům  Husowým  ještě  poněkud  přetwařowal. 
Již  čtwrtého  dne  po  útěku  papežowě  (24  Března)  odewzdal 
klíče  od  žaláře  we  jménu  swém  i  koncilia  biskupu  Kostnic- 
kému, kterýž  hned  w  noci  potom  dal  Husa  odwézti  z  jeho 
tehdejšího  wězení  w  klášteře  Dominikanů  na  lodi   po   Rýně 

^)  Wis  o  tom  sauwéké  wýpowédí  w  PbIhi  kého  Docutn.  259  •  263. 
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1415  dolů  na  twrz  sw&ii  řečenau  GoUW>en.  Tam  byl  Hus  zawřen 
<3^ět  w  jiném  wězení  w  boře^  části  wěže,  kdež  se  nacházd 
sic  na  dosti  zdrawém  powétří,  ale  byl  opaután  na  nobau 
okowy^  a  na  noc  býwal  pokaždé  na  lůžku  swém  připautáa 
ke  stěně  za  okow  ruční^  ano  přitom  také  nedostatečné  opatí^ 
wán  proti  hladu  a  proti  žízni,  tak  že  brzy  zase  trpěl  na  roz- 
ličné neduhy,  jmenowitě  také  na  kámen.  Nedlauho  potom 
zřízena  jest  od  koncilia  zase  nowá  kommissí  k  wedeni  saudní 
pře  nad  ním  i  zároweň  také  ke  skaumání  knih  Wiklefowýdi 
(6  Dub.).  K  náwrhu  jejímu  wydalo  koncilium  po  několika  ne- 
dělích, dne  4  Kwétna,  nález  stwrzujíci  odsauz^  knih  těchto, 
učiněné  před  třemi  léty  tak  zwaným  koncfliem  Éímským. 

Zatím  dříw  snad  ještě,  než  mohl  mistr  EřiStaa  z  Pra- 
chatic nawrátítí  se  z  Konstancie  do  Prahy,  wydal  se  odtad 
také  jiný  známý  přítel  Husůw,  mistr  Jeroným  FraisJsýy  na 
cestu  do  Konstancie.  Pohádal  jej  k  tomu  jakýsi  cit  powin- 
nosti  čestné,  poněwadž  byl  Husowi  před  jeho  odjezdem  z  cech 
radil  k  jízdě  ku  koncilii,  ano  slíbil  tam  přijdi  za  ním^  aby 
weřejně  před  konciliem  dokázali  oba  swau  prawowěmost 
a  očistili  powěst  wlasti  swé.^)  Dne  4  Dubna  objewil  se  z  ne- 
nadání přátelům  Husowým  w  Konstancii;  kteřížto  w^aJí^  ska- 
jíce nebezpečnost  pro  něj,  úsilně  mu  přimlauwali,  aby  bei 
meškání  odjel  nazpět,  prwé  než  by  byl  poznán.  Jeroným  dal 
sobě  říci  potud,  že  se  wzdálil  do  blízkého  městečks^  nej^ 
Úberlingen;  odtud  wšak  zaslal  do  Konstancie  dne  7  Dobna 
listy  a  dal  je  přibíti  na  branách  městských,  na  dweřídh  ko- 
stelních a  na  domích  kardinálů,  jimď  žádal  krále  Sigmunda 
i  také  koncilium,  aby  mu  dali  list  bezpečenstwí  k  swobod- 
nému  dostawení  se  w  koncilii  a  k  odpowidsbií  každému  m- 
řejně,  kdož  by  ho  chtěl  winiti  z  nějakého  bludu  neb  kacířství. 
Když  se  wšak  za  dwa  dni  nedočkal  na  to  odpowědi,  dal  • 
to  wyswědčití  písemně'  od  pánů  českých  přítomných  w  Jjm- 
stanoii  (9  Dub.),  a  s  tímto  wyswědčením  teprw  dal  se  po 
pětidenním  přebýwání  w  onom  místě  na  zpátečnau 
do  Čech. 

»)  Von  der  Hardt  IV.  759. 
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Koncilium,  u  něhož   byl  mistr  Jeroným  jako   mnozí  jiní    1415 
ze  saudmhů  Husowých  nařčen   z  kacířstwí,  nzawřelo   teprw 
dne  17  Dubna  wydati  naň  obsílku,  kteráž  nazejtří  potom,  dne 
18  Dubna,  ponejprw,  dne  2  Ewětna  podruhé  a  dne  4  Kwětna 
potřetí  jest  ohlášena  přibitím  na  rozličných  místech  ir  Kon- 
stancii, 8  oznámením  jemu,  že  měl  od   koncilia  užíti  bezpeč- 
nosti proti  násilí,  nikoli  wšak  proti  práwu.    O  tomto  půhonu 
bezpochyby  ani  nezwéděw,  přijel   Jeroným  na  swé  zpátečně 
cestě  dne  25  Dubna  až   do  města  Hirschau,  wzdáleného  asi 
Šest  mil  od  hranic  českých,  které  náleželo  ku  panstwí  falc- 
krabí  Jana,  syna  někdejšího  wzdorokrále  Ruprechta*  Tam  byl 
poznán  od  duchowních,  a  zajat  purkrabím  tamějSího  zámku, 
i  doweden  zpět  do  Sulzbacha,  kdež  falckrabí  Jan  sídlil.   Od 
něho  dána  jest  o  tom  hned  zpráwa  koncilii,  kteréž  požádalo 
knížete,  aby  zajatého  doprawil  do  Konstancie. 

Pobauření  myslí,  které  spůsobily  w  Cechách  prwní  zpráwy 
o  zajmutí  Husa  w  Kostnici,  obnowilo  se  opět  a  žiwě,  když  se 
rozhlásilo,  že  následkem  útěku   papeže  Jana  z  Kostnice  měl 
král  Sigmund  Husa  we  swé  moci,  tak  že  by  byl  mohl  jej 
propustiti  a  neučinil  toho,  nýbrž  dopustil  uwrhnauti  J€|j  zase 
ješté   w  tužší  wazbu  než   předešle.    Zwláště  bylo  tím   dojato 
panstwo   a  zemanstwo,  které  w  tom  spatřowalo  nečestné  za- 
chowáni    od  krále,  i  nemínilo  k  němu  mlčeti.   Skoro  stejným 
časem  byli  držány  sjezdy  šlechty  morawské  a  české  w  Brně 
dne  8  Kwětna  a  w  Praee  dne  12  Kwětna,  na  kterých  složeny 
jsau  důtkliwé  dopisy  k  Sigmundowi  a  opětowána  jimi  žádost, 
aby    dostál   swému  bezpečnému  listu  a  spůsobil   propuštění 
Husa  a  swobodné  slyšení  jeho,  ježto  pokládali  páni  nařčení 
jeho   za  nařčení  a  pohanění  celého  národu  a  koruny  české. 
Listowé  ti  byli  we  wíce  přepisích   opatřeni  přiwěšením  pečetí 
také  od  četných   pánů  a  zemanů,  kteří  se  nemohli  účastniti 
sjezdů  osobně.    Zároweň  pak  bylo  psáno  ze  sjezdu  Pražského 
také  pánům,  Jrteří  byli  při  dwoře  krále   Sigmunda  w  Kon- 
stancii, aby  jemu  přimlauwali  o  spln^í  oné  žádosti. 

Dříwe  než  dopisy  tyto  odešly  z  Cech,  chopili  se  wěci  páni 
w  Kostnici  meškající  sepsáním  stížnosti  ku  koncilii  samému, 
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1415  we  které  wytýkajíce  zajetí  Husa,  ježto  se  stalo  proti  bezpeč- 
nému listu,  a  nelidské  naloženi  s  ním  w  těsné  wazbě,  ž&dali, 
aby  koncilium  wjeho  záležitosti  aspoň  již  jednau  konec  spra- 
wedliwý  učinilo.  E  žádosti  této  připojili  se  s  nimi  také  ně- 
kteří páni  polští  přítomní  w  Konstaiicii,  a  spis  byl  čten  u  pří- 
tomnosti wšech  podpisoů  Petrem  z  Mladenowic  w  sezení  kon- 
cilia  dne  13  Kwětna.  Přední  z  pánů  českých  přitom  byli 
Wácslaw  z  Dube  odjinud  z  Leštna,  Jan  ze  Chlumu,  Jindřidi 
Lacembok  a  P&ta  z  Ilburka ;  z  pánů  polských  Janus  Eališ- 
ský  a  ZáwiSe  černý,  kteří  byli  posly  krále  swého  ku  konciliL 
A  poněwadž  byl  krátce  předtím  biskup  Jan  litomyšlský  we 
shromáždění  národu  německého  w  koncilii  učinil  přednesem 
o  nowotě  přijímání  pod  obojí  spůsobau  w  cechách  a  přHal 
k  tomu  rozličné  pomluwy,  kterak  prý  nedůstojně  se  přitom 
nakládá  se  swátostí ;  žádali  páni  čeští  w  témž  spise,  aby  kon- 
cilium pomluwám  takowým  newéřilo,  jakožto  pocházejícím  od 
nepřátel  a  škůdců  králowstwí  českého.  Proti  tomu  se  ozwal 
biskup  Litomyšlský  nejprwé  ťbstné,  potom  po  třech  dnech 
(16  Kw.)  také  písemně,  dílem  zapíraje  swé  řeči,  dílem  vy- 
kládaje, že  to  řekl  ne  w  úmyslu  pohanění  země  české,  jakožto 
i  swé  wlasti,  nýbrž  prý  aby  zamezením  nowot  kadřských  byla 
powěst  její  očištěna;  k  čemuž  wšak  páni  dali  mu  o  dwa  ásá 
později  ostrau  a  pyšnau  odpowéd  (18  Kw.). 

Nedláuho  potom,  dne  23  Kwětna,  byl  přiwezen  mistr  /(^ 
rowjym  do  Konstancie.  Průwodčí  jeho  odewzdali  jeg  nejprwé  fale- 
krabí  Ludwíkowi,  bratru  falckrabí  Jana,  meškajícímu  w  Kost- 
nici, kterýž  jej  sám  jako  we  wítězosláwě  wedl  hned  dále  le 
swého  příbytku  do  shromáždění  koncilia,  kráčeje  před  wozem, 
na  kterém  Jeroným  byl  wezen  w  těžkých  okowech,  obklopí 
welkým  počtem  branných.  Ku  pautu,  které  měl  zajatý  na 
ruce,  byl  připiat  dlauhý  řetěz,  jejž  drželi  strážní,  a  za  n^ 
dowedli  ho  až  do  síně,  we  které  zasedalo  kondlium.  Pfe^ 
mužowé  koncilia  neuměli  zadržeti  zjewy  radosti  z  tohoto  po- 
lapení, a  dali  zajatému  do  očí  znáti  swé  popuiipení  proti  némv. 
Přede  wšemi  jinými,  hned  po  přečtení  půhonu  na  Jeronyaa 
a  po   otázáni  jeho,  proč  se  k  němu  nedostawil,   oslowil  jq 
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ttSdebné  kancléř  unÍTersity  Pařížské  Gerson,  připomínaje  jemu  1415 
učené  hádky,  které  měl  s  ním  w  Paříži  přede  mnoha  léty 
o  oblíbených  filosofických  předmětech  ze  stanowiště  realismu 
a  nominalismu ;  a  podobné  wýěitky  činili  mu  dle  toho  pří- 
kladu dwa  mistři  přítomní  z  Kolína  a  z  Heidelberka  z  času, 
když  se  zdržowal  někdy  w  tamějSích  učeních.  Po  krátkých  od- 
powédech,  kterými  jich  odbyl,  odewzdán  jest  pod  hlídku  Ja- 
nowi  Wallenrodowi  arcibiskupu  Rižskému,  kterýž  jej  w  noci 
táiož  dne  dal  netoliko  odwézti  do  těžkého  žaláře  we  wěži 
městské  blíž  kostela  a  břbitowa  sw.  Pawla,  nýbrž  wsaditi  také 
do  klády  spautaného  na  rukáu  i  na  nohau,  a  mučil  jej  tím 
spfisobem  jakož  i  nedostatkem  potrawy  dwa  dni,  až  těžce 
onemocněl. 

Když  mezitím  páni  čeští  a  polští  nedostáwali  dlauho 
žádné  odpowědi  na  swau  žádost  předloženau  w  koncilii  a  za- 
tím přišel  do  Konstancie  dopis  pánů  morawských  ze  sjezdu 
Brněnského,  kterým  se  ujímali  Husa,  bylo  to  oněm  nowau 
pobídkau,  aby  neustáli  w  naléhání  swém  na  koncilium ;  i  obrá- 
tili se  opětným  dopisem  ku  předstaweným  čili  deputowaným 
čtyř  národů,  na  něž  se  koncilium  dělilo,  dne  31  Kwětna.  Před- 
stawowalit  jim,  že  wěci  udané  proti  Husowi  pocházejí  wesměs 
od  jeho  nepřátel;  že  tito  ze  záští  proti  němu  snaží  se  za- 
ujm&titi  čelné  osoby  w  koncilii  míněním,  jako  by  Hus  chtěl 
zatvrzele  státi  we  Skodliwých  učeních ;  odwoláwali  se  na  častá 
jeho  oswědčení  starší  i  nowějSí,  dle  kterých  byl  hotow  kaž- 
dému lepšímu  naučení  poddati  se;  i  žádali  proto,  aby  byl 
Hus  učenými  muži  w  koncilii  důkladně  tázán  o  smyslu  wšech 
míst  ze  swých  spisů,  která  dle  jejich  mínění  byla  z  nich  wy- 
Ďata  osekaná  a  překraucená;  poněwadž  pak  by  welice  strýz- 
něn  byl  tuhým  wézením  a  potřebowal  zotawení  k  náležitému 
wjBwětlení  wSeho,  aby  jej  zbawili  wézení  toho  a  dali  w  moc 
několika  biskupů  neb  jiných  kommissarů  koncilia;  žeť  páni 
postawí  dostatečné  mkojmí  za  něj,  aby  z  moci  těchto  zřízenců 
nemohl  wytrhnauti  se  útěkem  až  do  konečného  rozšauzení 
o  jeho  wíře.  Dopis  tento  dodali  páni  w  přepise  také  králi  Sig- 
mundowi  (1  čw.),  žádajíce  jeho,  aby  se  o  splnění  žádosti  je- 
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1415  jich  u  kotidlia  přičinil  swým  prostředoictwím.  Deputovani 
koncilia  dali  wfiak  pánům  odpowéd  jeStě  téhož  dne^  co  se  týóe 
propuštěni  Husa  na  swobodn,  k  tomu  že  nemohau  swoliti,  ani 
kdyby  zaň  postaweno  bylo  tisíc  rukojmů;  co  se  wšak  týče  žá- 
dosti již  předešle  od  pánů  na  koncilium  wzneSené,  k  té  Se 
swolují^  a  že  dají  Husowi  weř^né  slyfieni  hned  we  středu 
nejprwé  příští  dne  5  čerwna. 

K  tomu  dni  byl  Hus  přiweden  2e  twrze  Gottlibenské  zase 
zpět  do  Konstancie^  a  wsazen  do  jiného  wěz^  w  klášteře 
Bosáků  čili  menších  bratří,  w  jehož  refektáři  koncilium  drží- 
walo  swá  zasedáni;  dohled  pak  nad  wězením  tím  byl  oložea 
t^už  arcibiskupu  Bižskému,  který  wězil  také  mistra  Jero- 
nýma newelmi  daleko  odtud.  Weřejné  slyšeni  Husowi  slíbené 
bylo  wšak  od  koncilia  docela  jinak  míněno,  než  bylo  jeho 
přání.  We  schůzi  držané  w  ustanowený  den  počaly  se  tísti 
žalobní  artikule  sebrané  protí  němu  dílem  z  jeho  spisů  díl^n 
z  wýpowědí  swědků,  dříwe  než  ještě  Hus  byl  přiweden  do 
shromáždění^  a  koncept  nálezu,  kterým  měly  bytí  odaauzeny 
ještě  před  slyšením  jeho,  ležel  již  pohotowě.  To  wšak  zname- 
nal jistý  Čech  Oldřich,  který  stál  blízko  čt^aáře  artikuly, 
a  oznámil  to  Petrowi  z  Mladenowic ;  kterýž  pospíšil  oznáisit 
pánům  Wácslawowi  z  Dube  a'Janowi  z  Chlumu;  oni  pak  bes 
meškání  běželi  ku  králi  S^mundowi,  a  wedli  u  něho  důraně 
stížnost  na  takowýto  spůsob  jednání.  Pro  zachowání  zewnčgti 
slušnosti  nesměl  toho  Sigmund  dopustiti,  i  poslal  hned  íáte- 
krabí  Ludwíka  a  Fridricha  purkrabí  Normberského  do  shro- 
mážděni s  rozkazem,  aby  se  Husowi  propť^čilo  řádné  dyiwí 
a  nic  se  toho  dne  nerozsu^owalo,  nýbrž  na  čem  by  ae  kw- 
cilium  chtělo  usnésti,  aby  prwé  bylo  ukázáno  králi  k  aa- 
blednutí. 

Mezi  jinými  wěcmi,  které  se  Husowi  kladly  za  winu,  tgl 
také  wždy  ještě  za  nepřítomnosti  jeho  čten  list  psaný  od  nA* 
na  rozlaučenau  s  cechy  před  odjezdem  do  Konstaucie^  do 
něhož  byla  podwodně  wložena  slowa,  jestli  žeby  co  odwoU^ 
aby  wěděli,  že  to  učiní  jen  ústy,  ale  w  duchu  že  k  tonra  ao- 
přiwolí;   což  w  listě  jeho  dokonce  nestálo,   Wzkázám  «fiW- 
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nému  od  krále  Sigmunda  po  dwau  knížatech  práwě  řefiených  1415 
neodwáiilo  se  koncilium  postawití  se  na  odpor^  i  dalo  tedy 
artikule  žalobní  čbti  před  Husem,  jenž  zatím  byl  přiweden 
do  shromáždfiní  ze  swého  žaláře.  Ale  když  cbtdl  Hus  odpo- 
ivídati  k  jednatliwým  artikulům  a  naprawowati  smění  neb 
smysl  jejich  skraucený  od  udawaiů,  byl  (di^řikowán  od  mno- 
hých členů  kencilia^  bríy  s  prawé,  brzy  s  lewé  strany,  brzy 
ze  zadu,  aby  prý  nechal  wytáček  a  říkal  ano  neb  ne;  když 
pak  mlčel,  bráno  to  za  přúwědčení  a  týrán  jest  rozličným 
spůsobesn,  konečně  pak  sezení  newedaucí  k  tomu,  jak  si  kon- 
cilíum  bylo  přálo,  odročeno  na  pozejtři. 

Toho  dne  (7  čw.)  odebral  se  král  Sigmund  osobně  do 
shromážděni  koncilia,  a  wzal  s  sebau  Wácslawa  z  Dube  a  Jana 
z  Qilumu  i  bakaláře  Petra  z  Mladenowic,  tak  že  mohli  widěti 
a  slyšeti  wšeeko,  00  se  dalo.    Pokračowalo  se  we  čtení  arti- 
kulů žalobních  a  dáno  Husowi   odpowídati  k  nim,  při  čemž 
měl  zrwláStě  příležitost  wyslowiti  se  obšírněji  o  zůstáwání  pod- 
staty chleba  we  swátosti,  o  čemž  učení  Wiklefowo  i  nyní  tak 
jako  často  předtím  určitě  zamítal.  Ani  tentokrát  nezdrželi  se 
wSak   protiwníd  jeho  wšeho  náružiwého  dotírání  naň,  až  do- 
wolíl  si  říci  jim :    ,,Myslil  jsem,  že  jest  we  sboru  tomto  wíce 
slušnosti,  dobroty  a  kázně.*  Král  Sigmund  teprw  zjednal  ticho 
Bwým  napomenutím.    Ne  bez  úmyslu  na  škodu  Husowu  při- 
wedl  potom  řeč  kardinál  Kambrajský,  Petr  z  Alliaka,  na  slowa 
Husowa  powěděná  při  zajetí  jeho,  že  přišel  swobodně  do  Kon- 
^tanme,  a  kdyby  byl  nechtěl  jíti,  žeby  ho  ani  král  český  ani 
Řjineký  nebyli  mohli  přinutiti  k  tomu.   Hus  nepopíral  slow 
těchto,  nýbrž  dotwrdil  je  tím,  žei  jest  mnoho  pánů  čeekých, 
ktejft  jej  milují,  na  jichž  hradech,  mohl  míti  útočišté.  A  když 
{lardinál  a  mnoeí  jiní  projewili  swau  nelibost  nad  tím,  při- 
iwédčil  Husowi  srdnatě  pan  Jan  ze  Chlumu,  prawě :  Jáf  jsem 
5hudý  íytíř  wzemi  naší,  ale  chtěl  bych  jej  hť^iti  rok,  bud 
:oi&xi  libo  neb  nelibo,  že  by  ho  nemohl  dostati.   A  jiní  že 
sau  mnoaí  mocnější,  kteří  by  jcg  h^ili,  jak  dlauho  by  chtěli, 
řeba  proti  oběma  těmto  králům. 

Kardinál  Kambr^ský  připomenul  potom  Husowi,  že  w  sau- 
xomém  wýslediu  we  wěži  GottUbenské  ještě  před  nedáwnem^^ip 
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1415  řeU^  že  se  rozsudku  koncilia  chce  pokorné  podrobiti,  i  tásál 
se  ho,  zdali  chce  tedy  uposlechuauti  naučení  a  pokádlni  od 
koncilia.  Hus  odpowěděl,  že  ochotně,  s  ohrazením  jak  byl 
řekl.  Naučení  tedy  od  koncilia,  řeU  mu  kardinál,  že  jest,  aby 
artikule  wytažené  z  jeho  knih,  ježto  doktoři  pokládají  sa 
bludné,  odwolal,  a  co  proti  němu  powěděti  swědkowé,  aby 
odpřisáhl.  K  tomu  se  chopil  slowa  král  l^gmund,  a  zmínil 
se  o  swém  bezpečném  listu  daném  Husowi.  Prawil,  že  m« 
jej  dal,  aby  se  mu  w  Kostnici  nečinil  nátisk,  nýbrž  aby  mu 
dali  weřejné  slyšení,  ač  prý  říkají  někteří,  že  neměl  práiva 
dáti  bezpečný  list  kacíři  nebo  podezřelou  z  kaciřstwí.  Nyní 
že  se  mu  slyšení  takowé  dostalo,  za  něž  on,  král^  koncilii 
děkuje.  Protož  aby  Hus  raději  dříwe  než  později  w  tom,  oo 
proti  němu  jest  dokázáno,  poddal  se  koncilii;  že£  ono  pro 
něj  pro  krále  a  pro  bratra  jeho  i  pro  králowstwí  české  učiní 
jemu  některau  milost.  Kacíře  že  on  dle  slibu  swého  danSio 
koncilii  žádného  brániti  nemíní,  ano  kdyby  který  w  kaoířslví 
chtěl  zatwrzele  setrwati,  že  by  on  sám  chtěl  mu  podpáliti 
hranici.  Hus  zwěděl  tím  spůsobem  z  úst  Sigmundowýoh,  jak 
on  se  mínil  záwazku  bezpečného  listu  swého  sprostiti,  a  wxpe- 
mněl  6Í  na  wýstrahy,  které  mu  hned  z  počátku  byly  dáwáiiy, 
aby  králi  tomuto  mnoho  newéříL 

Ponéwadž  sezení  toto  k  wyslyšení  wSech  artikulů  žalob- 
ních nestačilo,  byl  ustanowen  zejtřejší  den,  8  čerwna,  ku  po- 
kračowání.  Opět  odebral  se  i  král  Sigmund  do  sezení^  pojaw 
s  sebau  Wácslawa  z  Dnbé  a  Jana  z  Chlumu  i  s  Petrem  le 
Mladenowic.  fitk)  se  neméně  než  39  artikul*  Wytatženýdi  le 
tří  latinských  spi6ů  Husowých,  de  Ecelesiá  tótíž  a  dw&u  ixůť 
tatů  psaných  proti  Stanislawowi  a  P^čowi ;  a  poaéwadž  h^ 
wytaženy  tak,  že  se  málokterý  docd$  ferownáwal  we  8»yili 
se  zněním  spisů  samých,  bylo  při  každém  čteiro  také  ttMo 
ze  spisů  k  němu  příslušné  dle  předběžného  udání  Hugova. 
Bylo  také  dopuštěno  Husowi,  austně  činiti  poznámky  k  toMi; 
čehož  wšak  při  takowém  množstwí  wěcí  w  čase  příliš  kráikfai 
nemohl  užiti  w  míře  dostatečné. 

Když  byly  artikule  dočteny,  promluwil  kardinál  Eambmó' 
ský  k  Husowi  w  podobný  smysl  jako  den  předtím,  dáwaje  st 
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radu,  aby  se  poddal  kondlii  na  milost;  cbtSl-li  by  další  sly-    1415 
Sení  o  některých  artikulích,  že  mu  bude  dáno,  wšak  žeby  mu 
neradil  k  tomu,  aby  se  tím  nezawedl  ještě  do  wětších  bludů. 
Také  i^  jiní  přimlanwali  mu,  aby  se  nechtěl  držeti  mínění 
swého  zatwrzele.   Hus  se  oswědčil,  jak  mohl  nejoprawdowěji, 
že  zatwrzelým  býti  nemíní,  nýbrž  poddati  se  naučení  a  roz- 
hodnutí i  naprawení  od  koncilia,  wšak  aby  mu  bylo  dáno  sly- 
šení, aby  mohl  prwé  ještě  jasně  wyložiti  mínění  swé  o  někte^ 
rfck  kuších.  K  tomu  odpowěděl  mu  kardinál  we  jménu  kon- 
cilia opět,  že  jest  naučení,  které  mu  dáwá  dobře  60  doktorů 
slyšených  od  koncilia,  aby  se  z  bludů  swých,  které  dotud 
držel,  wyznal,  aby  přísaial,  že  jich  wíce  držeti  nebude,  aby 
artikule  proti  němu  přednesené  weřejně  odwolal  a  napotom 
opak  jich  wyznáwal  a  učil.   Proti  tomu  namítal  Hus,  že  se 
mu  artikuly  přednesenými  pří^tají  bludy,  kterých  nikdy  ne- 
držel aniž  mu  kdy  na  mysl  přišly ;  kdyby  se  k  nim  znal  a  je 
odpřisáhl,  žeby  bylo  křiwopřísežnictwí ;  jiná  mínění,  ku  kte- 
rým se  znáí  že  hotow  jest  odwolati,  wšak  když  by  o  nich  ji- 
nak byl  poučen.    K  tomu  powěděl   mu  kardinál  Florentský 
František  Zabarella,  též  jeden  z  ředitelů  koncilia,  že  mu  bude 
dáiia  formule  odwoláni,  kterau  si  bude  moci  rozmysliti.  Opět 
přimlauwal  také  zase  král  Sigmund  Hu^owi  podobně  jako  dcue 
př^deďého;  Hus  pak  odpowěděl  mu  jako  katdinálowi  Eam«> 
brajtkému,  opětuje  žádost  swau  o  další  slyšení,  aby  mohl  jme*- 
nowité  wyložiti  míněni  swé  o  powaze  mocá  papeže  a  jiných 
předstawehých  a  audů  církwe. 

Potom  přiwedesia  byla  řeč  na  chówání  Husowo  w  příčině 
odpraweni  tří  jinochů  w  Praze  pro  odpírání  odpustk&m  roku 
1412  a  jiné  některé  příběhy,  z  nichž  byla  mu  dáwána  wind. 
Tím  pak  jednáni  weřejné  ukončeno,  a  Hus  odweden  zase  do 
wézení  pod  dohledem  arcibiskupa  Rižského.  Když  se  wšak 
potom  shromáždění  zdwihlo  a  wětším  dílem  se  rozešlo,  zůstal 
'edtě  státi  král  Sigmund  s  kardinály  a  jinými  prselaty,  a  ozná- 
jciil  jim  je^  zřejměji  než  předeďého  dne  swé  mínění  o  Hu- 
iowi.  Co  o  něm  předneseno,  že  postačuje  úplné  kjeho  od- 
iSLUZňim.  Neodwolá-li  toho,  aby  j€j  upálili  aneb  učinili  jinak 
romek.  D^epis  Prahy.  37  ^^^  ^^  ^^  GoOglc 
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1415  dle  práw  swých.  Pakli  odwoU,  aby  mu  newěřili;  nebo  wráií-li 
se  do  Cecb,  že  rozseje  jeSté  wětši  bludy ;  pročež  aby  ho  tam 
wíce  nepa^štéli  a  káz^  jemn  dokonce  zapowěděH.  Též  aby 
odsauzené  artikule  poslali  do  cech  bratru  jeho,  ki^  Wác- 
slawowi,  ano  také  do  Pobka  a  do  jiných  zemí,  kd^  prý  má 
Hus  již  swé  tajné  žáky  a  pomocníky  mnohé,  aby  ti,  kdož  by 
se  jich  přidrželi,  byli  od  biskupů  trestáni;  i  aby  učinili  konec 
také  s  tím  druhým,  totiž  s  mistrem  Jeronýmem,  neb  že  on 
brzy  musí  z  Kostnice  odjeti.  S  tím  budeme  hotowi  za  jeden 
den,  odpowědéli  prselati,  ueb  ten  jest  toliko  žák,  onen  mistr. 
Řeč  tuto  slyšeli  páni  Wácslaw  z  Dube  a  Jan  ze  Gbluma 
i  Petr  z  Mladenowic,  kteříž  stáli  opodál  u  okna,  aniž  král 
o  nich  wědď.  Hus  se  dowéděl  od  nich  ještě  lépe,  za6  stály 
sliby  Sigmuudowy,  a  páni  čeští,  kteří  se  ujímali  snah  Huso- 
wých,  zwědéli,  čeho  se  jim  bylo  nadíti  od  budaudho  krále 
českého. 

Teprw  po  těchto  weř€gných  sušeních  Husa  došel  do  K^fl- 
stancie  list  pánů  českých  ze  sjezdu  Pražského  psaný  ku  králi 
Sigmundowi  w  záležitosti  Husowě,  a  byl  čten  w  sezení  kes- 
cilia  dne  12  Č^rwna.  Bylo  k  němu  přiwéšeno  neméně  než  380 
pe<^.  Musilo  tosp&sobxti  nějaké  hnutí  we  sboru^  Jaksi  fio 
upokojení  a  k  částečné  potěše  učinil  k  tomu  Štěpán  8  Pilč« 
připomenuti  před  oelým  sborem,  že  aspoň  král  Wáeslaw  a»- 
byl  tobo  nikterak  účastmi.  Nebo  i  o  něm  docházely •  koMilít 
zpráwy,  že  držel  se  stranau  Husowau,  a  podobaly  ae  k  nife 
již  tím,  že  král  Wácslaw  neposílal  Žádných  poslft  ku  koiiciH 
na  jméno  swé  a  králowstwí  českého,  jako  jin|  panowmd 
Čeští  i»*otiwníci  Husowi,  a  jmenowité  Jan  biskup  litomyibiiý, 
doktor  Náz,  Páleč  a  Kuneš  ze  Zwole  snažili  se  wšak  pfi  xmr 
ličnýeh  příležitostech,  jak  jen  mohli,  aby  podezření  koncfia 
proti  němu  wywrátili.  Dopis  pánů  českých  ostatně  jinak  fi 
neměl  žádného  účinku;  a  rowněž  tak  list  university  PraiiU 
ku  kardinálům,  kteří  předsedali  koncilii,  poslaný  asi  téhii 
času  s  přímluwau  za  Husa  i  také  za  mistra  Jeronýma. 

Spůsob  jednání  s  Husem  w  koneilii  Kostnickém  byl  W 
začátku  až  do  konce  patrně  nepřátelský.   Ač  b^  w ; 
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někteirý  počet  mužů  dobrého  smýSlení,  kteří  se  snažili  o  pro-    t4>5 
vedení  oprawy  w  oírkwi,  předešlým  konciliem  Pisanským  slí- 
bené ale  nedokonané,  wšuk  wětáina  členů  jebo  náležela  k  za- 
stawatelům  a  odcbowancům   panující  tebdejší  saustawy,  kteří 
nemohli  na  Husa  jinak  hleděti  než  jako  na  swého  nebezpeč- 
ného protiwníka.    Hus   se   byl  postawil   neřestem    na  odpor, 
w  nichž  wětšina  jich  tápala,  a  wykročil  přitom  částečné  z  po- 
slušnosti proti  předstaweným   církewním.    Majíce  jej  we  swé 
mod  nešetřením  b^pečnébo  listu  Sigmundowa,  a  postawiwše 
se  mu  za  saudoe  pominutím  řádného  saudu  domácího,  mohli 
dle  práwa  wyšetřowati,  jak   welká  byla   w  onom  sméru  jeho 
wina,  a  dle   toho  jej  trestati.    Co  saudcowé  sprawedliwí  byli 
by  w&tk  musili  slyšeti  swědky  netoliko  proti  němu  nýbrž  také 
pro  néj  swědčíci ;  čehož  naskrze  nebylo.  Ale  k  této  stránce  ža- 
lob proti  Husowi  neobracowali  také  ani  mnoho  pilnosti  a  po- 
zornosti;   zwlášté  we  veřejných   slyšeních  propůjčených  jemu 
příMš  málo  se  o  ní  jednalo.  Hlawní  wěcí  bylo  jim  obwinění  jeho 
zkacířstwí,  při  kterém  jediném  jednalo  se  o  žiwot  a  o  smrt; 
jen  tau  cestau  mohl  býti  dokonce  odstraněn.  Eaoífstwím  bylo 
toliko  zatwrzelé  setrwáwání  w  bludech.    Hus  wšak   se  pořád 
oswédčo^tí,l,  bylo-li  by  00   bludného  w  jeho  učení,  že  hotow 
jest  př^inawti  natočeni  a  podrobiti.se  roidMdnutí  konoilia.  Na^ 
učením  a  rozhotdnutím  bylo  by  býwalo,  kdyby  bylo  koncilium 
po  důkladném  uwážení  sporných  mínéni  wyřklo,  00  má  býti 
wěřenOi    Bylo  by  se  přitom  hlawně  musilo  jednati  o  theore* 
tické  určení  objemu  moci  papežské  a  kněžské.  Koncilium  Eost^ 
oické,  která  db&wilo  tři  tehdejší  papeže  jejich  moci  a  hlásalo, 
^e  moc  jeho  jest  wyšSí  než  moc  papežowa,  nebylo  by  mohlo 
ichwálití  definicí  doktorů  Pražských  w  rozepři  jejich  s  Husem, 
^e  jest  drkew  papež  s  kardinály;  možná,  že  by  se  bylo  stalo 
^zhodautí,  s  kterým   by  se  Hus   dobře   byl  mohl  srownati. 
4Je  to  nebyla  cesta,  na  které  by  protiwníci  Husowi  byli  s  ji-^ 
itotau  dosáhli  swého  cíle.  Proto  mělo  Husowi  postačowati  za 
laučení,  když  se  mu  řeklo,  že  jsau  mínění  jeho  bludná;  aby 
e  jednoduše  odwelal.  Ještě  wšak  nesprawedliwéjší  bylo  přičí- 
ání  jemu   bludů,  které   on  pořád  rozhodně  zawrhowal,  na 
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1415  pauhé  udání  swědků,  kteří  bjli  osobní  jeho  nepl^t^é,  a  bez 
slyšení  jiných,  které  by  on  byl  mohl  wéatl  Odwolání  bhdi 
těch  bylo  by  býwalo  přiznáním,  že  je  někdy  držel  nebo  jim  ufiL 

Ačkoliw  bylo  w  posledním  weřejném  slyšení  Husowé  ře- 
čeno jemn  od  předsedatelů  koncilia,  bude-li  si  přátí  dil£ho 
slyšení,  že  mn  bude  propůjčeno,  nepřišlo  k  tomu  wíce.  Byl 
wšak  také  král  Sigmund  w  sezení  onom  řekl  Husowi,  že  mu 
budau  artikule  žalobní  dány  w  přepise,  aby  na  ně  w  krátkosti 
mohl  odpowědíti.  Hus,  jemuž  záleželo  na  tom,  aby  po  B&a 
zůstalo  písemné  swědectwí,  jak  o  wěcech  sobě  wytýkanýá 
smýšlel,  žádal  dopisem  z  wězení  swého  snažně  pánů  w  K(H1- 
stancii  přítomných,  aby  se  wSchni  společně  odebrali  ku  krfli 
a  zasadili  se  aspoň  o  splnění  toho ;  což  se  i  stalo  a  bylo  svo- 
leno. Koncilium  uzáwřelo  w  sezení  swém  dne  18  (Wwaa,  a^ 
tikule  w  krátkosti  sestawené  Husowi  doručiti ;  ktferýž  sepsal 
odpowědi  na  ně  během  prwních  dwau  dní  potom  (do  20  Ow.) 
Ale  pro  další  běh  jednání  proti  němu  nemělo  to  žádného  učiikiL 

Eondlium  bylo  již  předtím  dalo  skaumati  otíLStku  o  pH- 
jífnánípod  obojí  spúsohcm  skrz  některé  doktory  tíieologie  a  pr4w, 
a  wy^alo  o  ní  rozhodnutí  swé  w  sezení  'dne  16  čerwna.  Boí- 
hodnutí  to  w  podstatě  znělo,  že  ač  prwotně  awátost  byla  při- 
jímána  pod  obojí  spůsobau,  wšak  že  potom  z  rozumnýdi  pří- 
čin  zawedena  jest  zwyklost  podáwání  swátostí  Mdem  swéte^ 
jen  pod  spůsabau  chkha,  kteréž  je  dostatečné ;  pročež^  awyk- 
lost  tato  že  má  býti  pokládka  za  ^kon,  a  zákonu  toho  le 
nelze  zawrhowati  ani  měniti  libowolně  bez  swolení  tírkie; 
činiti  tak  že  jest  bludné,  a  kdožby  w  bludu  takowém  fi^rwl 
zatwrzele,  že  jest  kaeíř.  Zároweň  wydždo  koaaoilium  nařaari 
ke  wšem  arcibiskupům  a  biskupům,  aby  půwodce  bludu  io- 
boto,  když  by  od  něho  nechtěli  upustiti,  stíhaU  tresty  círicew- 
nimi  jakožto  kacíře,  užitím,  když  by  bylo  potřeba,  také  po* 
moci  ramene  swětského.  Některý  den  potom  wyřUo  také  to- 
cilium  rozsudek  nad  traktáty  a  knihami  Husowými,  jak  latÍB- 
skými  tak  českými,  aby  jakožto  obsahující  bludy  byly  páteí* 

S  Husem  samým  jednalo  se  zatím  jen  saukromí  o  qpisob, 
kterým  by  měl  odwolati  bludy  dle  wůle  koncilia.  Jeden  2  jíeá- 
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nich  kardinálů,  který  jak  se  aspoň  zdá  byl  laskaw  na  Husa,    1415 
složil  k  tomu  jistau  formulí,  kterau  mělo  mu  býti  jaksi  usnad- 
něno odpřisáhnutí  bludů  kříwě  jemu  přičítaných.  Ani  ta  wšak 
nemohla  mu  postačiti,  jednak  že  zaneeháwala  w  nejistotě,  které 
by  to  bludy  byly,  jednak  že  Hus  také  w  příčině  kusů,  ku  kte- 
rým se  smál,  že  je  učil,  nechtěl  jednati  proti  swědomí  swému, 
*by  ,iyl  odpřisáhl   něčeho,  co  drždi  za  prawé,  pokud  se  mu 
lepšího  naučení  o  tom  nedostalo.   Wíce  než  na  zachowání  ži- 
wota  záleželo  mu  na  wěci,  jíž  byl  wěnowal  wšecky  síly  swé; 
i  nechtěl  býti  winen  zmatkem,  který  by  na  ujmu  její  byl  musil 
wzmknauti  mezi  přátely  a  následowníky  jeho  w  Cechách,  kdyby 
byl  učinil  odwolání,  jakého  si  přála  wětšina  koncilia.  Wíce 
jiných  mužů  ze  sboru  Kostnického  přicházelo  k  němu  do  wě- 
zení,  a  pokaušeli  se  přemluwiti  jej,  že  odpřisáhnutí  bludů  ne- 
obsahuje w  sobě  newyhnutedlně  přiznání  se  k  nim  pro  minu- 
lost.   Hus  prawil  jim,   že  odwolá  ochotně  w  ten  spůsob,  že 
bludů  těch  a  oněch  nikdy  nedržel  a  neučil  a  nebude  jich  ni- 
kdy  držeti  ^a  učiti.   K  tomu  umlkali,  wědauce,  že  to  wětšině 
koncilia  nepostačovalo. 

Bádcem  k  odpřisáhnutí  byl  Husowi  také  Štěpán  Fáleč. 
Hus  žádal  na  kommissařích,  jimž  byla  poručena  jeho  pře, 
aby  mu  byl  powolen  zpowědník,  a  wyslowil  přání  swé,  aby 
k  tomu  určen  byl  Páleč,  zrowna  proto,  že  byl  nejwětším  jeho 
protiAmíkem.  Byl  mu  dán  zpowědník  jiný,  doktor  a  mnich, 
který  jej  rozhřeSil  laskawě.  Nicméně  wšak  také  Páleč  jej  po- 
bona  nawštíwil  (asi  22  Cw.),  a  upomínky  na  někdejší  přátelstwí 
wzhnáúj  se  w  něm  při  odprošowání  i  wytýkání  od  Husa  tak, 
íe  wylily  se  mu  slzy  z  očí,  owšem  pak  také  Husowi.  Když  mu 
3us  ku  přimlauwání,  aby  odwolal,  položil  na  srdce  otázku, 
50  by  činil  on,  kdyby  měl  odpřisáhnauti,  čeho  nikdy  nedržel, 
^ekl  s  pláčem:  T^ké  jest.  Zatím  Michal  de  Causis  byl  ty  dni 
ca^daii  chwili  přede  dweřmi  žaláře  Husowa,  a  rozpráwěl  se 
trážnými :  JKž  z  milostí  boží  brzy  tohoto  kacíře  upálíme ;  wšak 
sem  já  pro  něj  wydal  mnoho  zlatých. 

Dne  1  Čerwence  odebrala  se  konečně  kommissí  osmi  členů, 
Janem  Wallenrodem  arcibiskupem  Rižským  w  čele,   do  wě- 
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1415  zení  Hnsowa,  aby  na  něm  žádala  platné  konečné  odpdwidi 
Hus  dal  odpowéd  písemnau  obsahu  toho,  že  wSechněch  aarti- 
kůlů  wyswědčených  proti  sobě  odwolati  nemůže,  aby  se  ne- 
dopustil křiwé  přísahy,  poněwadž  se  zakládají  na  kříwýdisw§- 
dectwích.  Co  se  pak  týče  artikulů  wytažených  z  jeho  spisá, 
že  zawrhuje  wšecko,  co  by  w  nich  snad  bylo  neprawóho,  ale 
wěecky  a  jedenkaždý  z  nkh  odpíisáhnauti  Že  nemíní,  obá?^ 
se,  aby  tím  nepotupil  prawdy. 

Od  posledního  weřejného  slySení  w  kondlii  dne  8  čerwitt 
myslil  Hus  na  smrt,  očekáwaje  takořka  ode  dne  ke  dni  m 
odsauzení,  wšak  s  mysli  pokojnau  a  odhodlanau.  Již  dne  lOČer- 
wna  psal  list  otewřený  ke  wšem  wěrným  Ckchům  na  rozlau- 
čenau  s  nimi,  napomínaje  wšechněeh,  aby  setrwáwali  pří  po- 
znané prawdé,  a. jednoho  každého  stawu,  aby  se  ckowali  Itíe- 
sfansky  dle  swého  powolání,  přitom  poraučeje  jim  pány  české 
a  polské,  kteří  se  ho  statečně  ujímali,  aby  jim  byli  wdéčni 
za  to  a  předně  panu  Wácslawowi  z  Dube  a  panu  Janowi 
z  Chlumu.  Jťražanů  zwláště  žádal,  aby  byli  laskawi  na  Betieoi 
Později  psal  wšak  ještě  dwa  listy  určené  k  weřejnému  CtMÍ, 
dne  24  a  26  čerwna,  we  kt^ých  wypisówal  nehodné  naUí- 
dání  koncilia  s  sebau,  taužil  na  odsauzení  knih  swých  českých, 
jimž  we  sboru  tom  málokdo  mohl  rozuméti,  a  wyslowil  ká- 
rawé  úsudky  o  sboru,  jenž  prý  nazýwá  se  nejj^wětějdím  a  jetí 
nemůže  poblauditi,  kterak  wětšina  jeho  členů  uemrawu|B 
chowánim  swým  spůsobila  w  sídle  swém  w  Konstancii  pelK^- 
šení  obecné  na  dlauhá  léta,  a  kterak  swau  hlawu,  papeže 
Jana  XXIH,  jemuž  se  předtím  klaněli  co  otci  nejswét^díiBO* 
potupili  za  kacíře,  že  jest  odpustky  a  biskupstwí  a  jiné  obrokj 
prodáwal,  kdežto  mnozí  z  nich  předtím  od  něho  sami  kspe- 
wali  a  8  ním  swatokupčili.  Také  wýrok  koncilia  proti  pŤifimíd 
pod  obojí  spůsobau  widěl  se  mu  býti  nerozumný,  ježto  pif 
zwyklost  církwe  Římské  kladla  se  jím  nad  wlastní  ustanoweá 
Eristowo.  Fředwídaje,  že  nastane  od  koncilia  welké  protivo* 
stwí  kněžím  jeho  se  přídržícím  w  cechách,  prosil  8B&žné  |éii 
zemských  dopisem  ku  přátdům  swým  přítomným  w  Kostnici 
aby  se  jich  ujali  a  nedali  jich  utiskowatí. 
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Wedlé  péče  o  wěc  obecnau  zahawowaly  mysl  jeho  wzpo^    1415 
xmkf  na  přátiely  a  přÍBniwce  w  Praze  a  w  Konstancii  a  sau- 
boffié  jf^ch  záležitosti.  S  některými  laučil  ^e  zwláštnimi  do^ 
WJ  knim   ze  swého  žaláře^  jiným   wzkazowal   pozdraweni 
wrauoná.  Zwlištními  díky  oítil  se  do  posledka  zawázána  hlaw- 
nim  swým  dwéma  ochřáneům  w  Eoslaici,  panu  Jcmowi  z  Chlu* 
mu  a  Wác^wowi  z  Gubé.  Oběma  přimlauwal,  aby  zanechali 
kluzkých  dužeb  dworskýcfa  a  slaužili  bohu  w  tiché  domácnosti ; 
oka  slíbili  mu  to  k  wdkému  jeho  potěšenL  Poněwadž  pan  Jan 
ze  Chlumu  neměl  welkého  bohatstwí  a  mekaje  k  wůli  Husowi 
tak  dlauho  w  Kcmstaneii  podstaupil  útraty,  které  přesahowaly 
jeho  možnost;  byli  někteří  jiní  přátelé  slíbili  složiti  se  k  na- 
hrazení jemu,  mezi  nimi  zwláště  mincmistr  králowský  pan 
P^  Zmrelik  a  manželka  jeho,  paní  Anna  »  Frimburka,  hor- 
liwá  ctitelka  Husowa.  Hus  pozdrawil  Šlechetné  manždy  tyto 
d(q^m  dne  29  Cerwua,  a  prosil  jich  pro  boha,  aby  nedali 
dobrodějci  jeho  dkodnu  býti.   Sám  odkázal  panu  Janowi  je- 
dnoho koně  a  wůz,  ač  měl-li  by  ještě.  Panu  Jindřiehowi  Ěkop- 
iowi  0  Dube  psal  dne  9  čerwna  pěkná  naučení,  a  přidal  k  to- 
mu písničku  pro  něj   složenau  na  lístku  pergamenu,  který 
k  tomu  uchowal  we  swém  žaláři ;  když  pak  od  něho  tři  dni 
potom  (12  Cw.)  obdržel  dopis  jej  powzbuzující,  podékowal  mu 
druhým  listem  hned  nazejtří  (13  čw.).  Také  panu  Jindřiehowi 
Lefhwi  děkowal  za  jeho  dobrodiní. 

Již  před  swým  odjezdem  z  Cech  byl  zůstawil  zapečetěné 
psaní  swému  milowanému  žáku  a  potom  pomocníku  w  Betlé- 
mě^ mistru  Martino wi  čili  Martinkowi  z  Wólyné^  jehož  neměl 
otwírati  leč  až  by  zwěděl  o  jeho  smrti.  Dáwal  mu  w  něm 
mnohá  něžná  napomenutí  a  prawidla  pro  žiwot,  wyznáwaje  se 
aám  z  některých  slabostí  swých,  w  nichž  aby  ho  nenásledowal. 
W  podobném  smyslu  psal  mu  ještě  jednau  ze  swého  wézení 
dne  16  čerwna,  a  wyslowil  mu  rozličná  poslední  přání  swá. 
Druhému  náměstku  swému  w  Betlémě,  knězi  HawUkowi,  již 
wýáe  zmíněnému,  psal  dne  21  Čerwna,  bezpochyby  neznaje 
proměny  wjeho  smýšlení,  a  prosil  ho  snažné,  aby  se  nepro- 
tdwil   rozdáwání  swátosti  pod   obojí   spůsobau  a  nestawěl  se 
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I4t5  wíoe  proti  mistou  Jakaubtowi,  aby  nrf)yla  Ikodliwá  roztrž 
mezi  wěrnými.  Mistru  Křiitanowi  přimlauwal,  aby  selarwi 
w  hájení  prawdy  a  w  obvyklých  ctnostech  ťřwých/  w  dobtotiwostí 
ke  chudým  a  w  čktoté ;  a  ponéwadž  již  přede  dwáma  léty 
líííáiAn  se  rosmýSlel,  neiměl-li  by  se  wzdáti  fary  u  sw.  Midiah, 
prosil  ho  ještě  i  nyní,  aby  toho  nečinil,  aby  tam  wémí  měH 
u  něho  útočiětě  jako  u  dobrého  otce.  Z  mistrů  pozdrawowal 
Jakaubka  ge  Stříbra,  Jesenice,  jemuž  Yadfl  wstaupiti  we  staw 
manželský,  mistrťi  Řehoře  Léwowa  z  Prahy,  Kubu  čili  Jak^ 
06  Soběslawě,  Šimona  z  Tišňowa^  Šimona  0  Bakycan,  Míkulák 
0  MUUina  kazatďe  Betlémského  i  ^ecky  jiné.  'P«al  ta^  ješté 
27  čerwna  wší  obci  učení  PraSshého,  mistrům,  bakalářům  i  Sta- 
dentům,  napomínaje  jich  kswomosti  a  stálosti  a  dáwaje  zpráwa 
o  swém  zachowáni  se  k  žádostí  koncilia,  aby  odwolal.  I  jick 
jako  měšianů  Pražských  žádal,  aby  milowali  Betlem^  přitom 
pak  aby  kněze  Hawlika  učinili  jeho  nástupcem  w  kazatelstwL 
Poraučel  jim  také  snažně  Petra  0  Mladenowie  jakožto  swďio 
nejvěrnějšího  a  nejstálejšího  těšitele.  Na  misiara  Jeronýma  „bra- 
datého",  jenž  prý  nechtěl  poslechnauti  rady  přátelské,  wqw- 
mínal  lítostiwě  ve  mnohých  dopisech  svých,  a  předpovídal 
jemu  smrt  jako  sobě.^®) 

Mezi  přátely,  na  které  vzpomínal  pozdravením,  byl  také 
někdejší  místopísař  zemský  Marik  Kačer,  též  MikeSka  zcí 
Wácslava  češíře,  více  pak  jiných,  o  kterých  nám  není  odjinud 
povědomo,  jakož  jistý  pan  Lideř,  pán  Skůček,  Michal  0  JPra^ 
chaiic,  pan  Matěj  Chudý]  ženského  pohlaví  krom  manždd 
pana  Škopka,  pana  Zmrzlíka,  pana  Jana  z  Chlumu  a  některýA 
jiných  jistá  pani  na  Zderaze,  a  panny  „v  naději  svaté*  Kůtě- 
Hna  řečená  Hus  a  Petra  0  Říčan,  šlechtična  přebývající,  pk 
jinde  řečeno,  nedaleko  Betléma  s  družkau  Důrau  a  s  čeledí^ 

'°)  Si  gcirein,  quomodo  válet  Barbatas,  quí  noluit  obedire  consilío  amiconB. 
Pilackébo  Bocum.  108.  Přípisek  „barbalas  Hieronymaa*'  w  ralMfiM 
OAladeoowicowé  idá  se  ukazowati,  že  se  tn  mini  Jeroným  s  rozdilen  •< 
jiného  Jana  Bradatého,   který  se   připomíná  jinde  w  listech  Hoflowick 

^')  Salutabis  spero  sanctam  Petrám  cum  Duora  et  família  (Doc  120},  a  mf' 
néro  listé:  virgiaem  Petrám  cum  ejns  familia  {Doc.  101).    Že   to  feyb 
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Aneška  ze  Štítného  snad  tehda  jiS  nebyla  na  žíwě.  O  skrowné    1415 
pozůstalosti  swé  porufíl  Hus,  čeho  bylo  potřeba,  mistru  Mar- 
tmkowi  z  Wolyně  a  Petrowi  z  Mladenowic.   Jim  samým  odká- 
zal některé  knihy  swé  a  jiné  jiným  přátelům   z  učení  Praž- 
ského.  Petr  z  Mladenowic  měl  si  wzíti  něco  z  knih  Wiklefo- 
wých  a  také  kožieh.    Pamatowal   též  na  dwa  žáky,  kteří  mu 
slaužďi  w  Betlémě ;  jeden  se  jmenowal  Jiřík,  druhému  říkali 
Farář.   Syny  bratra   swého   ukládal   mistru  Martinkowi,   wi- 
dělo-li  by  se  mu,  obrátiti  na  řemeslo,  poněwadž  nemyslil,  že* 
by  se  hodili  k  stawu  duchownímu    Litowal,  že  nemohl  za- 
dost učiniti  wáem  wéritelům  swým,  totiž  hlawné  těm,  kteří 
mu  z  ochotnosti  půjčili  peněz   na  joho  osudnau  cestu.   Odka- 
zowal  je  na  odplatu  boží,  s  wyslowením  přání,  aby  někteří 
bohatší  z  nich  složili  se  a  zaplatili  chudším. 

Ač  není  nikdež  zřejmé  paměti  o  tom,  ujímal-li  se  král 
WácslaW  Husa  nějakým  spůsobem  w  zajetí  jeho  w  Konstancii, 
jisté  jest,  že  jeho  osud  těžce  nesl.  Hus  žád|l  přátel  swých, 
aby  také  jemu  a  králowně  wyslowili  díky  jeho,  že  naň  byli 
laskawi  a  že  se  pilně  wynasnažowali  o  jeho  wyswobození.^'^) 
Králowně,  swé  milostiwé  paní,  dal  také  po  p^-nu  Petrowi 
Zmrzlikowi,  mincmÍBtru,  a  jeho  choti,  pani  Anně,  děkowati  ze 
wšeho  dobrého ;  po  panu  Janowi  z  Chlumu  pak  dal  ji  obzwláátě 
pozdrawowati  a  žádati)  aby  byla  stálá  w  prawdě  a  nehoršila 
se  nad  ním,  jako  by  byl  kacíř. 

Od  rozhodné  odpowědi  dané  od  Husa  zřízencům  kon* 
cilia  dne  1  Cerwence  nebylo  žádné  další  pochybnosti,  jaký 
konec  by  měla  wzíti  jeho  pře.  Koncilium  se  usneslo  o  od- 
sauzení  jeho.  Nicméně  k  žádosti  krále  Sigmunda  odebrali  se 
feště  dne  5  cerwence  čtyři  biskupowé  a  páni  Wácslaw  z  Dube 
%  Jan  ze  Chlumu  k  Husowi  do  kláštera,  we  kterém  byl  uwěz- 
lěn,    majíce  zkusiti  ještě  naposledy,   dal-li   by  se  pohnauti 

Petra  z  Kíčan,  jest  se  snadno  přeswédčíti  ze  zpráw  o  dome  č.  291  b 
w  Základech  místop.  Praž.  I.  100. 
>^3  2e  se  od  krále  WáQsbwa  néco  skutečné  dalo  nebo  připrawowalo,  lze 
sauditi  aspoú  ze  zápisku  w  berničnl  knize  Nowoméstské  (A.  22),  kdež 
se  nwodí  120  kop  odwedených  od  obce  „domino  regi  ín  subsidium 
versns  Constantiam**. 
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1415  k  odwoláai.  Pan  Jan  z  Chlumu  nezapřel  přitom  nwého  wě^j- 
šlení,  nýbrž  přimlauwal  Husowi^  znal-li  by  se  w  čem  Ynm^ 
co  se  mu  wytýkalo,  aby  se  neostýchal  odwolati;  bylo^U  by 
wšak  proti  swědomí  jdK),  aby  nezapíral  prawdy.  Hus  se  slzami 
setrwal  při  swých  předešlých  oswédčeních^  a  biskupowé  shle- 
dali w  tom  opětný  důkaz  zatwrzelostí  w  kacířstwL  Dle  uza- 
wření  koncilia  wykonán  jest  tedy  nazejtří  dne  6  čerwence 
ukrutný  obřad  jeho  odsairaení  a  upálení.  Bylt  uweden  do 
plného  shromáždění  sboru,  jemuž  předsedal  král  Sigmund 
sám,  w  biskupském  kostele  Kostnickém ;  přečten  %9m  celý  běh 
saudu  nad  ním  se  wšemi  článl^  žalobními,  k  nimž  odpowídati 
již  nedopaudtěno  jemu,  jakkoli  se  proti  tomu  o^wéičowdl, 
a  wyřčen  rozsudek,  kterým  prohlášen  jest  za  zatwrzelého  ka- 
cíře. Potom  odňali  mu  kněžské  důstorjenstwi,  a  odewzdali  jq 
ramenu  swětskému,  totiž  králi  Sigmundowi;  z  jdiož  rozkazu 
wyweden  jest  z  města  a  zapálena  okolo  něho  hranice: 

10. 

Gechowé  proti  koncilii  Sostniekémn. 

(1416—1418.) 

Eoncilium  Kostnické  widělo  zřetelně  před  sebau,  žb  Hns 
nebyl  osamotoělým  hlasatelem  mínění,  jež  ono  pokl^Ldalo  n 
nebezpečná  a  kacířská,  nýbrž  že  měl  welmi  četné  pomocufliy 
a  staupence  we  snahách  swých.  I  ti  měli  býti  potřeni  Pročež 
sbor  hned  6  čerwence  1415  w  témž  sezení,  we  kterém  wydal 
Husa  na  smrt  ohněm,  počal  se  raditi  o  sp&sob  saudního  je- 
dnání proti  wšem  jeho  hajitelům  a  podpůrcům.  Přičinémm 
biskupa  Jana  litomyšlského  a  jiných  jeho  druhů  uzawřeno, 
předewším  wydati  listy  do  cech  s  napomenutím  po  dobrén 
k  arcibiskupu  a  wšemu  duchowenstwu,  k  pánům,  ku  knížatftm 
slezským,  k  obcím  měst  a  ke  wšem  obywatolům  země  wůbec, 
aby  se  sami  wynasnažili  proti  dalšímu  šíření  odsauzenýdi 
bludů. 

Předběžné  dal  o  tom  biskup  lAtomyšlský  zpráwu  kriX 
Wácslawowi  a  arcibiskupu  Pražskému  Konradowi  dwojím  psi- 
ním  z  Konstancie  hned    11   čerwence,  kterým  se  jmenovité 
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hleděl  zachowati   král^  wyp^je  jemu,  kterak   se  zastáwal    1415 
wkoacilii  dobré  pověsti  jeho  proti  těm,  kteří  jej   wydáwali 
za  pedporowatele  Husa,  a  přimlauwal  mu,  aby  již  neprodlé- 
wal  8  učiněním  počestného  poselstwí  ku  kondlii,  pobádaje  ho 
ktemu  předstawowiním,  jak  koncilium   prospďo  již  jednotě 
cífkwe  odstraněním  posliEŠenstwí  dwau  papežů,  totiž  Jana  XXIII 
a  Éehoře  XII,  i  že  nyní  přistaupí  k  oprawě  řádu  w  ducho- 
wenstwn.    listy   od  koncilia    samého    wyšly   potom   dne   26 
č^rwence,  jeden  k  arcibiskupu,  kapitule,  biskupům  a  wšemu 
dnchowenstwu  provincie  Pražské,  jedwi    ku   panstwu,  jeden 
také  k  purkmistrům,  konšelům  a  obcím  Starého,  Meiiáiho  a  No- 
wóho  měst  Pražských.   Koncilium  wypisowalo  jimi  péči  swau 
o  wyhlazení  zhaubnďio  kacířstwí,  předně  Wiklefowa,  čelícího 
prý  k  wywrócení  wiry  katolické  ze  samých  základů,  potom  též 
následowniků  jeho,  lidí  prý  nešlechetných  a  církwi  swaté  na 
nejwýš '  nebezpečnýdi,  Husa  a  J^onyma,  aby  prý  přeslawné 
králowstwí  české  mužů  těch  zkažených  zbaweno  bylo;  wyklá- 
dďo   swůj  spůsob  jednání  s  Husem,  jak  prý  přeswědčilo  se 
o  Skodliwosti  jeho  učení,  která  takowá  jest,  že  kdyby  ji  wSichni 
obywatelé  země  české  tak  jasně  poznali,  byli  by  při  swé  známé 
oddanosti  k  wíře  katolické  člowěka  toho  sami  prwé  dali  za* 
hladiti ;  nicméně  že  s  ním  bylo  wšelijak  laskawě  jednáno,  aby 
od  bludů  swých  upustil,  ale  on  že  při  nich  wždy  s  wětší  za* 
twrzelostí  setrwáwal,  až  nic  jiného  nepozůstalo,  než  že  mu§il 
býti  odsauzen  a  odewzdán  ramenu   swětskému;    protož  tedy, 
jak    se  sbor  neunawně  o  wyplenění   zlého  zasadil,  aby  i  oni 
dále  toho  pilni   byli,  a  také  krále,  o  jehož  dobré  wůli  konci- 
lium  biskupem  Litomyělským  a  jinými  doktory  a  mistry  ze 
země  české  zpraweno  jest,  k  napomáhání  tomu  pohádali,  ze- 
jména pak   aky  lidem   škodliwým,  kteří   učení   odsauzených 
kacířů,    Wiklefa   a    Husa,    rozséwají,    nedali   kázati  we   mě- 
stech a  krajích  swých;  s  doložením  konečným,  že  kdož  by  se 
spasitelnému  úmyslu  tomu   protiwili,  w  kacířstwí  odsauzeném 
setrwáWali   nebo  setrwáwajících  w  něm  hájili  a  jim   napomá- 
hali, koncilium   míní  s  takowými  naložiti  dle   zákonů  církew- 
BÍch  a  trestati  je  dle  zaslaniení  jiným  na  příklad. 
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1416  Zpréwy  o  upálení  Hnsa  byly  w  Praze  a  jinde  w  Cechách 

owiem  ještě  dříwe,  než  přiSly  dopisy  biskapá  litomyšlsk^o, 
které  o  něm  činily  šminku.  Byly  pak  přijaty  b  pocity  a  úsudky 
docela  jinými,  než  jaké  listy  konoilia  při  wětšině  obywatďstwa 
zemé  české  s  přetvářením  předpokládaly.  Páni  a  zemane, 
kteří  se  w  tak  walném  počtu  přimlauwali  za  Husa  dopisy 
swými  ke  sboru  Kostnickému,  ano  král  Wácslaw  se  swými 
dwořany  popudili  se  jimi  weUee  ke  hnéwu  jak  na  koncďtam 
tak  na  duohowenstwo  domád  a  zwlášté  na  ty,  kteří  se  z  uého 
w  Konstancii  osobné  přičiňowali  ke  zkáze  Husa.  Dá  se  sauditi, 
že  tím  wíce  rozhorlil  se  lid  Pražský,  i  zdá  se,  že  z  toho  i^- 
šlo  k  některým  wýtržnost^n  we  městě  proti  osobám  ducbow- 
ním  nejwíce  nenáwiděným ;  o  nichž  nemáme  wíak  jiné  zi»ráwy 
než  z  powěstí  přehnaných,  které  o  tom  krátce  po  zasláni  li8t& 
od  koncilia  do  cech  byly  rozšířeny  w  Konstancii.  Tam  se  ifí& 
wyprawowalo,  že  w  Praze  staupenci  fiusowi  na  zpráwm  o  uper 
lení  jeho  udeřili  na  domy  mnohých  kněží  jemu  protiwnýd 
a  je  wybili,  některé  pak  duchowni  usmrtili  mečem,  některá 
utopili  we  Wltawě ;  také  dům  arcibiskupůw  prý  obehnali,  zaé- 
hož  on  jen  stěží  se  zachránil.  ^•^)  Prawda  wSak  bylo,  že  na  wea- 
kowé  někteří  páni  neb  zemane  powolili  swámu  hnéwu  proti 
biskupu  Janowi  litomyšlskému  hubením  jeho  statků^  čehoi 
on  již  prwé  se  obáwal. 

Oprawdowě  strojil  se  odpor  proti  koncilii  Kostnickému 
w  Čechách  spůsobem  mnohem  spořádanějším  a  tudy  mohii- 
nějším.  Páni  čeští  a  morawští  položili  si  opět  sjejsď  spďeda^ 
w  Praze,  ku  kterému  sešli  se  u  walném  počtu,  majíce  w  čde 
swém  z  sČech  nejwyššího  purkrabí  Pražského,  pana  Čeáka 
0  Wartenberka,  z  Morawy  heitmana  zemského  pana  ImJ» 
ss  KrawcŇ',  Shromáždění  toto  uzawřelo  předně  powědíti  awé 
mínění  koncilii  Kostnickému  společným  dopisem  daným  dne 

")  Wiz  von  der  Bardt  11.  410.  Že  zpráwy  tylo  byly  wétším  dílen  lo- 
prawé,  wychází  na  jewo  twiáétě  i  prwních  dopišft  koMÍlIa  d«  6ték 
hned  polom  (Palackého  Doeum.  572,  674)^  we  kterých  aeaf  UM 
zmínka  o  ^vraždách  ani  w&bec  o  žádných  násilích  w  Prase,  posénati 
se  koncilium  nejspíš  brzy  o  neprawosti  zpráw  těch  přeswČdéilo.  Wlt- 
mácich  pamětech  nedéje  se  o  tom  žádná  zmínka. 
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10.  Ceí^wé  proti  konciiU  KoBtniehétnu,  589 

2  Září.  Odwoláwajíce  se  ku  předefilému  dopisu  swému,  na  t4l5 
néjž  koiLcilium  nebyb  wzalo  ohledu,  opakowali  swé  wyswěd- 
čení  o  Husowi,  že  byl  muž  dobrý,  sprawedliwý  a  katolický, 
který  jich  nikdy  newedl  k  žádným  bludům,  nýbrž  k  lásce  kře- 
atanské  a  k  zachowáwání  zákonu  božího ;  wytýkali  sboru,  že 
J€9  odsaudil  na  křiwá  udání  auhlawnich  nepřátel  králowstwi 
českého  a  markrabstwí  moravského  ku  pohanění  těchto  zemí 
a  jich  wšechněch ;  jakož  i  mistra  Jeronýma,  muže  skwělé  wý*- 
mluwnosti  a  filosofa  wýtečného,  že  koncilium  beze  wgeho  dň- 
wodu  z^alo,  uwěznilo,  zmučilo  a  snad  prý  již  také  ukrutnau 
smrtí  odprawílo.  Co  se  pak  týče  nařčení  králowstwi  českého 
a  markrabstwí  morawského,  jakož  koncilium  o  tom  psalo,  žehy 
se  tu  zmáhaly  bludy  a  kacířská  učení,  proti  tomu  ohražowali 
se  twrzenim  rozhodným,  že  kdož  to  prawil  nebo  prawí,  lže 
w  hrdlo  swé  jakožto  nejhorší  zrádce  tohoto  králowstwi  a  mar- 
kFabatwí,  sám  jsa  kacíř  nejhorší  a  syn  wfií  neprawostí  ano 
dáblůw,  jenž  lhář  jest.  Oznamowali  také,  že  na  křiwdy  sobě 
učiněné  budau  časem  swým  šíře  žalowati  u  budaucího  papeže, 
až  bude  jeden  a  nepochybný  pastýř  církwe ;  ostatně  pak  že 
míní  zákon  Eristůw  a  pokorné  i  stálé  kazatele  jeho  hájiti 
a  chrániti  ad  do  proliti  krwe,  beze  strachu  a  bez  ohlížení  se 
na  ufitanoweni  lidi^á  tomu  protiwná. 

Zadruhé  zawfelí  páni  a  zemane  w  témž  shromážděíú  spolek 
SL  stnlauwu  mezi  sebau  dne  5  Září,  kterau  sobě  slíbili:  1.  pro- 
pustiti suwMm  kákání  alowa  hoíího  na  panstwích  a  statcích 
swých  každému  knězi,  který  by  jí  u  nich  žádal;  byl-U  by 
který  nařčen  z  bludu,  aby  nad  nim  saudil  biskup  a  jej  tre* 
stal,  když  by  naž  bylo  dowed^o  písmem  swatým;  wšak  aby 
&e  to  dalo  weřejně;  pakli  by  chtěl  biskup  jinak  sobě  přitom 
poCínati,  žehy  nedopustili  wíce  takowých  kněží  pohnati  před  něj, 
než  před  rektora  a  mistry  swatého  písma  učeni  Praéského] 
2.  naříditi  duchowenstwu  na  statcích  swých,  aby  nepřijímalo 
žádných  klateb  od  nikoho  jiného  než  od  domácích  biskupů 
^w  Čechách  a  na  Morawě ;  kdož  by  je  chtěl  tisknauti  klatbami 
cizími,  nebo  žeby  je  domácí  biskupowé  chtěli  stíhati  klatbami 
ctepořádnými  bud  pro  slowo  boží  nebo  pro  wěci,  které  jindy 
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1415  náležely  kšandu  swětskému,  proti  tomu  aby  sobě  byB  po- 
mocní; 3.  až  by  zwolen  byl  řádné  nowý  papež  a  uwázal  86 
w  moc  8wau  dle  starého  řádu,  aby  k  němu  wyprawfli  posd- 
stwo  a  taužili  mu  pohaněni  a  nařčeni  swého^  chtíce  jeho  po- 
sluSni  býti  we  wSem,  ježto  by  nebylo  proti  bohu  a  jelw)  zá- 
konu. Pan  čeněk  z  Wartenberka,  pan  Lacek  z  Erawař  a  pan 
Boček  starší  z  KunStatu  jinak  z  Poděbrad  zwoleni  jsau  za  ná- 
čelníky spolku  8  práwem  přijímání  nowých  členů  k  němu. 
Trwání  pak  spolku  ustanoweno  na  šest  let,  po  kterých  wy- 
hraženo  obnowení  jeho,  když  by  se  uznala  toho  potřeba. 
K  dopisu  ku  koncilii  sbíraly  se  opět  jako  předeSe  také  pečetí 
pánů  a  zemanů,  kteří  nebyli  osobně  shromáždění  tohoto  účastni 
Jak  widěti,  snášely  w  sobě  nálezy  tyto  odepření  posluSenstwí 
koncilii,  které  si  tehdáž  mimořádně  osobilo  nejtryšS  moc 
w  církwi,  a  zároweň  obmezení  posluSenstwí  k  mocem  řádným, 
totiž  domácím  biskupům  a  budaucímu  papeži,  dle  zásady  Hu- 
sowy,  že  moci  tyto  nesmějí  býti  w  odporu  se  zákonem  boidn. 
Koncilium  zwědělo  ještě  dřiwe,  než  se  sjezd  tento  počal, 
že  se  někteří  páni  a  zemane  čeští  míní  jemu  protiwiti  a  při- 
držeti se  zásad  od  něho  odsauzených,  a  spatřowalo  důkai 
toho  jmenowité  w  útocích  na  statky  biskupa  LitontyAského, 
o  kterých  přišla  do  Konstancie  zpráwa.  Sbor  obrátH  se  |HFedně 
dopisem  dne  25  Srpna  k  jednomu  z  pánů  Českých,  o  kterém 
wěděl,  že  byl  smýšlení  jemu  přízniwého,  panu  Jftnowi  mlad- 
šímu z  Hradce,  žádaje  jeho,  aby  poskytl  biskupowi  swé  obr«»y; 
již  pak  o  několik  dní  později  chopil  se  prwniho  proetí^edki 
přísnějšího  ke  zjednání  sobě  poslušnosti.  Ldstem  daným  od 
koncilia  dne  31  Srpna  wyprawen  jest  týž  biskup  Jůtn  LU^ 
mySlský  do  cech  s  plnomocenstwím  k  wypleněni  wSelikAo 
kacířstwí  w  králowstwí  tomto  i  krajinách  s  ním  sausediofok. 
Wšichni,  kdož  by  w  zemích  těch  byli  podezřelí  z  kadřstwí, 
měli  býti  od  něho  napomenuti  k  odpřisežení,  a  kdo2  by  it 
protíwili,  měli  býti  připraweni  k  tomu  tresty.  Proti  oeobás 
duchowním  dána  byla  biskupu  jmenowité  moc,  zbawiti  je  bene- 
ficií,  proti  swětským,  což  mnohem  domýšliwější  bylo,  zbttwii 
je  wšech  lén,  ježto  by  drždi  od  svraté  říše  fomské  (patné 
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nemělo  koncilium   dobré  známosti  o  wěcecb  českých)  neb  od    1415 
jakákoli  jiné  mocnosti  bud  církewní  bud  swětské.    Když  by 
potřeba  bylo,  mél  se  biskup  dowolati  pomoci  ramene  swětského. 
W  Praze  a  jinde  w  Cechách  daly  se  zatím  pořád  žiwějSí 
třenice   mezi  duchowenstwem    a   lidem    přídržícím   se  jedné 
a  druhé  strany  we   sporu  o  náboženstwí,  jak  jsme  o  nich  již 
na  jiném  místě  powédéli.    Faráři  a  jiní  kněží  Pražští  straně 
Husowě  odporní  nechtěli  zpowídati  a  r  zhřešowati  lidí  těch, 
kt^ří  chodili  na  kázání  proslulých  kazatelů  jim  protimyslných ; 
ano  odpírali  swátostí  nemocným  i  pohřbu  mrtwých^na  hřbito- 
wích,  jakož  i  máí  za  zemřelé.   Kazatelé  hradští,  totiž  při  ko- 
stele metropolitním,  a  také  po  jiných  kostelích  farních  i  klá- 
šterních neopomíjeli  mimo  to  horliti  proti  kacířským  učením 
a  jich  rozšiřo^atelům ;  což  již  prwé,  w  měsíci  Dubnu,  zawdalo 
příčinu  k  nějakému  zákazu,  který  ohlášen  byl  we  jménu  krále, 
arcibiskupa,  pánů  zemských  i  konšelů  Pražských  w  den  Swá- 
tostí na  wěži  prostřed  rynku  Nowoměstského  (12  Dubna),  du- 
chowenetwo  wSak  ho  nedbalo.  Dne  5  Září,  tedy  zrowna  w  den, 
když  páni  shromáždění  w  Praze  zawřeli  spolek  swůj  proti  kon- 
cilii  Kostnickému,  wyšel  od  úřada  arcibiskupského  nowý  roz- 
kaz  proti  přijimáfd  pod  oboji  spúsóbcm,  jakožto  již  zakáza- 
nému konciliem.  Generální  vikářowé  arcibiskupští  nařídili  to- 
tiž wíem  farářůto  a  místofarářům  Pražským  i  w  celé  dioecezí, 
aby  zápowéd  o  .tom  ohlásili  lidem  na  kázáních  a  napomenuli 
jich,  aby  nikdo  pod  obojí   spůsobau   nepřijímal  pod  trestem 
kitttby  dle  náletu  koncilia;  což  bezpochyby  nechuť  lidu  proti 
panující  stfaně  w  duchowenstwu  ještě  wíce  popudilo.    Nechuť 
ta  dala  86  znáti  w  Praze  brzy  po  shromáždění  panstwa  shro- 
máiděním  lidu  českého  ze  wšech  tří  měst  w  pondělí  dne  16 
Září,  ae  kterého  wedena  žaloba  ku  konšelům  Starého,  Nowého 
i  Mnišího  města  na  faráře  a  jiné  kněžstwo  we  jménu  wší 
„obce  České*  pro  wšechny  wěci  swrchu  řečené,  a  žádáni  jsau 
konfielé,  aby  se  toho  ujali,  by  se  to   od  kněží  wíce  nedalo; 
neb  že  obec  déle  trpěti  nemíní  tak  welikých  bezprawí  „proti 
pánu  bohu  a  protí  řádu   církwe  swaté  ke  škodě  a  k  hanbě 
wšeho  našeho  jazyka  českého^. 
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1415  Co  k  tamu  učinili  konšelé^  kteří  již  tehdáž  býwaU  wéi&m 

dflem  národnosti  české,  n^ni  powědomo.  Úřad  ardbiskapd^ý 
wšak  neohlížel  se  na  tyto  zjewy  nespokojenosti,  nýbrž^  již  dwa 
dni  po  tom  shromáždění,  dne  18  Září,  wydal  nowf  rozkaz 
straně  Husowě  protiwný,  směřující  totiž  proti  duchowním  této 
strany,  kteří  kázali  po  cizích  kosielích,  nemajíce  k  tomu  po- 
wolení  od  farářů.  Generální  vikářowé  nařizowali  wš^n  fará- 
řům a  místofarářům,  aby  takowým  „kazatelům  taulawým"  brá- 
nili, a  když  by  jich  neuposlechli,  aby  protí  nim  oiilásili  Idat- 
by,  s  odwoláním  na  synodalná  nařízení  z  předeSlých  časů,  dle 
kterých  neměl  nikdo  kázati  beze  zwláštního  powolení  od  arci- 
biskupa. 

Mezitím  nepochybně  snažilo  se  wyšSí  duchoweostwo  čeeké, 
aby  sobě  proti  hrozícímu  spolku  pánů  a  zemanů  strany  Qu- 
sowy  zjednalo  též  mocné  obránce  mezi  panstwem ;  a  již  w  Zéň 
byla  w  koncilii  Kostnickém  rozSířena  zpráwa,  že  se  čtmáet 
pánů  českých  spolčilo  proti  Wiklefistům,  ano  s  nimi  taié  král 
Wácslaw ;  s  panem  Čeňkem  z  Wartenberka  pak  že  jest  jea 
pět  pánů,  kteří  se  chtějí  Wiklefis|ů  zastáwati*  Zpráwa  tato, 
owšem  welice  mylná,  spůsobila  w  koixcilii  náramnaa  radoit, 
zwláStěi  že  dáwala  dobrau  nad^i  o  králi,  kt^á  se  wěak  na 
ten  čas  nesplnila.  Skutečně  sešlo  setepřw  dne  l:&[jna  néb^ 
pánů,  z  nichž  byl  předpí  nejwyěší  su4í»  pan.  Bffnek  Berka 
e  DuM,  s  arcibiskiipem  Konr&dem  we  n^ěsté  jdia  Cesiem 
Brodě,  a  učinili  tam  umluwu  mezi  sebau;  kterau  se  sawásdi 
powšechně,  státi  při  oírkwi,  wydowujíce  jaksi  př^wédčem  tmi 
o  stejném  smýšlení  krále  Wácskwa^  ale  zároweň  také  úffi^sl 
swůj  přidržeti  s^  w  tom  bratra  jeho  krále  Sigmunda,  johoi 
mínění  o  straně  Husowě  dodáwalo  jim  wíce  důwěry. 

Koncilium  Kostnické  přikročilo  zatíto  brzy  po  uptioB 
Husa  k  saudnímu  stíhání  mistra  Jeronýma  Pražského.  Jii  19 
čerwence  měl  wýslech  we  swém  žaláři  o  jistých  artíknUek 
žalob  složených  proti  němu.  Těžká  muka  žaláře  a  strach  unA 
přemohly  jej,  že  se  dal  mnohými  přimluwami  po  některti 
čase  pohnauti  k  slibu  odwolání,  a  učinil  tomu  zadost  we  évat 
weřejných    sezeních  koncilia   dne   11  a  2S  Září.    OdpřiaikV 
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uíefií  Wikleluva  i  Husowa^  z  jichž  přidrženi  se  byl  winěn^ja-    1416 
kožto  kaeiřská,  bludná  i  pohoršliwá,  uznal  odsauzeni  Husa  za 
sprawedliwé^  poddal  se  we  wšem  wýroku  konoilia,  a  slíbil  sám 
psáti  o  tom  do  Cech  kráU  a  králowně^  uniyersité  učení  Pražského 
a  jiným  osobám ;  což  částečně  splnil,  zejména  dopisem  zasla- 
ným panu  Lackowi  zKrawař,  jednomu  ze  tří  náčelníků  jednoty 
panské.    Za  to  byl   od  kondlia   přede  wším   chowán  odtud 
w  Idičejfií  wazbě;  w  níž  nedopauštěn  mu  w  ničem  nedostatek. 
W  sezení  poslednějším,  dne  23  Září,  we  kterém  Jeroným 
odpřisáhnutí  swé  i^ausil  uhniti  w  plnějším  znění  než  dwanáct 
dni  předtím,  zřídilo  kondUum  zwláštní  dwa  plnomocné  kommis*- 
saře  čili  saudce,  Jana  patriarchu  Konstantínopolského  a  Jana 
biskupa  Senliského,  jimž  poručilo   wšecky  pře,   které  by  se 
wztahowaly  na  jiné  pomocníky  a  následowníky  kacířstwí  Hu- 
sowa.  Z  toho  přišlo  mezi  jiným  k  nowému  stíhání  mistra  Jana 
z  Jesenice,  protí  němuž,  jak  jsme  jinde  wyprawowali,  byla 
roku   1412  wydána  klatba  w  Ěimě  pro   nestání  k  saudu  we 
wěcech  wíry.  Poněwadž  on,  klatby  tétc.  nedbaje,  byl  odjel  do 
Čech,  byla  později  roku  1413  wyhlášena  také  aggravací  čili 
stížení  klatby  této  w  Římě,  a  Michal  de  Causis  stíhal  jej  další 
i^Iobau  pro  útěk  jeho  z  wězení  a  přijmutí  doktorstwí  w  Bo- 
nonii,   následkem   čehož   bylo   nálezem   auditora   papežského 
Petra  Nardi  w  Bononii  dne  1  čerwna  1414  ono  powýšení  jeho 
za  doktora  práw  i»x)hlášeno  za  neplatné.  Poněwadž  Jesenický 
posud  wšeho  toho  sobě  newšímal,  přiwedl  Michal  de  Gausie 
wéc  ku  paměti  u  norwých  mimořádných  saudců  jmenowaných 
konciliem.  Kteříž  hned  bez   dalšího  saudního  jednání  wydali 
proti  Jesenioowi  opětné  stížení  klatby  čili  reaggravací,  spoje- 
nau    s  interékktem  na  Prahu,  pokud  by  tu  přebýwal.   Nález 
jejich   přišel  do  Prahy  krátce  před  Wšemi  Swatými  čili  ku 
konci   měsíce  Října,  a  z  rozkazu  arcibiskupského  úřadu  sta- 
weny  jsau  služby  boží  po  wší  Praze,  jak  we  hlawním  kostele 
na  hradě  tak  we  wšech  kostelích  klášterních  i  farních,  kte- 
rými wládlo  duchowenstwo  staupencňm  Husowým  odporné. 

Bozkaz  tento  spňsobil  wSak  teprw  plné  wypuknutí  bauře, 
íterÁ  se  rozezlením  wětSí  části  obywatelstwa  Pražského  proti 
romek.  D^epů,  Frahy.  ^ ,.,,..,,, GoO^\^ 
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1415  ducl»)weQstwu  6im  dál  tím  wělSha  již  delií  Čas  připrawowak. 
česká  obec  splnila  předešlá  pohrozem  swé^  že  dalSHio  týráá 
od  duchowenstwa  již  trpěti  aebude.  Ozbrojené  zástupy  lidu 
udeřily  na  kláštery,  na  fary  a  jiné  příbytky  duchowfikh^  ktfiži 
nechtěli  konati  služeb  božích,  a  wypudili  je  z  nidi  i  učíbíIí 
jim  nemalé  škody.  Jen  málokteří  uchránili  se  toho  splněním 
wůle  lidu;  tak  ku  příkladu  mnichowé  KanneUtam  u  Matky 
Boží  Sněžné,  do  jichž  kláštera  w trhnul  ozbrojený  lid  dne  3 
Listopadu,  žádaje,  aby  wydali  klíče  od  doma  i  od  sakristie, 
a  hroze  zabawiti  wšecko  klášterské  jmění,  když  by  nepočali 
hned  zase  slaužiti ;  ěemuž  oni  ze  strachu  před  škodau  a  vy- 
hnáním z  města  raději  podwolili  se.  ^^)  Lid  bral  wěc  dle  pro- 
stého prawidla,  že  kdo  nekoná  služby,  nemá  práwa  iádatí 
mzdy,  a  nalehl  schwálení  neb  aspoň  dopuštění  toho  netolBo) 
od  konšelů  wšech  tří  měst,  nýbrž  také  od  krále  Wácdawa 
a  dworu  jeho.  Tudy  byly  nejen  farářům  a  některým  kláSteHÚDi 
nýbrž  ztečně  i  kapitule  a  jinému  kněžstwu  koetela  PražskAo 
zabaweny  rozličné  j^ich  důchody  a  statisy  ve  městě  i  dílem 
w  okolí.  Na  místo  wypu^ených  duchowních  jsau  pak  hned  do- 
sazeni kněží  strany  HusoWy,  kteříž  se  bez  rozpaU  uwáiili 
w  duchowní  spráwu  a  zawedli  wšudež  rozdáwání  swátosti  pei 
obojí  spůsobau.  Skoro  wšectmy  &rní  kostely  w  Praze  dostaly 
tím  spůsobem  jiných  spráwoů,  wyjma  těch  několik,  při  kte- 
rých faráři  již  prwé  se.  znali  k  straně  HasoUr^  jakožto  u 
příklad  u  sw.  Michala  na  Starém  městě  miatr  Eřištan  z  Pa- 
diatic.  Interdikt,  jenž  měl  býti  kárawau  metlau  na  příwržeaoe 
strany  Husowy,  obrátil  se  přewratem  tímto  w  trýzeň  arowoa 
jen  pro  část  obywatelstwa  w  poďušeniitwí  církwe  z&atáwajio, 
totiž  hlawně  pro  obywatelstwo  německé.  Nebo  kdež  kniií 
strany  pod  obojí  wolně  konali  služby  boží  skoro  po  cňUm 
městě,  musili  příwrženci  druhé  strany  zacházeti  do  kostaH 
w  hlSakých  místech  w  okolí  města,  zejména  do  Buben,  do 
Owence,  do  Psář  a  na  Wyšehrad,  im  něž  se  interdikt  newiti' 


'O  Wyprawuje  o  tom  listina  z  roka  1417  (15  Kwét.)  ehowaná 
kapituly  PražsVé.  * 


Digitized  by 


Google 


10.  CMumé  proti  koncOU  Kosíniokému.  595 

bowiď.  Nená^dáSfií  od  nich  Wiklefowé  tropili  si  z  nich  proto    i4i5 
rozpustilé  ausměšky.^^) 

Podobni  násilí,  jako  w  Praze,  dala  se  ducbowenstwa  dí- 
lem také  na  wenkowě.  Zabawowání  statků  kapituly  Pražské 
jmenowitě^  nejspifi  we  wzdálenéjšícb  místech  od  Prahy,  účast- 
nih  se  také  někteří  páni  zemští,  jako  Otto  z  Bergowa,  Hynek 
Erašina  z  Lichtenburka,  Jindřich  z  Wartenberka  na  Wald- 
šteiné.  Ze  zwláátníoh  pak  nějakých  popudů  udeřili  w  noci  dne 
1  Lístopadit  páni  Jan  mladší  Městečky  z  Opočna  a  Otto  z  Ber- 
gowa  na  klášter  Opaéowický  w  kraji  Hradeckém^  a  zlezše  jej 
zmučfli  opata  Petra  Lazura  až  do  smrti^  mnichy  pi^  ro- 
zehnali. 

Krátce  před  těmito  bauřemi  přijel  do  cech  biskup  Jan 
Litomyšlsiý  jakožto  legat  jmenowaný  od  koncilia^  a  wyžádal 
si  přede  wáím  bezpečný  list  od  krále^  aby  mohl  přijíti  do 
Prahy  kwyřízení  swého  posdstwí.  Král  Wácslaw  zaslal  mu 
žádané  bezpečenstwí  dne  31  Října  nebo  některý  den  dříwe, 
a  mínil  mu  dáti  slyšení  11  Listopadu,  při  kterém  wšak  mělo 
býti.  přítomno  wíee  pánů  a  mezi  nimi  zwláště  pan  čeněk 
z  Wartenberka,  tu  chwíli  hlawa  strany  pod  obojí  w  Čechách. 
Nesdá  se  wšak  nikterak,  žehy  k  tomuto  slyšení  bylo  přišlo, 
když  hned  ty  dni  potom  strhlo  se  welké  powstání  proti  du- 
choweiisl^u  w  Praze.  Jisté  jest,  že  biskup  ničeho  poselstwím 
swým  n^ořídil^  ano  nesměl  se  brzy  ani  weř^ně  ukázati, 
aniž  zn^o  jest,  we  kterých  místech  w  zemi  se  wlastně  zdržo- 
wal,  nejspíše  wšak  w  sídle  swého  biskupstwí,  totiž  w  Litomyšli. 
lfepř\jem]ié  zpráwy  od  ného  přišly  do  Konstancie  asi  té- 
hož času,  když  bylo  koncilii  x)dewzdáno  wzdorowité  psaní 
pánfi  a  zemanů  českých  a  morawských  ze  předešlého  sjezdu 
Pražsk^o ;  což  stalo  se  po  zwláštním  poslu,  jistém  prý  slu- 
žebníku zajatého  mistra  -  Jeronýma  Pražského,  dne  30  Pro- 
since 1415.  Bylo  osm  exemjdářů  dopisu  toho,  psaných  na  li- 
ftech pergamenowýcb,  které  byly  na  krajích  kolem  do  kola 
^wěáeny  pečetmi,  tak  že  wšech  pečetí  sečtlo  se  452.  Koncilium 

^^y  Že  prý  chodí  „n»  pes,  na  bowoec,  na  buben"  (Psáře,  Owenec,  Bubny). 
Wiz  u  mňem  I.  71. 
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1415  mnsflo  widěti  jak  z  lístft  těchto  tak  ze  pfiMkt  tdidejiích 
w  Čechách;  že  mu  w  r&znici  spůsobené  upřením  Hnsa  bylo 
činiti  ne  s  jakým  takým  poCtem  jednotBwýcb  liáí  nespokoje- 
Hých;  nýbrž   owšem   s  welkau   wětSinau   obywatektwa   země 
české,  8  obecným   lidem,  se  ďechtau  i  s  králem  a  s  dworem 
jeho,  a  tak  tudy  w  prawdé  s  národem  w  celosti  wzatým,**) 
který   dle  práwa  přirozeného,  tak  jak  byl  před  pěti  sty  \éí 
přijmutím  křesťanské  wíry  dobrowolně  wložil  péči  o  duchowm 
blaho  swé  do  rukau  církwe  Ěímské,  musil  mfti  na  wůli,  JMtliže 
se  mu  to  dále  nepodobalo,  wystaupiti  zase  z  poslulenstwí  je- 
jího anebo  wyjednati  sobě  wýminky  swého  dalšího  poďu^n- 
stwí;   naproti  čemuž  církwi   owšem  příslušelo  sauditi  o  tom, 
zdali   bylo  lépe  wýminky  takowé  přijmauti  nebo  o  odpadlé 
dále  se  nestarati,  ťiwahy  o  práwích  národů  we  wěcecb  n&bo* 
ženstwí  nepřišly  wSak  tehdáž  we  sboru  Kostnickém    oflcomu 
na  mysl.   Koncilium,  které  kladlo  swau  moc  wýSe  než   moe 
papežskau,  potahowalo  na  sebe   také  wšecky*  nároky  swrdio- 
wanosti  papežské  nade  wši  mocí  swětskau,  a  přičítalo   sobě 
práwo  proti  národům   jako  proti  jednotliwoům,  k  wíře  n«tít 
a  úchylky  od  ní  hmotně  kárat  áž  do  wyhubení.   Byly  to  zá- 
sady, které  se  tehdáž  w  Cechách  pokládaly  již  2S&  malioffie- 
dánské. 

1416  Psaní  šlechty  české  a  morawské  bylo  wzato  irtiwáiQBÍ 
we  weřejném  sezení  koncilia  dne  20  Února  1416,  a  učmteo 
uzawření,  aby  wšech  452  pánů  a  zemanů,  ktetí  přiwěsili  k  li- 
stu swé  pečeti,  bylo  pohnáno  před  saud  konmlia,  jakožto  po- 
dezřelí z  kacířstwí.  Púhon  ten  byl  již  čtwťtý  den  potom  (24 
Un.)  wydán  w  opětném  sezení  sboru,  a  ustanowena  jím  IhMi 
k  osobnímu  stání  před  konciliem  do  padesáti  dní  od  wyUáieBi 
kteréž  se  mělo. státi  weřejným  přibitím  na  dweřích  Uawi^ 
kostelů  w  Konstancii  samé  a  we  třech  jiných  městec  VSt 
králowstwí  českého,  poněwadž  by  nebylo  bezpečného  pfisti^t 
ku  příbytkům  wšech  obeslaných.   At  pak  by  se  doatawili  atb 

'*)  W  koncilii  samém  mluwilo  se  o  tom  co  o  wěci   celého  králo^nrslwf  hť 
ského  se  týkajicí,  quse  tangit  unum  integnim  re^nm,  vldeBcel 
miae.  Wiz  v.  d.  Hardt  IV.  826. 
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nedostawili,  ozaamowáno  jim^  že  budaa  saudně  stíháni  dle  1416 
pořádku  práwa  církewBÍho.  Měli  býti  tázáni  o  artikulích, 
z  mchž  winěn  byl  Hfts  sám,  že  jim  učil;  a  kteří  by  jich  ne- 
odpíisáhU,  mélí  býti  trestáni  co  kacíři  Hluwilo  se  již  napřed 
o  tom  w  koncÁUi,  že  méli  i  s  rody  swými  býti  zbaweni  uroze- 
ného sta^u;  ano  ^  tehdáž  pomýďelo  se  na  zdwiženi  křížowé 
wálky  proti  Cechům,  aby  u  nich  kadřstwí  bylo  wypleněno 
z  kořene.  E  tomu  cíli  hledělo  koncilium  ujistiti  se  náchylností 
oněch  ^nft  českých,  kteří  byli  zawřrii  jednotu  mezi  sebau 
w  Českém  Brodě,  a  žádalo  jich  dopisem  dne  27  Března  toho 
icku,  aby  dobré  smýSlení  swé  o  prospěchu  církwe  skutkem 
idkÁzáH,  aby  ksláwě  boží  zahlazením  nepřátel  božích  nápo- 
mocni byli,  a  jm^nowité  aby  biskupu  Litomyšlskému,  horli- 
wému  obránci  wíry  katolické^  co  l^atu  kondlia,  w  díle  jeho 
poAytli  podpory, 

Koncilium,  znajíc  již  smýďení  krále  Wácslawa  sobě  od- 
porné, obokcelo  také  zraky  swé  ku  králi  Si^mundowi,  aby  on 
jemu  w  projedení  nepřátelských  záměrů  proti  Cechům  byl 
nápomocen.   Sigmund,  jenž   brzy  po  upálení  Husa  byl  odjel 
z  Kdnstatide  (18  Cwce.  1815)  a  nastaupil  na  delší  cestu  předně 
do  Francams  k  j^nání  w  záležitostech  jednoty  hlawy  církwe, 
která  byla  nejpilnější  snahau  jeho  i  koncilia,  psal  dne  21 
Března  z  Paříže  oběma  stranám  w  panstwu  českém  a  moraw- 
ském.  Páaů  strany  Ceňkowy  x  Wartenberka  a  Lackowy  z  Era- 
wař  napomínal,  aby  nechali  různic  pro  Husa,  dáwaje  na  sroz- 
umdnau,  že  nelze  jednání  koncilia  s  Husem  kárati,  a  omlau- 
wiye   přitom  dle  možnosti  také   swé  chowání  k  němu ;  před- 
stawowaá  zlé  následky,  které  by  pro  ně  mohlo  míti  popuzení 
koncilia  protí  sobě,  a  ukazowal  také  k  tomu,  že  jest  nezá- 
konaé  zawirati  siaranné  spolky  w  zemi,  ježto   co  jedni  proti 
druhým  mají,  měH  by  o  tom  na  swém  králi  přestátí ;  konečně 
podával  jim  také  swého  prostřednictwí,  pakli  by  k  srownání 
mezi   stranama  bylo  pomoci  jeho   zapotřebí.    Pánům  spolku 
Ceskobr(klBkého  naproti  tomu  s  arcibiskupem  Konrádem  a  již 
tak^  biskujpem  Janem  litomyšlským  w  čele,  děkowal  Sigmund 
za  to,  že  se  pro  dobré  drkwe  spolu  zapsali,  a  utwrzowal  je, 
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1416  aby  w  předseiřzetí  tom  setrwali.  Poslední  toto  psani^  které 
se  8  prwním  nesrownáwalo,  bylo  wšak  patrně  jen  dftwéraé, 
a  mělo  býti  zachowáno  w  tajnosti.  K  zakrytí  jeho  poslal  Sig- 
mund  pánům  jednoty  Brodské  již  30  BŤeiom  jiné  psaní  ž  Pa- 
říže, které  se  obsahem  swým  podobalo  ku  psaní  poslanému 
straně  druhé,  tak  totiž,  že  i  je  napotófnal,  aby  zanechali 
stranných  spolků  a  sprawowali  síb  králem  swým,  přitom  pak 
rowněž  podáwal  swé  pomoci  k  smíření  stran  jakožto  prý  spra- 
wedliwý  dědic  koruny  po  swém  bratru,  s  opatrným*  doložením, 
jestli  prý  jej  bratr  jeho  přiwolá  k  tomu  ku  pomoci. 

Welké  rozdráždění  koncilia  proti  čteeMům  c^rátilo  se  teko 
ěa$u  ků  konečné  záhubě  mistru  Jeronpmmi  Pražskému.  Od- 
přisáhnutí  jeho,  které  učinil  dle  předpi&u  koncilia,  bylo  poflo 
dílem  ze  strachu  před  smrtí,  dílem  také  (siĎaděje  obdi^lem 
swobody.  Tato  naděje  se  mu  wšak  nesplnila.  '  Saudoowé  «ce, 
kterým  byla  poručena  jeho  pře,  mezi  nimiž  kardinálové  Petr 
Kambrajský  a  FrantiŘek  Florentinský,  Intdi  k^ torna,  aby  po 
odwolání  učiněném  byl  propuštěn  z  wěaení ;  ate  proti  toffiu 
postawili  se  úporně  osobní  nepřátelé  Jeronymowi,  zwltótó  Ifi- 
chal  de  Causis  a  Štěpán  z  Pálce,  snažíce  se  wzbuditi  pochyb- 
nost o  odpřisáhnutí  jeho,  zdali  prý  bylo  upřímaé,  a  wtM 
jito  napomáhal  zarputilý  hajitel  násady,  že  jest  lépe  kariře 
stihati  zbraní  než  důwody,  kancléř  university  Pařížské  Jan 
Gerson,  který  již  w  m&íci  Éíjnu  roku  1415  sepsal  učené  po- 
jednání o  tom,  že  i  po  odwolání  může  někdo  zůstati  pode- 
zřelým z  kacířstwí.  Neprozřetelná  slowa  promluwená  snad  Je- 
ronýmem z  omrzelosti,  když  se  w  očAáwání  swém  eUawl, 
byla  jim  wítaná  k  dotwrzení  donášek  jejicb,  tím  wice,  kdji 
Jeroným  odkládal  zaslání  listů  ku  králi,  králo^jiě  a  k«i- 
versitě  Pražské  dle  předešlého  ssaslíbení  swého,  ano  komM 
i  odepřel  sepsání  jich.  E  tomu  přišlo  po  některém'  čase  na- 
kolik bratří  Earmelitanů  z  Prahy  do  Eonatxtneie,  mJspS 
k  omluwení  se  z  toho,  že  se  dali  přinutiti  ks'  konání  ah- 
žeb  božích  we  klášteře  swém  proti  wyhlášei^mu  interdikiiL'^ 

*^)  Dostali  nbsotucí  z  toho  od  Jami   patríarchy  KonstabtÍDOpotskélio  dae  tS 
Kwétna  1417;  o  éeiql  narhátí  se  listina  w  archlvir  kiy>ítttty  Prals&é* 
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Od  nich  swědél  Miofaal  de  Causis  nowé  žaloby  proti  Jeronymowi,    1416 
wstahujioí  66  na  potržky,  které  měl  někdy  s  nimi,  i  užil  jich 
k  naléhiní  na  opětná  saudní  jednáni  proti  němu. 

Wěc  přSla   před   koncilium    dne  34  Února  roku   1416 
v  témž  sezení;  we  kterém  byla  wydina  obsílka  na  pány  a  ze- 
many české.    Tu  když  kardinálowé  wýše  zmínění,  kteří  byli 
saudci-w  záležitosti  Jeronymowě,  přimlauwali  se  za  jeho  pro- 
piíítéirf,  strhnul  se  proti  tomu  prudký  odpor;  ano  mezi  ji- 
nými ozwal  se  doktor  Nág,  kanownik  Pražský,  který  byl  jindy 
nbezpečowal  koneiUum   o  dobrem   smýšlení   krále  Wácslawa, 
že  jest  ku  podiwu,  jak  prý  se  ctihodní  otcowé  mohau  ujímati 
nejhoršího  kacíře,  od  kterého   duchowenstwo  w  Cechách  zku-* 
^lo  tolik  zlého,  snad  že  prý  wzali   auplatek  od  kacířů  neb 
od  krále  českého.   Tím  uraženi,  složili  kardinálowé  saudcow- 
Btwíse  sebe,  a  sbor  dosadil  jiné  saudce  dwa,  Jana  patriarchu 
Eonstantinopolského  a  Mikuláše  z  Dinkelsbtifala  doktora  tbeo^ 
logie.  Od  těch  poéalo  se  nowe  wyšetřowání  proti  Jeronymowi ; 
on  wšak  dal  jim  jen  některé  nedostittečné  odpowědi,  a  zpě-* 
čowal  60  odpowídati  jim  wůbec  pod  přísahán,  žádaje,  aby  mu 
dáno   bylo  weřejoé.  slyšení  w  konoilii.   Toho  se  mu  dostalo 
w  sezení  konoília  dne  23  a  opět  26  Kwětna,  poněwadž  je- 
dno  sezení   nestačilo   ku   pojednání  o  wšech  artikulích   ža-* 
loby,  kterých  bylo  107.  Jeroným  odpowídal  s  obratností  a  wý- 
mluwností,  která  wzbudila  podiwení   wšechnéch,  zamítaje  je- 
dnak křiwá  swědoctwí,  jednak  oswěd&ije  swau  wíru ;  konečně 
wšak  jal  se  w  sezení  druhém  mluwiti  o  mudrcích  pohanských, 
židowskýeh  i  křesťanských,  co  jich  bylo,  kteří  newinně  pod- 
staapili  smrt  pro  prawdu;   přiwedl  řeč  na  Husa,  a  chwálil 
jej  jakožto  jnuže  čistých  a  počestných  mrawů  a  kazatele  ewan- 
gel»  wěrnélio,  i  pokládal  sobě  za  nejwětší  ze  wšech  hříchů 
swých,   že  we  swém    předešlém    odwolání  mluwil  o   dobrém 
a  swatém  muži  tom  a  učení  jeho  neprawě.    Tím  owšem  po** 
bauřil   shromáždění   wšecko    proti    sobě,   kteréž  položilo   mu 
lhůtu  k  slyšení  rozsudku  nad  sebau  ke  dni  čtwrtému  potom, 
na  sobotu  totiž  dne  30  Kwětna,  a.  dalo  jej  odwézti  do  žaláře, 
we  kterém  byl  opět  ukrutně   spaután   na   noh  au  i  na  rukau, 
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1416  W  den  předpowěděný  příweden  jest  welkým  eástttpem  biafi- 
ných  do  sezeni  koncilia  we  Uawnim  kóstde  EúeMstnáckém^kdeš 
musil  předně  slyšeti  potnpnau  řeč,  kterau  o  něm  diá^  bislmp 
Lodský,  potom  rozsudek,  kterým  odewzdán  jest  ramena  swét- 
skému  k  upálení.  Wyweden  před  město  na  místo  totói^  na 
kterém  byl  roku  předešlého  upálen  Hus,  podataupil  smrt  jidro 
on  8  myslí  hrdinskau  a  zbožnau. 

Již  před  tímto  posledním  jednáním  s  Jerdnym^aa  byl  pi- 
hon  na  452  pánů  a  zemanů  českých  i  morax^kýcli  dle  mA- 
zení  koncilia  ohlášen  dne  3  Kwětim  w  PAssowě,  dne  5  Ewětna 
w  Kostnici,  dne  10  Kwétna  we  Wídni,  později  pak  dne  14 
čerwna  w  Řezně.  Když  pak  proďo  wícé  než  60  dm  od  po- 
sledního ohlášení  tohoto  a  žádný  ^  ofoesl^iých  se  nedostawil, 
zdinžena  jest  proti  nim  w  sezení  kondlia  dne  4  .Zááří  wina 
pro  nestání,  a  ustanowen  saudce  k  dal^mu  pokračowání  proti 
nim,  Jan  patriarcha  Eonstantinopolský.  Jak  welmi  dydítíiro 
bylo  koncilium  u^íwáni  přísnosti  w  tomto  směru,  zkuď  mesi- 
tím  pan  Jindřich  Lacembok,  jeden  z  někdejších  ochrá&ců  Hii- 
sowých  w  Kostnici,  který  w  měsíci  Kwětau  přejel  w  jistém  po- 
selstwí  ku  koncilii  od  krále  Sigmunda  z  Londýna.  lĚyloí  i  aa 
něj  udáno  cosi,  že  se  přidržel  učení  Huséwa^  a  musil  učmiti 
jisté  odwolání  w  sezení  sboru  dne  1  Cerwence  i  wzíti  na  sde 
powinnost  donesení  listu  od  koncilia  do  Cech  we  příčině  mpi- 
lení  Husa  i  Jeronýma.  On  prý  wšak  Hstu  toho  sotwa  ode- 
wzdal,  a  také  zemřel  brzy  po  náwratu  swiSm  do  Cedí  we 
Hradci  Králowé.^^ 

W  Čechách  wynasnažowal  se  meziiám  hrcU  Wácákm  dl« 
swého  rozumu  sp&sobiti  jakýsi  zewnéjší  mír  mezi  stnuuuna 
w  duohowenstwu  i  w  lidu.  Wůle  jeho  byla,  aby  st^^ana  strané 
nepřekážely  a  se  netupily,  služby  boží  ^by  se  l»>naly  a  lide 
aby  měli  swobodu  nawštéwowati  kostely  a  slyšeti  kázání  dk 
swé  náklonnosti;^^)  začež  hotow  byl  nawrátíiá  duchowBÍm  sir 

'8)  Von  der  Hardt  IV.  796. 

^*)  W  tom  smyslo  nařhowal  kra  i  Doniažlkkým  dne  18'^^eii«  1416:  ^ 
tenus  rumores  siogulos  in  civitate  vestra  intercipere,  el  qmeMli^  Ukm- 
tate,  vobis  dudum  de  visitotione  divinorum  ac  audíentia  prie4icali0M' 
verbi  Dei  concessa,  juxta  cujuslibek  liberi  arbítríi  volunUiteiii  atí  oi  pi- 
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bawené  dftdiody  a  statky,  ano  i  uafídítí  mistru  Janovi  z  Je-  1416 
semce^  aby  se  wzdálil  na  ěas  z  Frahy^  aby  tím  příčina  inter- 
dikta  byla  odstraněna.  Na  nějakém  takowém  základě  zdá  se 
že  docílil  jakéhos  dorozumění  s  arcibiskupem  Pražským  Kon- 
rádem, tak  že  arcibiskup  interdikt  stemU,  snad  již  někdy  ku 
konci  rofai  1415.  S  tun  sauwiselo  nejspíš  také  nějaké  narow- 
náaí  ó  klášter  Opatowický^  tak  že  se  arcibiskup  postaral  o  do* 
ga^ení  w  něm  nowého  opata  králi  mil^o  (1416  27  Ledna) 
a  král  za  to  dibil  nawiátítí  kláSter  ku  předešlému  stawu.^^) 
Bány,  kteří  klášter  wybili,  wzal  král  na  milost,  a  dle  obyčeje 
byl  jim  dán  na  to  list  také  od  Pražanů  jakožto  příslušníků 
komory  králowské  (31  Led.).  Ale  powolnost  arcibiskupa  Kon* 
rada,  prokázaná  w  tom  králi,  wzbudila  naň  hněw  w  koncilii 
Kostni^ém^  tak  že  pro  neopráwněné  zrušení  interdiktu,  ja- 
kožto zkoncilia  wyšlého,  byl  osobně  pohnán  do  Kostnice.  ^^) 
Ze  sl^achu  z  toho  dal  arcibiskup  interdikt  w  Praze  wyblásiti 
hned  zai^  simvm  některý  den  před  hromnicemi  roku  1416; 
aniž  se  tím  hněw  koncilia  proti  němu  hned  ukrotil.  Jsauf  naň 
i  potom  sbírány  žaloby  a  čteny  we  shromážděni  národu  ně- 
meckého w  kondUij  jimiž  dáwala  se  mu  wina,  že  jest  čaro- 
djšpák,  alchimista,  swatokupec,   nedbalý  w  auřadě  a  jmeno- 

dere  permittere  debcatia,  et  omnino  prohibere,  ne  una  pars  aliam  impe- 
diat  seu  infamet  quoquomodo.  Wii  Palackého  Docum,  642.  A  zase 
fiudéjowickým  nařisúje  dne  29  Čerwna  1416,  aby  knéžím  práwi  byli 
s  jích  piatb,  „ex  quo  iHdem  divtna  peragunt  juxta  consuetudioeni  hac- 
lenus  observatam".  Ibid.  643. 

'•)  Dle  zápisu  w  Lib,  confirm.  1416  F.  17  přikročili  mniši  OpatowiČtí 
s  kláštera  swého  wypuzení,  k  wolbé  nowého  opata  w  Hradci  Králowé, 
kdež  jedni  wolili  bratra  Petra  faráře  w  Přelaučt,  druií  bratra  Jana  pro- 
bošta w  fíomárowě  h  Brna,  w  rozepři  wéak  o  to  podali  se  na  wýrok 
arcibiskopq  Konráda,  on  pak  jmenowal  posledně  řečeného,  ^quía  inve- 
nimus,  quod  domino  concedente  ex  favore  et  subsidio  Serenissími  prin- 
cipis  et  domini,  domini  Wenceslai  regis,^  qnem  ad  prasnominalum  fra- 
teem  Jokanseoi  hnbere  dínosoitur,  ipsam  monasteríum  poterit  ad  statom 
pristinnm  reduci. 

**)  Wztahuji  k  této  době  slowa  Jistiny  w  Palackého  Doeum.  na  str.  646: 
qaoniam  propter  priorem  resumtionem  divínorum  et  violationem  inter- 
dicti  prsefatas  D.  archíepiscopns  fíiit  et  est  personaliter  ad  Constantiam 
eitatni. 
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1416  witě  w^  hájeni  duchowenstwa,  té£  že  roebazoíwal  statky  swéko 
kostela.  Arcibiskupa  se  tastáwrali  plnomocnioí  jeho  w  kondliiy 
kanowník  Euneš  ze  Zwole  a  někdejS  némeeký  mistr  swobod^ 
Bych  umění  w  učeni  Pražském  Albert  Warreatrappe;  také 
pak  obě  kapituly  Pražská  i  WySehradská  poslaly  do  Kon- 
stancie dopisy^  kterými  dáwaly  areibiskapu  8:^édedm  o  do^ 
brém  hospodaření.  WSak  koncflium  přijalo  swěddctwi  tato 
8  nedůwěrau,  a  arcibiskup  Konrád' musil  se  déle  bráaiti,  aby 
byl  zbawen  obsílky  osobní^  ěehož  útraty  poěítal  sobě  ku  konci 
roku  1416  na  400  kop  grošů.  Také  s  Olomaockým  bisknpen 
Wáeslawem  patriarchau  Antiochensis^,  který  byl  áworským 
kancléřem  krále  Wácslawa,  nebylo  koncSium  spokojeno^  z  pří* 
čin  podobných. 

W  čas  opětného  wyhláSení  interdiktu  w  'Praaé  stala  se 
příhoda  w  Kutnéhoře,  kterau  se  objewila  welká  krwei^žniwost 
protiwníků  strany  Husowy.  Král  Wácslaw  poslal  tam  dwa  swé 
dwořany,  Racka  řečeného  Kobylu  a  Bořitu  z  Ostředka,  k  je- 
dnání s  konšely  o  wyplacení  sobě  některé  summy  daně.  Racek 
Kobyla  byl  onen,  jenž  roku  1411  z  rozkazu  králowa  zabawo- 
wal  statky  a  důchody  mnohých  osob  duchowních  z  příčiny 
spálení  knih  Wiklefowých;  pro&ž  jcg  ducfaowenstwo  mďo 
odtud  u  welké  nenáwisti.  Tu  když  mél  přijeti  do  Hory,  štwaH 
kněží  tamější  a  zwláště  jistý  mistr  Heřman  kazatel,  rodem 
cizozemec,  hrubý  lid  hawířů  proti  němu;  o  čemž  on  a  sau- 
druh  jeho,  jak  se  zdá,  zwéděwSe  napřed,  rozpakovali  se  po- 
někud do  města  wejíti,  ale  byli  ubezpečeni  wáženými  méštany 
wyslanými  jim  wstříc,  od  nichž  počestně  jsau  doprowodíni. 
Tu  když  přišli  do  města  we  swátek  Hromnic  (2  Un.),  shlukl 
se  lid  na  ulici  proti  nim,  a  když  se  utekli  do  domu  wyki- 
zaného  jim  za  hospodu,  byl  dům  od  hawířů  wybiť,  a  ti  wtrhSe 
do  něho  zabili  Hacka  a  dwanáct  služebníků  jeho,  rozsekali 
těla  jejich  na  kusy  a  wybázeli  wen  na  ulici>  kdež  w  dimém 
rozwzteklení  šlapali  po  nich ;  potom  okrwawení  s  radostným 
prozpěwowáním  běhali  w  zástupích  k  domům  kněží,  aby  pfi- 
jali  pochwalu  za  čin  jim  příjemný.  Jen  Bořita  z  Ostředka 
ušel  smrti,  skryw  se  w  místě  záchodním,  na  které  lid  w  doflié 
zuřící  tu  chwíli  nepomyslil.  DigitizedbyGoogle 
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Král  Wác«law,  we  prwním  hBěwu  ze  zpráwy  o  tom,  hrozil    1416 
á  dg^štal  B€  osobné  wytáhnAuti  proti  Hoře  a  ponistiti  ohawný 
skutek  na  celé  ob<á;   ale  dal  se  ukrotiti  welkými  stříbrnými 
dary  od  HomM,  kteříž  k  očiiténi  sebe  dali  stíti  dwa  z  ha- 
wířů.   Dá  se  mysliti,  že  w  popuzení  swém  z  toho  tím  wíce  se 
naklonfl   ke  strané  Husowé,  kteráž   se   proto  i  dále  těšila 
z  jeho  odťfftny.    Duchowenstwo  jí  protiwné  z&stáwalo   dílem 
wždy  ještě  abaweno  swýcfir  důchodů,  a  farní  kostely  w  Praze 
byiy  dále  sprawowány  kněžími  dosazenými  na  místa  wypuze* 
nýdb  farářů.    Také  přiházely  se   opět   rozličné  případy,  we 
kterých  konilelé  Pražiti  nešetřili  příslušnosti  ducbowních  osob 
ku  práwu  áuchownfenu,  nýbrž  jímali  a  trestali  je  ^mi  pro 
zločiny,  někdy  prý  i  na  hrdle.  Meri  jinými  byl  uwězen  Wác* 
á&w  farář  od  sw.  Hawk,  neznámo  z  jaké  příčiny.  Král  Wáo* 
slaw  přitom  jeStě  nepřestal  jednati  s  arcibiskupem  Komadem 
i  také  s  fa^pitnlau  Pražskau,  aby  zrušili  interdikt,  když  zatím 
nafídil  Janowi  x  Jesenice,  aby  opustil  Prahu.    Ale  kapitula 
zpěčovala  se,  *  ukazujíc  k  tomu,  že  nyní  krom  Jesenice  bylo 
wíee  jiných  přičiň  k  stawení  služeb  božích,  ohnutí  totiž  na 
OBofcy  dudiowní  i^na  statky  a  důchody  jejich,  jakož  také,  že 
Jan  z  Jesenice,  ač  se  na  čas  wzdálil  z  Prahy,  wšak  podtají 
wracel  se  zase  častěji  do  města,  kdež  i  král  a  také  králowna 
Žofie  dáwali  mu  slyšení.  Jesenic  poddáwal  se  we  swé  při,  pro 
kterau  byl  stíhte  klatbami,  saudu  arcibiskupovu;   ale  arci- 
b»kup  Konrád  wymlauwal  se  %  toho  králi,  že  wěc  nepříslu- 
šela jemu,  nýbrž  saudu   kx)ncilia,   od   něhož    posledně  byla 
kl&tba  na  Jesenice  stížená.  Dle  usneseni  s  králem  a  jeho  rad- 
daJxii  wyprawil   arcibiskup   poselství    do  Konstancie,  žádaje 
rOkSEhodnutt  kondlia  o   tom.    Pokud   by  rozhodnutí  odtamtud 
nepřilSo,  měl  Jesenic  zůstáwati  mimo  Prahu;   čehož  on  wšak 
nes^:^,  když  se  věc  bud  piK>tahowala,  bud  ukazovalo  se 
proň  málo  nad^e  od  koncilia.  Arcibiskup  stěžoval  na  to  králi 
dn^  19  čerwence  toho  roku  dopisem  z  Raudniee,  kdež  tehdáž 
nejvíce  přebýval. 

Přísnost,  sjakau  zatím  koneilium  pokračovalo  proti  pár 
hAs)  strany  Husovy,  obsílajíc  je  před  saud  svůj,  a  nesnáze, 
Icteré  měl  arcibiskup  Konrád  od  koncilia  pro  svau  shovíva^ole 
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U16   wost,  p&sobily  wdak  předce  éasem  na  krile  Wáodami  a  snad 
také  na  nékteré  raddy  jeho,  awlášté  kteří  b^  atawu  diidbow- 
ního^  že  počali  wyhledáwati  prostředky  néjakéfao  narcmnátt 
8  koncilieiDy  a  nďcdy  na  podsim  roku  1416  wyprawil  král  a 
tau  příčinau   poselstwo  k  bratru   swému,  králi  S^munéhwif 
chtěje  užiti  k  tomu  jeho  pomoci.  Wzkázal  mu,  žehy  sobe  přál, 
míti  s  ním  osobní  sjeskd  spolu  s  p^  českými.  Sigmund,  jehoi 
doěli  poslowé  někde  w  krajinách  Babských  na  oesté  jeho  zfár 
tečné  z  Londýna  přes  HoUand  do  Konatancie,  nejpodob^ 
w  Cáchách,  kdež  se  deldí  čas  zdrSel,  dal  sia  odfcmdd,  iebj 
k  sjezdu  takowému  nemínil  jinak  swoliti^  leč  mím*li  pám  za- 
nechati kaoířstwi  a  nawrátítí  se  ku  posludeš^twí  eírkwe;  bylo4í 
by  tomu  tak,   chtěl  ;yednati,  aby  někteří  přednčjdi    z  páttk 
mohli  swobodně  přijíti  do  Konstancie^,  i  aby  kom^ilium  zaístar 
wilo  nálezy  proti  nim,  až  by  se  docijtíďo  smířeni  Newíoie  jistě, 
zdali  následkem  tohoto  wyjednáwání  čili  již  mezi  níÉL  naléhal 
král  Wácďaw  také-  w  Praze  na  nějaké  narownání  mesú  oběma 
stranama  w  dudiowenstwu,  o  kteréž  jednalo  se  n^spíá  pro* 
střednictwím  několika  radd  králowských  mezi  aroíbiskijq^ 
Konrádem  samým  s  jedné  siďrany  a  mistrem  ^a$%em  Kardinálem 
jakožto  tehdáž  rektorem  unlyersity  se  slavný  druhé.  S  powol- 
ností  ^i  straně  staupenciL  Husowých,  která  musíkt  míti  swé 
zwláStní  pohnutky,  nám  nedosti  jasné,  stalo  se  usneseni  nSk^ 
ku  konci  měsíce  listopadu  toho  roku,  jímž  se  wšem  podstat- 
ným  požadawkům   arcibifikupowým   stáw&lo   zadost    Diieh»- 
wenstwo  wšecko  i  lid  měli  se  nawrátUá  ku  poslušenstwi  cnikwe 
Římské  i  arcibiskupa  a  jeho  úřadu,  jak  býwalo  jindy.  Facáři 
wypuzení  měli  býti  do  jkté  lhůty  nawlráčeni  k  awým  kostd&B 
a  d&ck>dům.  Žádný  kněz  neíměl  kázati  b^  w&le  ar^ibiakiipa 
a  bez  powolení  faráře,  jehož  byl  kostel.  Mistr  Jan  z  Jeseoioe 
měl  odejíti  z  Prahy  a  newraoeiá  se,  pokud  by  neobdrždL  res- 
hřešení  od  koncilia.  Jen  o  přijímání  pod  obcgí  spAsoban  roi- 
cházelo   se,  k  němuž  arcibiskup  nechtě  ^woliti  proti  sfcg- 
mému  nálezu  koncilia  Kostnického,    rektor  Jan. Kardinál  na- 
proti tomu  žádal,  aby   bylo  powpleaw)   w^  několika  kostdích 
w  Praze  až   do  rozhodnutí  budaucího  papeže.  Dle   oaneittú 
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tolK)to,  jakkoli  nedokonanélia,  wydal  král  2  Prosince  toho  roku  H16 
nařízení  do  rozličných  mfest  králowských,  aby  platy  zabawené 
byly  ducbowenstwtt  nawráoeny,  aby  obnowena  byla  poslušnost 
k<árkwi,  aby  se  nawrácení  kostelů  předešlým  farářům  stalo 
we  třech  dnech^  i  aby  we  farních  kostelích  nikdo  nekázal  bez 
powolení  farářů.  «^) 

E  mírnému  jednání  s  nenáviděnými  kacíři  nebylo  wSak 
žádného  Smyslu  w  koncilii 'kostnickém,  kteréž  toho  času,  když 
wSdiké  nálezy  jeho  metané  do  Cech  zůstáwaly  bez  žádaucího 
účinku,  ^hledáwalo  již  ráznějších  prostředků  k  wykonání  jich 
a  zjednání  sobě  poslušenství.  Míniloť  proti  Cechům  obrátiti 
rcmeno  steětské,  to  jest  potříti  je  wálkau,  a  uzawřelo  požádati 
o  to  krále  Sigmunda.  Slawné  poselstwo,  skládající  se  z  bi- 
skupů, doktorů  a  mistrů  ustanovených  k  tomu  ze  wšech  pěti 
národů,  na  které  se  tehdáž  koncilium  dělilo,  odebralo  se 
k  tomu  ťáli  k  Sigmundowi,  tuSím  rowněž  za  přebývání  jeho 
v  Cáchách,  a  předneslo  mu  Žádost  koncilia,  představujíc  jemu 
zvláště  nedbalost  krále  Wácslava  v  hájení  církve  ano  do- 
mněiií  své,  že  protivníky  j€jfí  podporuje.  Sigmund  neprokázal 
se  k  tomu  ochotným  v  té  míře,  jak  sobě  koncilium  přálo. 
Pravili,  kdyby  k  žádosti  koncilia  svolil,  žeby  se  mnohým 
mohlo  zdáti,  jakoby  to  činil,  aby  se  snad  zmocnil  království 
^oti  bratru  svému,  což  by  pro  něj  nebylo  počestné;  pročež 
žádal,  aby  konciKum,  cbce-li  vyzvati  rameno  světské  proti 
Čechům  neb  jeho  bratru,  k jinému  se  o  to  obrátilo;  komukoli 
však  by  to  sbor  uložil,  že  míní  jemu  býti  nápomocen  dle  vší 
své  možnosti.  Také  ozbámil  poslům  běh  svého  jednání  s  posly 
krále  Wácslava  a  úmysl  svůj,  jestKžeby  bratr  jeho  ukázal 
vůlí '  (pravdo vau  ku  potlačení  kacířství  a  neměl  toliko  dost 
moci  k  tomu  pro  velký  počet  odbojných,  že  mu  přispěje  ku 
přemožení  odporu  vší  mocí  svau. 

Po  této  odpovědi  IKgmundově  musilo  koncilium  válečné 
chuti  své  proti  cechům  umímiti  do  času  příhodnějšího;  na- 
proti tomu  vifek  uchopilo  se  ještě  jiného  prostředku  ku  po- 

^^y  Nařiiení   poslané   purkmistru   a    konšelům   Beraunským  jest   wytistčno 
w  Palackého  Docum.  644. 
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1416   káráni  a  ku  p^ďaQení  odpofti  proti  sobě  w  čeohách^  d^ráceoim 
přísnosti  swé  proti  universitě  učení  Pmiékéh^ 

—  Wystéhowáníitt  se  mistrů  a  $tttddat&  něfiieokých  i  Prahy 

roku  1409  pozbylo  učeni  Pražské  swé  předeilé  wélikosti  a  ^ 
wahy  co  ústawu  swětowéhd^  ježto  bylo  na  ten  čas  opuštěDO 
od  nejwětší  části  členů  swých^  kteři  pocházeli  zí  cixich  seni 
Pokud  se  dá  saudití  ze  zachow&ných  paměti^  sklesl  tehdáž 
počet  študentů  w  Praze  asi  na  třlKnn  čísla  předešlého.  Nio^ 
méně  bylo  jich  ještě  roku  1412  wíce  než  ^XX),  jak  wysw&i 
z  tehdejších  přibďiů  na  rynku  Staroměstském  při  odprawení 
tří  mládenců.  Byli  to  wětším  dílem  čechowé  a  Morawa^é,  sle 
wedlé  nich  také  značný  počet  tak  zwaného  národu  poldíélio, 
to  jest  Slezáků,  Lužičanů,  jakožto  příslušníků  koruny  čedce, 
i  také  něco  z  kra^  samého  králowstwi  polského.  T&nto  de- 
nům  polského  národu  připadl  tehdáž  hlawně  čtwrtý  hlas,  sft- 
staw^ý  národům  cizím  wedlé  tří  hlasů,  které  mď  národ  čsský 
w  obau  universitách  i  we  fokultách.  Také  wšak  nebylo  wystó* 
howáni  mistrů  a  študentů  dwau  ostatních  n^odů,  baworského 
a  saského,  naprosto  beze  wšech  wýjimek ;  w  létech  pak  prwBÍA 
potom,  zejména  až  do  roku  1414>  přichází  pfedce  zase  i  iowí 
Studenti  z  krajin  těchto  dwau  národů^  a  dáwali  se  zajusowati 
do  učení  Pražsk^o,  byf  jen  u  welmi  skrowtiém  počtu,  jak 
jest  widětí  aspoň  z  matriky  uniTernty  práwiiické,  která  86 
jediná  zaohowala.  Kdyby  nebylo  býwalo  potcHt^niefa  bauří  nábo- 
ženských, není  pochyby,  žeby  se  náwštówa  z  ciaích  aemí  Ifb 
časem  zase  rozmnoiála  we  wětSí  míře. 

Při  menším  počtu  mistrů  a  študentů  než.  ^ndy  zachowslo 
se  učení  Pra^ké  nepochybně  we  wšech  jednotliwých.  částsck 
swých,  tak  že  poskytowalo  i  napotom  příležitosti  ke  wsddátt 
se  we  wšech  fakultách.  O  theologii,  o  práwbh  a  o  swoW- 
ných  uměních  swědčí  o  tom  sauwěké  paměti;  o  fi^ulté  IďdúS 
ské  není  přífimy  pochybowati,  protone  Kpráwy  o  bS  jsau  ne- 
méně nedostatečné  z  předešlého  času  jako  po  roee  1409.  Fa- 
kulta theologická  čítala  roku  1413  mm  pJiednáčejíoÍGÍi  wttA 
čili  professorů ;  z  nichž  bylo  pět  Cechů,  známých  nám  ze  ptí- 
běhů  toho  Času,  totiž  Štěpán  z  Pálce,  Stanislaw   ze  ZnqJB*) 
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Petr  xe  IxtojůtAy  Jan  Eliéš&w  a  Ondřej  z  Broda ;  jeden  byl   

Němec  národn  saského^  Jan  z  HiMesheima^  který  jsa  kanow- 
dkem  Wlech  Swatých  a  koUegiatem  koUeje  téhož  jména,  ne- 
opustil técbto  míst,  aby  se  s  druhými  Němci  wystéhowal 
z  Prahy;  dwa  pak  byli  řeholníci,  národnosti  nám  neznámé, 
bratr  Heřman  paustewnik  od  sw.  Tomáše  na  Malé  straně 
Pražské  a  bratr  MatauS  Cisterci^  Zbraslawský.  čtyři  nejprwé 
řečeni  bylí  toho  roku  wypoíirěděni  z  Prahy  králem  Wácslawem, 
jak  na  swém  místě  powěděno,  a  stolice  jejich  nebyly  hned 
jinými  osazeny.  MncAem  wět8í  byl  wSak  počet  mistrů  we  fa- 
kultě artistské,  z  nichž  někteří,  jako  na  př.  Hus,  Jakaubek 
ze  Stříbra,  Jan  Kardinál  a  jiní,  byli  bakaláři  theologie  a  pů- 
mhfOi  we  wlastnosti  té  také  w  této  fakultě,  netaužíce  w  ní  po 
wySiím  stupni 

Za  nowého  řádu,  který  nastal  w  učení  Pražském  po  udě- 
lení  tfí  hlasů  národu  českému,  došla  w  něm  roku    1411  tak 
zíraná  koU&f  Jorálowny  Hedtviky  swého  konečného  zřízení  za- 
kládací listinau,  již  dal  složiti  dne  29  Dubna  toho  roku  Kříž 
kitbmář  oo  plnomocník  zemřelé  králowny  dle  rady  Husa  a  dru- 
hého kazatďe  kaple  Betlémské,   mistra  Mikuláše  z  Miličína. 
Byl&  určena  pro  jedenádt^  a  když  by  časem  přibylo  důchodů, 
pr€^  wice  studujícídi,  kteří  w  ní  měli  míti  swé  opatření  až 
do  dosaženi  bakalář&twi  a  mistrstwí,  podřízeni  jsauce  dohledu 
jednoho  miiltra  co  ředitele  jeýich  studil  ]^fistra  i  studující  měl 
budaucně  desazowati  syn  Křížůw  Wácslaw  a  po  něm  jeho  sy- 
nowé  w  pořádku  stáří  po  sobě  w  dorozumění  s  druhým  kaza- 
telem kaple  Betlemdké ;  po  jich  pak  wšech  smrti  mělo  práwo 
fa^to  přegiti  na  spráwce  čili  prwního   kazatele  Betlémského. 
Mezi  budujícími,  kteří   prwé  již  byli  přrjati  do   koUeje  Kří- 
žem samým,  bylo  sedm  bakalářů,  a  čtyři  byli  pauhými  štu- 
denty. Z  bakaiářů  byl  jeden  Petr  z  Mladenowic,  potomní  mladý 
přítel   Httsůw   w  Konstancii;   ze  študentů  jeden   byl   Hroch 
z  Podw^,  gpolupodpísee  odwolání  proti  arcibiskupu  Zbyňk^wi 
w  pfíčině  spálení  knih  Wiklefowýoh ;  mistrem  dohližitelem  pak 
"byl  Miteiláš   zě  Stojtína;   z  čehož  patrné  jest,  že  panowal 
•w  ústawu  směr  Huaůw.  Sídlem  kolleje  byl  ještě  doposud  dům 
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létech  bylo  přeneseno  odtud  do  zwláStníbo  domu  na  trlia 
Swatohairelském,  ležídbo  mezi  koUejí  krále  Wácslawa  (Č.Ď73) 
a  koUeji  národu  českého  (č.  587);  jekož  postaupili  k  tomu 
mistři  koUege  posledně  řečené  (1413).  Stalo  se  to  již  za  Wác- 
slawa Eřížowic  co  oprawce,  ježto  byl  "^tíž  mezitím  zemřel, 
nedočkaw  se  posledního  osudu  mistra  Husa. 

Různicemi  o  náboženstwí  roaiělilo  se  učetii  Pruské  na 
dwě  stranj  dle '  tehdejSich  dwau  stran  w  duchow^[»twu  ée- 
ském.  Mistři  theologowé  stawěli  se  přitom  do  popředí  mezi 
zastawateli  práw  cirkwe,  to  jest  wlastně  panující  tehdáž  saii- 
stawy  w  ducfaowní  spráwě,  a  s  niini  ávžéi  nepochybné  wětšim 
dílem  i^ké  doktoři  práw;  we  fakultě  artistské  ni^roti  toaiH 
měla  již  za  žiwota  Husowa  strana  jeho  rozhodo^u  přewahu, 
a  utwrzowala  se  w  ní  čím  dál  tím  wíce ;  a  póněwadž  počet 
členů  této  fakulty  přewyšowal  drtúié^  imcházda  se  spr&wa 
celé  university  třífetkultní  čím  dále  tim  wýhradněji  w  rukan 
staupenců  a  následowmků  Husowých.  To  obracelo  na  »d» 
záhy  poem^nost  koncilia  Kostnického;  we  kterém  někdejiň  ésr 
nowé  učení  IVažského  z  cizích  národů,  kt^  6e  fagii  roka 
1409  z  něho  wystěhowali,  i  také  splácení  s  nimi  ěafiti  sokowé 
Husa  neopomíjdi  žádné  příležitosti  kžalowáni  na  domněkn 
křiwdu,  která  se  jim  stala/  a  dáwali  Hnsowi  a  jeho  slaupea- 
cům  winu/ jako  by  byli  nawléUi  rozepře  o  ih  hlasy  w  tom 
úmyslu,  aby  se  zbawili  Němců  co  překážky  w  Siření  vwfA 
bludů,  i  jako  by  pozdější  wypowědění  fetyr  theologů  krábm 
Wácslawem  bylo  se  stalo  jejich  spůsobenim.  Po  upálem  ftm 
a  Jeronýma  pomýďdb  koncilium  na  wyplenění  učení  je^ 
jak  w  zemi  české  wůbec  tak  zwládté  také  w  učení  E^ražskéA, 
jehož  členowé  skoro  wěichni  upadli  již  tím  we  pokuta  klalfty, 
že  se  přidrželi  rozdáwáni  swátosti  pod  obojí  spůsobau.  řotti- 
wadž  pak  stíhání  jednotliwců  bylo  na  ten  j^s  nemožai^  n€ÍNdí 
neplatné,  obrátilo  koncilium  hněw  swůj  konečně  proti  ústovi 

1416  w  celostí.  Zwláštním  popud^n  k  tomu  bylo,  jak  se  zdá|  Már 
Sení  učiněné  od  rektora  a  mistrů  dne  11  Září  roktt  14^ 
jímž  wydala  universita  Pražská  swédectwí  U)éř^  o   Hwmi 
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ofllawiqic  počestnost  sankromeho  žiwota  jeho^  horliwost  we  1416 
spráwě  dachowní  a  stálost  wíry  stwrzenau  smrtí^  i  označowala 
jej  tady  jistým  spůsobom  co  swatého  mučenníka^  také  pak 
přitom  o  mistru  Jeronymowi  činila  pochwalnau  zmínku.  Eonci- 
Kum  stéžowalo  na  toto  chowání  university  a  na  domnělé  wyti- 
šténí  z  něho  wSech  hajitelň  prawé  wíry  w  předložení  učiněném 
králi  Sigmundowi  po  posli ch  k  němu  posledně  wyprawených;  ne- 
dlauho  pak  potom^  asi  ku  konci  roku  1416,  wydalo  nález  proti 
celému  učení  Pražskému,  kterým  wyřklo  stawení  wší  činnosti 
jeho  na  neurčitý  čas  do  swé  nebo  budaucího  papeže  libosti, 
tak  aby  na  ten  čas  bylo  zbaweno  wšech  privilegií  udělených 
jemu  bud  od  papežů  neb  císařů  a  králů  Říniských  neb  ji- 
ných knížat  a  osob  jakýchkoliwěk,  i  aby  pod  trestem  klatby 
nesměl  w  něm  nikdo  přednášeti  neb  konati  jakékoli  jiné  skutky 
školské  aniž  gradů  udělowati  nebo  přijímati  w  jakékoli  fakultě. 

Nález  tento  nebyl  universitě  ještě  znám,  když  na  začátku    1417 
roku  1417  přišel  čas,  we  kterém  obyčejně  hned  po  disputací 
de  quolibet  konal  se  we  fakultě  swobodných  umění  examen 
na  mistrowstwí.   Děkan,  mistr  Mikuláš  z  Pawlíkowa,  odebral 
se  dle   předepsaného  řádu   dne  15  Ledna  spolu  se  čtyřmi  ji- 
nými mistry,  kteří  k  tomu  byli  zwoleni,  k  místokancléři  obec- 
ného učení,  aby  ho  požádali  o  jmenowání  examinatoi^;  on 
wšak   řekl  jim,  že  míní  o  tom  prwé  učiniti  oznámení  arci- 
biskupu jakožto  kancléři;  po  pěti  dnech  pak  (20  Led.)  ozná- 
mil, že  jest  mu  rozkázáno  od  arcibiskupa,  aby  nedal  žádné 
zkaušky  na  mistrowstwí  otewříti  leč  ze  zwláštníbo  powolení 
od   něho  samého.    Z  uzawření   fakulty  wyprawen  jest  posel 
k  arcibiskupu   Konradowi,  jenž  tehdáž  přebýwal   w  Raudnici, 
s  žádostí  psanau  a  s  pečetí  wyžádanau  od  krále  na  znamení 
přímluwy  jeho.    Ale   ani  to   nespomohlo.    Arcibiskup  dal  po 
poslu  odpowěd  austně,  že  tentokrát  zkaušky  powoliti  nemíní, 
čehož  příčinu  že  wyloží  králi  samému. 

Z  toho  zamlčowání  příčiny  zdá  se,  že  se  arcibiskup  Kon- 
rád ostýchal,  nález  koncilia  o  stawení  obecného  učení  Praž- 
ského weřejně  wyhlásiti,  pro  obecné  pohoršení,  které  z  toho 
m ušilo  pojíti.  Mistři  následkem  jeho  zákazu  nedrželi  zkaušky 
Tomek.  D^epis  Prahy,  39  ^.^.^^^^  ^^  GoOglc 
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1417  na  dosažení  mistrowstwí.  JinaJc  wšak^  ačkoli  nález  koocilia 
bezpochyby  jinau  cestau  musil  přijíti  w  jich  známost,  nedali 
sobě  jím  w  ničem  překážeti,  nýbrž  učili,  disputoiirali  a  kosídi 
we  školách  wšecko  jako  jindy,  a  to  nejen  we  fakultě  svobod- 
ných umění,  nýbrž  snad  i  we  wSech  druhých,  jak  aspoň  jisté 
jest  o  práwnické,  řízené  muži,  kteří  nedrželi  se  stranau  Hu- 
sowau.  Také  w  udělowání  aspoň  stupně  bakalářského  ne- 
bylo mimo  zákaz  koncilia  žádné  překážky,  ježto  ke  zkaušce 
bakalářské  nebylo  zwláštního  powolení  od  arcibiskupa  zapo- 
třebí. 

Arcibiskup  Konrád,  hledě  zachowati  se  koncilii  Eostmc- 
kému,  počal  toho  času  proti  straně  Husowě  užíwati  také  ji- 
ného prostředku  jí  welice  Skodliwého,  odpíraje  totiž  swécem 
na  Jcněístwí  čekancům  jí  se  přídržícím.  Stáwalo  se  to  nejspíš 
tím  spůsobem,  že  bylo  na  wšech,  kteří  se  hlásili  k  stewu  du- 
chownímu,  žádáno  před  swěc^m,  aby  se  odřekli  rozdávání 
swátosti  oltářní  pod  obojí  spůsobau.  Také  při  žádostech  sUcr- 
isení  Jo  heneficiím  ukládal  úřad  arcibiskupský  kněžím,  kteří  mu 
byli  podezřelí,  odpřisáhnutí  napřed  bludů  Wiklefowých  a  roz- 
dáwání  swátosti  pod  obojí ;  ano  některým  kněžím  na  wenkowě 
byly  také  odňaty  fary  z  příčiny,  že  se  přidrželi  bludů  a  rot- 
dáwali  pod  obojí ;  což  se  s  účinkem  mohlo  owšem  díti  j«i 
při  kostelích,  jejichž  oprawci  byli  protiwníky  kalicha.  Na  pan- 
stwích  pánů  strany  pod  obojí  byli  naproti  tomu  kněží,  kteří 
se  protiwili  kalichu  nebo  kteří  se  nechtěli  odříci  poslošenstwí 
koncilia,  wypowídáni  od  swých  kostelů  a  jiní  dosazowám  bi 
jich  místa,  neohlížejíc  se  po  stwrzení  od  arcibiskupa.  Také 
králowna  Žofie  činila  tak  na  panstwích  a  we  wěnných  ma- 
stech swých.  Aby  pak  strana  pod  obojí  netrpěla  nedostatkem 
kněžstwa,  chopil  se  náčelník  jednoty  panské  této  strany,  pas 
Čenék  z  WartenherJca,  prostředku  rázného  a  krátkého.  D»K 
z  nenadání  zajmauti  jednoho-  z  tehdejších  swěticích  bidkaf* 
Pražských,  Heřmana  Nikopólshého,  bratra  řádu  paustewnifilw 
sw.  Augustina,  w  Německém  Brodě,  kdež  se  náhodau  zdržo^il* 
a  dones  jej  na  zámek  swůj  Lipnici  w  té  krajině,  přimd  ji 
tam  k  swěcení  žákowstwa  ponejprw  dne  6  Března  roku  1411, 
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potom  pak  wíoekrát  ještě,  bez  onoho  wyluéowání.  Arcibiskup  1417 
Konrád,  zwěděw  o  tom,  odňal  sice  biskupu  Heřmanowi  úřad 
jeho  již  dne  15  Března  toho  roku ;  ale  pan  čeněk,  chowaje 
biskupa  stále  na  Lipnici,  opatřil  jej  dostatečnau  wýžiwau  udě- 
lením jemu  fary  w  Miličíně  na  statcích  mladého  pana  Oldřicha 
z  Rosenberka,  jehož  byl  poručníkem. 

Powážliwější  na  tu  chwíli  byly  následowníkům  Husowým 
rúmicey  které  zatím  wznikly  během  času  mezi  nimi  samými. 
Roztržka  sice,  která  se  stala  z  počátku  pro  přijímání  pod 
obojí  spťtsobau,  nepotrwala  dlauho.  Wýrok  Husůw,  wyžádaný 
na  něm  ze  žaláře  jeho  w  Kostnici,  kterým  nowotu  tuto  schwálil, 
měl  tolik  wáhy,  že  asi  bylo  málo  tehdejších  staupenců  jeho, 
kteří  by  ho  byli  neuposlechli,  ač  byl  mezi  těmi  zrowna  ná- 
městek jeho,  kněz  Hawlík\  kterýž  proto  přes  přímluwu  Hu- 
sowu  neobdržel  po  něm  kazatelstwí  w  Betlémě  od  starších 
mistrů  koUeje  Karlowy,  nýbrž  musil  kapli  brzy  po  upálení 
Husa  opustiti.  Přejímání  pod  ohojí  spůsobau,  jakkoli  zawedení 
jeho  beze  wší ,  pochybnosti  pocházelo  z  pohnutek  zbožných, 
bylo  wšak  nicméně  chybným  krokem,  kterým  se  strana  Hu- 
50wa  ze  snah  o  oprawu  církwe  uchýlila  k  nowotám  nepotřeb- 
lým  w  řádech  kostelních;  po  kterémž  kroku  prwním  bylo 
lesnadno  uchrániti  se  dalších  na  témž  poli,  bez  wSelikého 
)raktického  zisku,  ale  s  nebezpečénstwím  upadnutí  we  zmatky 
i  swáry.  Hned  prwní  učená  hádka  o  tom  předmětu  mezi 
akaubkem  a  Ondřejem  z  Brodu  wzbudila  otázku,  zdali  sluší 
wátosti  oltářní  podáwati  také  ditkám  po  křtu.  Jakaubek  byl 
měrem  swým  weden  k  tomu,  že  se  jal  i  toto  mínění  schwalo- 
ra^ti ;  ale  mnozí  z  jeho  přátel  jemu  w  tom  odpore wali.  Nad 
3  wšak  našli  se  po  některém  čase  mužowé,  kteří  se  jali 
lauhaii  w  písmé  swatém,  nešetříce  w  tom  míry  rozumné, 
ýbrž  pojednán  přichytili  se  libowolné  zásady,  na  které  spo- 
'wala  owšem  později  wšecka  učení  protestantská,  že  jen  to 
st  učení  a  řád  křesťanský,  co  wýslowně  obsaženo  jest  we 
ísmé  swatém.  Na  základě  tom  počali  předně  brojiti  proti 
SeBÍ  o  očistci  a  modlením  i  mšem  za  zemřelé,  proti  ctění 
itatků  swatých  a  obrazů,  proti  swěceni  wody,  soli,  kočiček, 
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1417   wajec  a  jiných  wěcí  welkonočních,  proti  zwonění  a  jiným  ko- 
stelním zwykům  rozličným. 

Skoro  weskrz  byli  to  kněží  méně  učení,  od  kterých  po- 
cházeli tito  wynálezowé;  ale  tím  wíce  na  nich  sobě  zakládali 
a  tím  hruběji  sem  tam  dle  nich  zachowáwali  se,  wyhazujice 
obrazy  z  kostelů  nebo  pálíce  je,  a  potupujíce  wšdijak  ostatk; 
swatých.  Dalo  se  to  zwláStě  w  některých  místech  wzdále- 
nějfích  od  Prahy,  jakož  jmenowitě  od  některých  kněží  w  kra- 
jině u  Kozího  a  u  Austí  nad  Lužnicí,  kdež  se  byl  někdy 
zdržowál  Hus,  též  w  Plmi,  kdež  konal  wýtržnosti  takowé  knéř 
Wácslaw  Korandct,  předtím  proslulý  co  horliwý  kazatel. 

Nowoty  a  wýtržnosti  tyto  spůsobily  welké  pohoršeni.  Ne- 
přátelé následowníkň  Husowých  radowali   se   z  nich,  protože 
pocházela  odtud  neswornost  mezi  jich  protiwníky  a  že  mohli 
tudy  tím  snáze  zlehčowati  jejich  snahy.   Přátelé  mnozí  zase 
rmautili  se,  jmenowitě  někteří   z  dwořanů  krále   Wácslaira, 
kteří  u  něho  stále  pracowali  ku  prospěchu  strany   Husowy, 
ježto  se  jim  tudy  stěžowalo  jejich  wynasnažení;   nebo  krffi 
byly  wěci  takowé  proti  mysli.  K  zamezení  škodliwých  tědito 
následků  užili  mistři  učení  Pražského  wážnosti,  které  požíwaS 
u  panstwa  i  duchowenstwa  a  lidu  strany  swé,  a  wydali  to 
25   Ledna   roku    1417   weřejné  ohláSení  we  jménu    rektora, 
tehdáž  mistra   Jana  Kardinála,  a  wší  obce  učení  Praždi^^ 
kterým  napomínali  a  žádali  wšech  wěřících,  aby   se  noiro* 
těch  wystříhali  a  zůstali   při  starém  řádu.    Zdá  se    sic,  H 
i  mezi  mistry  samými  nebylo  docela  jednostejné  smýSlení  o  vť 
kterých  těchto  wěcech.   Mistr  Jahauhek  ze  Stříbra  již  ipvá 
neděli  potom   (31  Led.)  rozebíral  w  kostele  Týnském  otídb^ 
zdali  potřebí  jest  míti  w  kostelích  obrazy   a  ctíti   je,  a  if 
slowil  swé  mínění  wíce  dle  někdejšího  učení  Matěje  z  Jaa0«i 
než  mistra  Jana  Husi,  že  potřeby  toho  není,  že  jest  se  <^ěrfi 
obrazů  swatých  spojeno  jisté  nebezpečenstwí  powér,  a  žo  t^if 
lépe  a  bezpečněji  jest,  nemíti  jich.  Panstwo  strany  pod  cl4 
přidrželo  se  wšak  nejspíš  wětším   dílem  ochotně  nálesui 
Tersity,  a   nařídilo  také  duchowenstwu  na   panst^dcli   s«^ 
jím  se  sprawowati.   Jmenowitě  slíbil  tak  učiniti    pan  ČbéÍ 
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ž  Wartenberkav  s  oznámením  zároweň^  že  podáwáni  swátostá    1417 
dítkám  hned  po  křtu  žádným  spůsobem  trpěti  nemíní,  a  ten 
že  jest  také  úmysl  králňw.««) 

K  žádosti  pánů  a  zemanů  i  jiných,  kteří  si  přáli  býti 
upokojeni  o  wíře  swé,  wzali  potom  mistři  učení  Pražského 
také  otázku  o  přyímáfd  pod  obojí  spúsohau  we  společné  uwá- 
žení,  a  wydali  o  tom  nález  swůj  dne  10  Března  toho  roku, 
rowněž  ještě  za  rektorstwí  mistra  Jana  Kardinála  a  sjeho 
jménem  w  čele.  Slowy  důstojnými  a  pewnýnú  wyslowili  se,  že 
jest  tak  nařízeno  Ejístem  samým  a  zachowáwáno  w  prwotní 
cirkwi,  berance  sobě  k  swědectwí  i  koncilium  Eostíiické,  ježto 
to  bylo  uznalo;  proti  kterémužto  nařízení  že  žádný  lidský 
rozkaz  minulý  ani  budaucí  nemůže  míti  platnosti;  i  napo- 
mínali proto,  aby  Bjistowi  wěřící  ku  přijímání  swátosti  tím 
spůsobem  jak*  nejčastěji  se  připrawowali  a  přistupowali,  připau- 
štějíce  wšak,  že  se  bůh  může  smilowati  nad  těmi,  kteří  ne- 
činí tak  ze  sprostnosti  aneb  činiti  nemohau  bud  pro  nemoc 
bud  pro  jinau  překážku. 

Zrowna  toho  času  dostal  se  do  rukau  staupenců  strany 
Husowy,  neznámo  jakým  spůsobem,  mnich  Petr  ss  Vničowa, 
řádu  sw.  Dominika,  kazatel  kláštera  sw.  Elimenta  w  Praze 
a  mistr  theologie,  jeden  ze  swědků  někdejších  proti  Husowi 
w  Kostnici,  který  byl  již  roku  1410  w  Bononii,  když  se  w  ta- 
mějfiím  učení  jednalo  o  knihy  Wiklefowy,  usilowal  o  spálení 
jich  (ač  darmo,  proti  mínění  samého  přewora  swého  w  taměj- 
íím  klášteře)**)  a  sočil  přitom  na  Husa  co  bludaře.  Stalo 
}e  to  snad  z  naléhání  pánů  pod  obojí  neb  jiných  swětských 
idí,  že  byl  jaksi  w  odwetu  za  upálení  Husa  wzat  w  kázeň 
i  puštěn  na  něj  strach  smrti,  jíž  aby  ušel,  podrobil  se  od- 
v^olání  wSech  řečí  swých  proti  Husowi  w  Bononii,  w  Kostnici, 
v  Praze  neb  kdriíoli  jinde  pronesených,  též  wšelikých  řečí, 
cterými  byl  přyímající  pod  obojí  spůsobau  naříkal  z  kacířstwí. 
)dwoUUú  toto  stalo  se  dne  13  Března,  tedy  jen  tři  dni  po 
vyhlášení  nálezu  mistrů  Pražských  o  přijímání  pod  obojí  spů- 

í^y  Wl%  Palackého  Docim.  635. 
'^).  Srow,  wýáe  na  ftr.  490. 
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1417  sobau,  w  kolleji  Karlowě  před  rektorem  a  mistry  učení  Praž- 
ského u  přítomnosti  některých  radd  králowých,  konšelů  wšech 
tří  měst  Pražských  a  welkého  počtu  bakalářů  a  študentů 
i  jiných  osob  swětekých  a  duchowních.  Wznešenější  hosté  stáli 
přitom  na  pawlačích  kolem  welkého  dworu  w  kolleji,  ^;udent- 
stwo  a  lid  we  dwoře,  poněwadž  nejspíš  síně  pro  tak  welké 
shromáždění  nepostačowala.  Dle  formule  odwolání  sobě  jtfe- 
depsané  prosil  zajatý  také  za  přijmutí  na  milost  od  krále, 
od  pánů  a  radd  králowých,  od  „matky  swé  welebné,  sboni 
učení  Pražského,  a  zwláště  od  pánů  konšelů  a  obcí  měst  Praž- 
ských", a  poddáwal  se  pokání  spasitelnému,  které  by  mu  bylo 
uloženo  od  rektora  university.  ^^) 

Chýlilo-li  se  při  sklonku  roku  1416  silně  k  jakémusi  na- 
rownání  mezi  arcibiskupem  a  duchowenstwem  strany  pod 
obojí  w  Čechách  prostřednictwím  rektora  university  na  zá- 
kladě nawrácení  se  ku  poslušenstwí  arcibiskupown,  jest  ze 
příběhů  těchto  pozdějších  patrno,  že  narownání  ono  domád 
nedošlo  swého  konce,  ne-li  pro  jiné  ještě  příčiny,  jisté  násled- 
kem nálezu  koncilia,  kterým  brzy  potom  stawilo  práwa  učení 
Pražského.  Přispělo-li  tehdáž  naléhání  krále  Wácslawa  nejwíc 
ku  powolnosti,  kterau  universita  prokázala  w.jednání  s  arci- 
biskupem, musil  od  té  doby  král  zase  změniti  smýšlení  swé 
wíce  ku  prospěchu  strany  pod  obojí,  tak  že  se  jí  od  nžho 
nedaly  žádné  překážky,  a  rozkazy  tdidejší  králpwy,  jmenowitč 

'^)  Odwolání  toto  nachází  se  w  rozličných  rukopisích  saawěkých  česky. 
latinsky  i  německy.  W  rukopise  bibliotheky  nnir.  Praiské  HI.  G.  U 
jest  při  něm  poznamenáno :  Facta  est  (hsec  revocatio)  in  collegio  m^s^ 
assistente  magna  raultitudine  populi,  ssecnlarium  et  spirítaaliam,  Wá 
universítate  Pragensi,  magistrís  civium  etjuratis  civitatum  Prageosian  ei 
consillo  regis  Wenceslai  in  pavimentis  stantiuro,  et  yulgo  in  cvrhi.  Ze 
se  odwolání  to  stalo  z  přinucení,  wyswítá  le  spisu  proti  PrafinMi  •■ 
z  roku  1421  wytiétěného  u  HOflera  II.  311.  —  W  témž  spise  4^  m 
také  zmínka  o  jakémsi  pronásledowání  mistra  Jana  z  Hradce  pitilo,  h 
odporowal  přijímání  pod  obojí  spůsobau,  což  zdá  se,  že  přip»4Í  é^ 
téhož  času.  Byl  to  farář  oá  sw.  Martina  we  sdi  a  tudy  nejspíš  lig^ 
který  roku  1414  prwní  rozdáwal  pod  obojí  spůsobau.  Roka  1418  wtM 
se  této  fary  swé ;  a  z  toho,  že  resignací  jeho  a  dosazeni  nowéko  iKiít 
se  stwrzením  od  arcibiskupa  zapsána  jest  we  knihách  confi 
(Já  se  K^audití,  že  tnczilím  od  příjímání  pod  obojí  spfisoban  odpaél. 
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O  nawrác^í  wypuzenýdi  farářů  ku  kostelům  jich,  zůstaly  ne-    1417 
sfdněny.   Král  Wácslaw  nepřestal   sice  i  potom  wyjednáwati 
s  bratrem  swým  Signmndem   o   osobní  sjezd  za  příčinau  ná- 
hožensl^eli  wěcí  Českých.    Wyprawilt  k  tomu  společně  s  pány 
několiko  poselstwi  a  dopisů  k  němu  do  Konstancie,  kamž  se 
byl  S^mund  27  Ledna  roku  1417  nawrátil  z  cest  swých.  Ale 
úmysly  obau  králů  se  přitom  od  sebe  rozcházely.   Král  Wác- 
slaw a  páni  čeští  přáli  si  s  konciliem  nějaké  narownání,  ku  kte- 
rému  měl  jim  Sigmiind  býti  prostředníkem,  ale  nemínili   se 
naprosto  a  bez  wýminek  koncilii  podrobiti.   W  měsíci  Kwětnu 
roku  1417  bylo  již  cosi  umluweno,  že  měl  sjezd  Wácslawa  se  Sig- 
mundem  býti  držán  w  Budějowicích  o  sw.  Janu  křtiteU.  Dne  19 
Kwětna  dal  o  tom  král  Wácslaw  již  rozkazy  purkmistru  a  konše- 
lům Budějowickým,  aby  pečowali  o  dostatek  potraw  a  jiných  po- 
třd>  we  městě  swém  k  tomu  času.^®)   Ale  potomní  běh  wěcí 
w  koncilii  Kostnickém  nedopustil  Sigmundowi  ani  na  chwíli 
odtamtud  se  wzdáliti ;  pročež  musil  sjezd  ten  na  neurčitý  čas 
býti  „zase  odložen. 

Zatím  spůsobilo  w^ejné  wyhlášení  university  Pražské  o  po- 
třebě přijímání  pod  obojí  spůsobau  nowé  popuzení  koncilia 
proti  mistrům  českým  a  straně  jejich.  Byl  wyzwán  od  sboru 
učený  kancléř  university  Pařížské  Jan  a  Gersona,  aby  dal 
dobře  zdání,  jak  by  se  učení  o  přijímání  pod  obojí  spůsobau 
mSo  porái^ti.  Gerson  podal  koncilii  dne  20  Srpna  1417  jistých 
náčrtků  hlawních  důwodů,  kterých  by  se  mělo  w  tom  uží- 
wati  ;  ale  neopominul  i  tentokrát  raditi,  aby  se  proti  bludařům 
užíwalo  rad^i  ramene  swětského  než  důwodů,  poněwadž  by 
wéc  jejida  byla  konciliem  již  rozhodnuta;  ukazowal  pak  při- 
tom opět  na  potřebu  pomoci  od  krále  Sigmunda.  Dle  náwodu 
jeho  bylo  potom  sepsáno  od  rozličných  učenců  w  koncilii  ně- 
kolik traktátů  proti  přijímání  pod  obojí  spůsobau,  z  nichž 
jeden  od  českého  theologa  bratra  Marika  Rwačky  byl  kon- 
cilii předložen  dne  8  Prosince  toho  roku.  Králi  Sigmundowi 
předkládalo  zatím  konciUum  stížnosti  swé  na  bratra  jeho,  krále 
Wácslawa,  a  projewowalo  již  úmysl  swůj ,  nastaupiti  také  proti 

^*)  P&woílní  list  we  městském  archivu  Budéjowickém. 
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1417  nému  na  tresty  církewní.  Sigmund  wšak  zdržowal  sbcHr  od  toho, 
daufaje  wždy  přiwéstí  bratra  swého  na  jmau  cestu.  Abj  zatím 
aspoň  něčím  se  zachowal  dle  přání  koncilia,  psal  dne  4  Září 
z  Konstancie  pánům  českým^  napomínaje  jidk  ještě  jedn&u, 
aby  se  wynasnažili  o  wyplenění  kacířstwi  w  zemi  swé,  s  do- 
ložením^ jestližeby  koncilium  při  neáčinliwosti  trestů  cíiiew- 
ních  nuceno  bylo  wolati  jinau  pomoc^  aby  jej  w  tom  měH  wy- 
mluwena. 

Toho  času  byla  pozornost  koncilia  po  odstraněni  "v^ech 
překážek  obnowení  jednoty  we  blawě  církwe  obraco^ána  k ji- 
nému ze  hlawních  úkolů  jeho^  totiž  k  zaslibowané  již  od  času 
koncilia  Pisanského  oprawě  církwe  we  Mawě  i  w  (mdech.  Kon- 
cilium bylo  již  dáwno  zřídilo  četnau  kommissí  přednějfich 
členů  swých  ze  wšech  jednotHwých  národů,  která  měla  Tfj- 
pracowati  potřebné  k  tomu  náwrhy ;  kommissí  pak  již  doko- 
nala dílo  swé,  tak  zwané  reformatoriwm,  a  předložila  je  sboro. 
Bylo  to  dílo  rozsáhlé  a  důkladné,  swědčicí*o  plné  oprawdo- 
wosti  mužů,  od  kterých  pocházelo,  we  snaze  o  oprawu,  a  srow- 
náwalo  se  we  směru  a  duchu  swém  až  ku  podiwu  s  oprav- 
nými snahami  w  cechách.  Wšecko,  co  někdy  arcibiskup  Arnošt 
we  statutech  swých  provincialných,  co  Waldhauser  a  Milic,  co 
Matěj  z  Janowa  i  co  Hus  a  stejně  s  ním  smýSlejicí  přátdé 
jeho  wytýkali  jakožto  neřest  wžiwotě  církewním,  bylo  i  wre- 
formatorii  tomto  co  neřest  káráno  a  nawrhowány  zákon; 
k  zamezení  toho.  A  jako  hlasatelé  oprawy  w  Cechách,  hoř 
lilo  toto  reformatorium  nejen  proti  wšeKké  nemrawností,  ne- 
dbalosti, lakomstwí  duchowenstwa  wůbec,  nýbrž  uznáwalo  \&i 
že  se  hlawní  pramen  zlého  nacházel  při  dwoře  papežskés^ 
wjeho  lakomém  potahowání  na  sebe  moci  kudělowání  wíed 
lepších  beneficií  a  hanebném  tržení  s  nimi,  w  libowolnén  sá- 
hání do  řádné  moci  biskupů,  zwláStě  we  wěcech  saudnidi,^ 
příliš  mnohých  reservátech  zpowědních,  užíwaných  co  p«- 
středku  k  wydírání  peněz,  w  udělowání  odpustků  za  pem^ 
w  lehkomyslném  užíwání  klateb  we  případnostech,  kde  ncbjlo 
smrtelného  hříchu,  a  jiných  wšech  zlořádech  swatokapecké  saa- 
stawy,  jak  jsme  o  nich  do  podrobná  jednali  na  jiných  místedi. 
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O  náwi^ích  těchto  mělo  se  nyni  státi  rozhodnutí  koncHia,    1417 
pročež  se  častěji  promlauwalo  we  sboru  o  potřebě  oprawy 
wůjbec.  Také  dwa  čeští  doktoři  theologie  Maimtius  Bwačka 
(9  Kw.)  a  Štěpán  z  PcOče  (27  Čw.)  držeU  o  tom  řeči  w  kon- 
cilii^  newelmi  důrazné.  Mužowé^  kterým  záleželo  na  wěci,  za- 
sazowali  se  o  to^  aby  se  rozhodnuti  stalo  bez  dalšího  me- 
škáni^ jmenowitě  w  kuších,  které  se  týkaly  papeže   a  dworu 
jeho,  tak  aby  uzawřeni  koncilia  o  tom  byla  budaucímu  papeži 
zákonem.  Také  král  Římský  Sigmund  byl  tohoto  mínění.  Ale 
tomu  stawěli  se  brzy   na  odpor  předně  kardinálowé,  kteříž 
se  domáhali  swého   práwa  k  wolení  papeže  a  chtěli  ho  užiti 
jak  nejdříwe  možná.  E  nim  se  přidali  četní  protiwníci  oprawy, 
kteří  měli  wětšinu  zwláště  we  dwau  národech  wlaském  a  špa- 
nělském, později   pak   také  národ   francauzský,  jehož   čelní 
mužowé,  jako  kardinál  Kambrajský  Petr  z  AUiaka  a  Gerson, 
chtěli  sice  oprawu  cirkwe,  ale  báli  se,  aby  neutrpěla  plnost 
církewní  moci,  když  by  déle  zůstala  stolice  papežská  neosa- 
zena,  a  byli  také  puzeni  pohnutkami  politickými  proti  králi 
Sigmundowi,  který  se  zrowna  tehdáž  we  wálce  mezi  Anglickem 
a  Francauzskem  klonil  ke   spolku  s  králem   anglickým  proti 
jejich  wlasti.    Oni  jali  se  twrdití,  že  počátkem  wší  oprawy 
musí   býti   práwě    zwolení   papeže,   poněwadž   by    zůstáwání 
církwe  bez  hlawy  widitedlné  bylo  základní  wadau,  která  přede 
wším  musí  býti  naprawena.  Spory  mezi  oběma  stranama  po- 
čaly býti  welmi  prudké  w  měsíci  Září  roku  1417,  tak  že  při- 
cházelo  z  nich   k  osobním   urážkám,  až   konečně    protiwníci 
oprawy  jali  se  učenými  důwody   dokazowati,  že  ti,  kdož  se 
stawí  na  odpor  brzkému  zwolení  papeže,  činí  se  tím  pode- 
zřelými kacířstwím,  a  to  sice  Husowým,  poněwadž  on  w  trak- 
tátu swém  o  cirkwi   dopauštěl  jisté  možnosti  dobré  spráwy 
církwe  i  bez  papeže.  Když  se  takowýmto  brojením  dala  ko- 
nečně ustrašiti  také  wětšina  národu  anglického,  tak  že  se  při- 
dala k  straně  žádající  napřed  wolení  papeže,  musil  král  Sig- 
mund s  jediným  ještě  národem  německým  zanechati  dalšího 
odporu,  obdržew  toliko  usnesení  koncilia  dne  30  Října,  aby 
budaud  papež  powinen  byl  aspoň  oprawu  dworu  swého  při- 
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1417  wésti  ku  konci  jei^  na  tomto  konoilii.  Po  téch,  umlawách  zwo- 
len  jest  dne  11  Listopadu  toho  roku  notúý  papeí  Martin  7. 
Byl  to  někdejší  kardinál  Odo  de  Colonna^  onen  přísný  sau^ce 
při  dwoře  papežském,  který  byl  roku  1411  wydal  klatbu  na 
Husa  pro  nestání  w  Éímě. 

Dosazením  jeho  na  stolici  papežskau  byly  zmařeny  naděje 
projewené  jaksi  od  pánů  strany  Husowy  při  zawření  jednoty 
jejiďi  roku  1415  a  opět  od  mistr&  učeni  Pražského  při  jed- 
nání s  arcibiskupem  Konrádem  roku  1416,.  žeby  snad  budaud 
papež  spíše  se  naklonil  ku  přáním  jejich  we  wěcech  nábo- 
ženství než  koncilium  Kostnické.  Papež  Martin  schwáUl  totiž 
wšeliké  posawadní  jednání  koncilia  proti  nim,  a  wydal  jme- 

1418  nowitě  dne  22  Února  roku  1418  bullu  netoliko  k  arcibiskupa 
Pražskému  a  biskupu  Olomauckému,  nýbrž  zároweň  také  ke 
wšem  arcibiskupům  a  biskupům  okolních  zemí,  kterau  na- 
řídil stihání  wšechněch  jakýchkoli  účastníků  a  pomocníků  od- 
sauzených  kacířů  Wiklefa,  Husa  a  Jeronýma,  jakéhokoli  stawu 
duchowního  nebo  swětského  a  wysokého  neb  nízkélK),  a  pře- 
depsal řád,  který  měl  přitom  býti  zachowáwán  prostředkem 
úřadu  inquisitorů  a  pomocí  ramene  swětského,  aby  byli  při- 
praweni  k  odwolání  a  odpřisáhnutí  bludů,  a  když  by  se  toho 
zpěčowali,  ku  potrestání  obyčejným  trestem  kacířů. 

Také  wšak  naděje  we  wšeobecnau  oprawu  drkwe,  ktedi 
se  měla  státi  konciliem  Konstanským,  byla  konečně  zmařena. 
Papež  Martin  V  chowal  se  we  swém  úřadě  od  prwního  dne 
po  swém  powýšení  jinak,  než  se  srownáwalo  se  zásadami  re- 
fDrmatoria  složeného  od  kommissí  sboru;  odkládal  nejprwé 
rozhodnutí  o  oprawě  dworu  swého  přes  wšeliká  napomínáni 
o  to,  zejména  od  duchowenstwa  francauzského,  a  wydaw  o  tom 
konečně  nařízení  nedostatečná,  usnesl  se  s  konciliem  o  od- 
ložení wěci  do  koncilia  jiného,  které  mělo  býti  dri^no  po  pěti 
létech  w  Pavii.  Po  takowémto  wyřízení  jest  pak  koncilium  od 
něho  rozpleteno  dne  22  Dubna  1418. 

Jako  w  čase  prwé  minulém  nebylo  také  w  létech  zasedáni 

koncilia  Konstanského  bez  wšelikých  nepokojů  w  zemi  čeeki 
pocházejících   od    jednotliwých  pánů   w  rozličných  krajinádi 
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země,  kteří  se  bud  pro  nějaké  práwní  pře  s  komorau  krá-    

lowskau  nebo  jiné  nám  neznámé  příčiny  protíwili  časem  moci 
králowské  a  musili  nžitím  zbraně  býti  připraweni  k  poslnš- 
liosti.  Pražanů  se  to  dotýkalo  potud,  že  musili  jako  jiná 
města  králowská  co  příslušníci  komory  pomáhati  přitom  také 
swau  brannau  mocí  a  hájiti  jak  možná  kupce  a  jiné  sausedy 
swé  od  škod  na  cestách  proti  takowým  odbojníkňm.  Již  w  roce 
1415  w  měsíci  Březnu  a  opět  w  měsíci  Září  stawěly  obce  1415 
Pražské  žoldnéře,  kteří  wedením  králowského  podkomořího 
wytáhli  do  pole  z  příčin  toho  spůsobu.  Bylo  to  snad  proti 
pánům  z  lUsenburka  a  z  Oseká,  z  nichž  jeden,  pan  Boreš 
mladší  řečený  Tista,  z  pewného  hradu  Fřimdy  w  kraji  Plzeň- 
ském činil  welké  škody  městům  a  na  statcích  králowských, 
jímaje  a  týraje  kupce  i  lidi  wesnické.  Roku  1416  podařilo  se  1416 
podkomořímu  panu  Janowi  z  Lestkowa  přepadnauti  času 
nočního  w  auterý  masopustní,  dne  3  Března,  něco  přes  třid- 
cet  služebníků  Tistowých  w  krčmě  we  městečku  pod  hradem 
řečeným,  kteří  se  tam  wyráželi  hrau  w  kostky.  Wšichni  při- 
wedeni  jsau  od  něho  do  Prahy,  a  co  zlod^i  a  lotři  zwěšeni 
jedním  dnem  na  šibenici  Pražské  (16  Břez.).  Mezi  nimi  byli 
Čtyři  wlastní  bratří,  z  nichž  tři  wedeni  jsau  před  jinými  swá- 
zaní  a  jsau  oběšeni,  čtwrtý  wšak  propuštěn,  že  byl  s  druhými 
jen  ze  přinucení  od  nich.*^) 

Dne  18  čerwnai  toho  roku  zawřeno  jest  příměří  s  pány 
Oseckými  Boršem  starším  i  mladším  a  s  purkrabím  jich  na 
Přimdě,  Bohušem  ze  Štědré,  wšak  jen  do  sw.  Jakuba  toho 
roku.  Mezitím  byla  podobná  pře  we  wýchodních  končinách 
země  s  panem  Hynkem  z  Náchoda  odjinud  z  Aberšpaoha, 
s  nímž  učiněn  pokoj  dne  18  Srpna  toho  roku,  pročež  z  roz- 
kazu králowa  slíbili  mu  také  Pražané  wšech  tří  měst  zacho- 
wati  mír  (19  Srp.).  Také  wšak  chýlilo  se  tehdáž  k  wálce  za- 
hraničně s  Mišňany,  s  nimiž  král  Wácslaw  od  roku  1401, 
když  byli  přitáhli  ku  Praze,  neměl  ještě  posawad  konečného 
míru,  než  toliko  příměří  častěji  prodlaužené.  Roku  1417  strojil    1417 

^^)  Tak  se  snad  může  rozuměti  místu  nejasnému  o  tom  w  letopise  wytišté- 
ném  u  Hdflera  I.  76. 


Digitized  by 


Google 
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1417  D^akau  wýprawa  proti  nim^  na  kterau  žádal  peněžítýcli  po- 
mocí od  měst,  zejména  od  Nowého  města  Pražského  200  kop, 
spokojil  se  wSak  později  50  kopami  (4  čwice.),  a  ke  skutečné 
wáke  bezpochyby  nepřišlo.  Naproti  tomu  byla  tauž  dobati, 
totiž  w  měsíci  čerwenci,  wýprawa  do  krajiny  za  Jičínem, 
kdež  obléhán  jest  hrad  Bradlce.  Byli  přitom  op^  žoldnéři 
Pražští^  majíce  swého  heitmana.'^  Týkalo  se  to  snad  páni 
Jana  a  Beneše  bratří  z  Lomnice,  které  král  Wácslaw  teprw 

1418  roku  1418  př\jal  na  milost  spolu  s  jinými  pomocníky  jejich 
z  té  krajiny,  jakož  swědčí  list  Pražanů  Staroměstských  daný 
jim  dne  13  Dubna  toho  roku  na  zachowání  s  nimi  míru. 

Příměří  zawřené  s  pány  Risenburskými  zatím  newedlo 
ještě  ku  konečnému  pokoji.  Po  některém  čase  dostal  se  jim 
pomocník,  pan  Jindřich  Bus  Plawenský  sedéním  na  Kinžwarté, 
který  zároweň  s  nimi  počal  wálku  proti  králowské  moci.  Erál 
Wácslaw  obrátil  wSak  swau  sílu  wojenskau  předně  proti  němu, 
a  opět  konali  přitom  také  Pražané  swau  powinnost.  Již  w  mě- 
síci Únoru  roku  1418  leželi  žoldnéři  jejich  před  hradem  Pla- 
wenského  Hasišteinem  w  krajině  za  Žatcem,  který  byl  ob- 
léhán. Wedl  je  heitman  jménem  Jaroš. '^)  Za  nimi  pak  wy- 
táhl  potom  dne  13  Dubna  k  témuž  obležení  pan  MikuláS 
Chudý  z  Lobkowic,  nejwyšší  písař  zemský,  z  Prahy  s  jiným 
četným  lidem  branným,^®)  od  něhož  we  králkém  čase  dobyt 
jest  Hasištein  i  druhý  hrad  nepřátel  králowých.  Štědrá  w  kra- 
jině u  Žlutic.  Wida  nezbytí,  odebral  se  Jindřich  Plawenský 
do  Prahy,  nemaje  ani  bezpečného  listu,  a  dal  se  králi  na 
milost;  kterýž  ušetřiw  toliko  žiwota  jeho,  odewzdal  jej  kon- 
šelům Staroměstským  do  wazby  na  jejich  radnici ;  hradu  pak 
HasiSteina  postaupil  Mikulášowi  Chudému  práwem  zápisným 
we  4000  kop  českých.  Toho  se  ulekl  Boreš  Tista  na  Přimdě; 
a  když  wojsko  králowské  po  přemožení  Plawenského  obrátflo 


^')  SwédČí  o  tom  často  iiDÍněná  kniha  berní  Nowého  méata,  kdei 

menáDO  jest  wydání  ^ftipendiariis  versus  Bradleie^  (14  Čwce.)  a  opec 
„nuncie  anibnlanti  ex  parte  civitatis  ad  capitaneum"  (A.  37,  38). 

'>)  Zápisky  o  tom  w  Xéi  knize  berní  A.  38,  39. 

»•)  Krátký  letopis  n  Hdflera  II.  65. 
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se  proti  němu,  nečekal  jeho    příchodu,   nýbrž  umluwiw  se,    1418 
postaupil  Přimdy  k  rukaum  králow^m,  a  obdržel  za  to  milost. 
Dne  30  čerwence  slíbili  jemu  také  Pražané  zachowání  míru 
z  rozkazu  králowa.^^) 

Staří  letopisci  připomínají  také,  že  roku  1417  ponejprw 
přiSli  Cikáni  do  Prahy  a  wláčili  se  jinde  po  zemi  české  i  má- 
mili lidi.3«) 

'O  NowoměsUká  kniha  berní  (liber  collectaruni)  obsahuje  některé  zápisky, 
wttaknjícf  se  na  příběhy  roku  1416,  které  wiak  ani  i  ní  ani  odjinud 
le  iřídel  dotud  snámých  nenabýwají  žádného  wyswětlení,  pročež  ne- 
bylo Ise,  dotknauti  se  jich  wyprawowáním  w  textu.  Položíme  wáak  zá- 
pisky tyto  samy  zde,  ježto  by  časem  mohly  snad  poslaužiti  k  objasnění, 
kdyby  se  Jefitě  bndaucně  našly  nějaké  dotud  neznámé  zpráwy.  Na  listě 
A.  30  ke  4  Březnu:  Fería  qnarta  in  capite  jejunii  domino  subcamerarto 
40  sexg.  gross.  de  mandato  domini  regis  ad  libertationem  domini  Cun- 
ssonis  purgravii  de  Karlstein  de  captivitate.  —  A.  27  k  28  Kwětnu:  Die 
Ascensionis  domini  dedímus  iii  et  %  sexg.  pro  nna  laga  Malmasise,  quse 
domino  regi  propinata  est,  qnando  antiqnis  consulibus  indignabatur,  ut 
ipsis  gratiosus  fieri  dignaretur.  —  Tamže  k  28  čerwenci:  Fería  tertia 
post  diem  b.  Jacobi  dedimus  duas  sxg.  institoribus  pro  zjnzibere  et  citwa- 
rio  per  plures  yices  domino  regi  propinatis,  quando  fnerunt  legationes 
ssepius  ad  gratiam  ipsius  ex  parte  civitatis  pro  communi  bono.  Vectori 
vehenti  dominos  consules  in  Cunratícz  x  grossos.  —  A.  32  k  29  Srpnu :  Sab- 
bato,  yidelicet  die  decollationis  S.  Johannis  baptistse  iii  sxg.  pro  laga 
Malmasiae  domino  regi  propinata  cum  xxvi  gr.  quse  recepta  circa  Ru- 
prechtum,  quando  desiderabat  dominus  rex  cc.  sxg.  gross.  a  eivitate, 
etiam  quando  erat  legatio  ad  gratiam  ipsius  causa  pistorum  captívomm; 
in  qua  legatione  erant  Potrus  Kus,  Nicolaus  scHptor  regis,  Wenceslaus 
de  Hrobka  et  Johannes  hofrichterii.  —  A.  34  k  27  Říjnu :  Pro  cario- 
follio  domino  regi  propinato  ratione  captivorum  de  Porziecz  20  gr.  — 
Příběh  neznámé  sauwislosti  s  hlawními  dějinami  toho  Času  jest  také  liték 
kráiowského  podkomořího  Jana  z  Lestkowa,  o  němž  píše  král  Wácslaw  IV 
w  listé  k  opatům  a  městům  králowským,  wy tištěném  u  Hóflera  II.  285: 
Scire  vos  volnmus,  quod  Johannes  de  Leskow,  protunc  subcamerarius 
noster,  alias  a  nobis  absque  nostri  requisitione,  voluntate  et  consensu, 
de  quo  plurimum  cruciamur,  recessit  (chybně:  recessu);  et  quid  per 
hoc  praetendat,  penitus  ignoramus,  formidantes  tamen,  ex  hujusmodi  suo 
recessu  nobis  et  nostris  citius  imminere  dampna  et  pericula  quam  com- 
modum  et  profectnm  evenire.  Ačkoliw  dání  toho  listu  zní  Pragse  die 
v.  Octobris  regnorum  nostrorum  anno  Boemise  liii  (1415),  Romanorum 
vero  xli  (1416),  připadá  událost  ta  teprw  k  roku  1417,  ježto  Jana  z  Lest- 
kowa jeátě  w  prwní  polowici  toho  roka  nacházíme  w  úřadě. 

*^)  Chronicon  Frocopii  notarii  u  Hdfltera  I.  76.  Staré  letopisy  éeské  29. 
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11. 
Eoxtrž  mezi  králem  Wáctlawem  %  itranan  pod  obcgi. 

(1418—1419.) 

1418  Brzy    po    skončení    wálečné    wýprawy    proti    Hasišteinu 

a  Přimdě,  dne  9  Cerwna  roku  1418,  dal  král  Wácslaw  privi- 
legium Starému  městu  Pražskému,  jímž  zakazowal,  aby  žádná 
osoba  duchowní,  bud  domácí  bud  cizí,  nesm^fela  měšťany  neb 
obywatele  města  tohoto  poháněti  k  jakýmkoli  duchowním  fan- 
dům obzwláštním  čili  delegowaným  mimo  objem  zdí  měst- 
ských, než  toliko  k  řádnému  saudu  arcibiskupowu,  aniž  ohla- 
šowati  neb  wykonáwati  nálezů  saudft  takowých,  odwoláwaje 
se  na  zákon  starší  zemský  od  něho  dle  usnesení  sněmu  schwá- 
lený,  kterým  se  zabraňowalo  pohánění  osob  swětských  ze  zemé 
české  wůbec  k  obzwláštním  saudům  duchowním  mimo  hranice 
zemské.^^)  Pakli  by  kdo  proti  tomu  učinil,  dáwal  král  kon- 
šelům práwo,  jej  zajmauti  a  potrestati.  Privilegium  toto,  wy- 
dané  zcela  w  duchu  usnesení  jednoty  pánů  a  zemanů  strany 
pod  obojí  na  sjezde  jejich  roku  1415,  swědčí  samo  dost  jasně 
o  tom,  že  se  král  Wácslaw  toho  času  wždy  ještě  se  stranau 
tauto  srownáwal  we  směru  k  hájení  samostatnosti  zemé  proti 
přechwatům  moci  papežské,  jakož  také  jinak  chowal  se  k  ní 
showíwawě.  We  smýšlení  tom  udržowali  krále  i  tehdy  před- 
nější  důwěrníci  jeho,  mezi  nimi  zwláště  nejwyšSí  lowčí   krá* 

*')  Pohříchu  není  zákon  tento  znám,  kdy  wyšel.  W  privilegii  krále  Wácslawa 
zde  zmínéném  prawí  de  o  něm :  Licet  dndnm  pro  ntílitate,  commodo  et 
profectu  ac  coHimnni  bono  totius  regni  nostri  Boemise  et  incolaniB 
ipsius  per  nobiles  barones  ejnsdem  re^i,  fideles  noatros  dtfectoa,  dna 
essent  circa  tabulaa  terrse  more  soUto  unanimiter  eongregati,  adíD- 
ventnrn,  decretnm  .  .  et  ordinatum  . .  existat,  ne  quispíam,  CQJascnaqiie 
status,  gradus,  prseemínentise  seu  conditíonís  foret,  personam  qnamciw- 
qne  saecularem  extra  regnnm  nostrnm  Boemise  ob  cansam  qntmciraqne 
ad  speciále  judicíum  citaře,  trahere  seu  evoeare  prsesomeret  <|iioqno- 
modo,  sed  quod  qnilibet  actíonem  suam  coratn  eompetente  judíce  et  ji- 
dido,  itt  quo  quillbet  residere  dinoscitnr,  deberet  quserere  et  proseqii 
cum  effectn;  ad  quod  etiam  de  principům  et  consiUariorum  Dostronni 
fideliuffi  dileetorum  sáno  et  salubrí  ae  bene  digetto  eonsílio  regia  nostra 
Serenitas  snos  consensum  et  assensum  meminit  prSdlmisse  et  id  ípaon 
fecisse  iii  civitatibus  pubtfce  pr<»'lamari« 
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lowský  Jem  Sádlo  ze  Smilkowa,  mincmistr  Petr  Zmrzlíh  i  man-  Ul8 
želka  jeho,  Eájtk  z  Hodětíaa^  někd€gší  podkomoří,  tehdáž 
mistr  kuchyně  králowské,  pan  Jindřich  Lefl  z  Lažan,  u  ně- 
hož byl  někdy  Hus  přebýwal  na  Krakowci,  pan  Jan  0  Chlumu, 
wfeiý  přítel  Husůw  w  Konstancí,  který  jak  jest  viděti,  ne- 
zbawil  se  předce  služby  dworské,  jak  byl  někdy  Husowi  při- 
powěděl,  a  jiní  dwa  dwořenínowé  Jan  Řitka  z  Bezdědic  a  ja- 
kýsi Smolík,  nám  jinak  neznámý.  S  nimi  stál  posud  za  jedno 
z  duchowních  dworských  Zdeněk  z  Labauně,  probošt  Wšecli 
Swatých  a  králowský  sekretář.  Naproti  tomu  odchýlil  se  od 
strany  pod  obojí  nedáwný  zwítězitel  nad  Plawenským  Mikuláš 
Chudý  z  Lohkowic,  který  se  stal  zapsáním  od  krále  držitelem 
dobytého  hradu  Hasišteina.  Jiný  někdejší  přízniwec  strany 
Husowy  pan  Mikuláš  Bohatý  z  Prahy,  předchůdce  Chudého 
w  nejwySším  písařstwí  zemském,  byl  zemřel  asi  před  dwěma  léty. 
Wolnost,  které  pod  ochranau  králowau  požíwaly  snahy 
protiwné  tehdejším  auktoritám  církewním,  byla  mezi  jiným 
příčinau,  že  jednotliwí  účastníci  snah  podobných,  kteří  w  ji- 
ných zemích  n^něli  bezpečnosti,  obraceli  se  do  cech,  hle- 
dajíce tu  útočiště.  Tím  spňsobem  uchýlil  se  do  Prahy  jeden 
ze  starších  někdcgších  mistrů  učení  Pražského,  Petr  z  Bráidan, 
který  prý  roku  1409  wedlé  jiných  mistrů  německých  byl  od- 
tud odešel,  později  pak  we  wlasti  swé  byl  winěn  kacířstwím 
Waldenským;  s  ním  pak  zároweň  objewuje  se  tu  také  mladší 
jeho  krajan  Mikuláš  z  DrážSan.^^)  Oba  přidrželi  se  w  Praze 

*'•)  O  Petrowi  E  Drážďan  podáwá  tu  zpráwu  Aeneáš  Sylvius,  prawě,  že  se 
w  Praze  žiwil  ivynčowáBim  hoch  A.  O  Mikulášowi  z  Drážďan  děje  se 
zmínka  we  Přídawcích  k  Starým  letopisům  českým  472;  také  wšak  na- 
cházejí se  dwa  traktáty  jemu  přičítané  w  rukopise  universitní  bibliotheky 
Pražské  III.  G.  9,  jeden  de  communicatione  sub  utraque  specie  (proti 
uftatrřeoím  koncitia  Kostnického  roka  1415),  jejž  wáak  v.  d.  Hardt  (III. 
591)  přičHá  Jakaubkowi  ze  Stříbra,  druhý  de  osura.  Die  dékanské  knihy 
fakulty  artistské  (Monum.  univ.  Tom.  I.)  stal  se  Petr  z  Drážďan  w  Praze 
bakalářem  roku  1379,  mistrem  1386  a  pftsobil  we  fakultě  ještě  w  létech 
1396  a  1397,  neznámo  zdali  později.  Mikiiláš  z  Drážďan  stal  se  bakalá- 
řem r.  1396,  při  Čemž  Petr  z  Drážďan  byl  jeho  determittatorem.  Aeneáfi 
Sylvius  a  někteří  jíní  pozdější  spisowatelé  přičítali  Petrowi  z  Drážďan 
prwní  podnět  k  učení  o  přijímání  pod  obojí  spůsobau,  wšak  ned&wodně. 
\Viz  o  tom  Palackého  D^iny  české  III.  202  (nowého  wydání). 
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1418  strany  Husowy;  o  Petrowi  pak  prawi  se^  že  hledal  přitom 
wýžiwy  učením  mládeže.  Pozdéji,  někdy  z  počátku  roku  1418, 
přibyl  do  Prahy  Angličan  Petr  Payne,  mistr  učení  Oxfort- 
ekého,  staupenec  učení  Wiklefowých,  a  wykonaw,  co  se  dte 
statut  požadowalo,  přijat  jest  dne  13  Února  do  fakulty  swo- 
bodných  umění  w  učení  Pražském.  Mistx  Eřištan  z  Prachatic 
byl  přitom  jeho  tazatelem,  totiž  členem  fakulty  ustanoweným 
k  uložení  jemu  jisté  otázky. 

Mnohem  wíce  než  to  zaujal  wšak  obecnau  pozornost  oby- 
watelstwa  Pražského  během  téhož  roku  příchod  celého  zá- 
stupu cizího  lidu  národnosti  francauzské,  kteříž  jnrawili,  že 
jsau  pro  zákon  boží  wypuzeni  od  prselatů  z  wlasti  swé,  a  sly- 
Sewše,  že  je  w  králowstwí  českém  nejwětSí  swoboda  prawdy 
ewangelické,  že  jsau  se  do  něho  obrátili.  Bylo  jich  42  muž- 
ských s  ženami  a  dětmi,  i  bylit  wyznawači  náboženstro  TToí- 
denského.  Pražané  je  přijali  wlídně,  a  poskytli  jim  rádi  wšeho 
potřebného.  Sama  králowna  Žofie  s  dwořany  králowými  na^ 
wštěwowala  je  častěji  w  jejich  příbytcích,  těšila  je  a  poskyto* 
wala  jim  pomoci;  rowněž  jiní  lidé  bohatí.  Brzy  wšak  se  oa 
nich  wSelicos  obecně  nelíbilo.  Pozorowaloť  se,  že  málok^ 
chodili  k  službě  boží,  že  nepřijímali  pod  obojí  spůsobau  a  také 
neměli  prawého  kněze,  než  toliko  jistého  muže  latiníka,  který 
jim  čítal  z  knih  psaných  jejich  jazykem.  Někteří  seznámili  se 
blíže  s  jejich  učením  a  oblíbili  si  je;  jiní  wšak  wesmée  wsalí 
je  w  podezření  kacířstwí,  nazýwajíce  je  Pikarty  čili  bekardy; 
čehož  oni  se  ulekše,  odešli  zase  z  Prahy,  aniž  wědďo  se,  kam 
se  obrátili.  Několik  jich  také  w  Praze  zemřelo. 

Neobyčejným  těmto  hostům  přičítalo  se  částečné  dalS 
rozmnožení  nowot  w  náboženstwí,  které  byly  wzaly  počátek 
yit  prwé  w  zemi  proti  wůli  mužů,  majících  za  cíl  oprawu  <»- 
kewní  společnosti.  Pokládajíce  směr  ten  za  škodHwý,  snaitli 
se  wůdci  dle  wší  možnosti  swé,  aby  lid  od  něho  odwrátílL 
Mistři  učení  Pražského,  stojící  w  čele  náboženského  hnutf, 
hleděli  se  dorozuměti  s  jinými,  kteří  uznáwali  potřebu  jednolj' 
u  wěcech  wíry,  i  spůsobili  okolo  sw.  Wácslawa  (28  Z&řQ  t(te 
roku  schůzi  swé  strany,  která  se  tehdy  počala  nazýwati  hmit* 
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stwem,  kdež  po  několika  zasedáních  stalo  se  jednosworné  1418 
usnesení  „mistrů  a  jiných  starších  bratří  i  kněží  četných** 
o  wSecky  wěci  tehdáž  sporné,  tak  aby  se  wšichni  přidrželi 
jednostegnébo  mínéní  o  nich,  a  k  témuž  aby  nawodili  jiné  lidi 
sprosté,  kdož  pak  by  potom  chtěl  se  pokaušeti  o  nějakau  no- 
wotu,  byf  se  mu  widěla  býti  užitečná,  aby  toho  nečinil,  leč 
by  ji  prwé  oznámil  „obci  bratrské**  (communitati  fratrum)  ke 
skaumání  a  schwáleni. 

Shromáždění  toto  powolilo  jen  w  jedné  wěci  zálibě  w  no* 
wotách,  aby  totiž  swátost  těla  a  krwe  Kristowy  byla  podáwána 
také  dítkám  po  křtu,  ač  po   náležitém  přeswědčení  se  o  spů- 
sobilosti  jich  a  s  předepsáním  jistých  prostředků  opatrnosti, 
kterých  se  přitom  mělo  užíwati.  Jinak  zamítlo  wšak  rozhodně 
základní  zřídlo  wSech  nowot  tehdáž  wznikajících,  totiž  zásadu, 
ždby  jen  to   mělo  býti  wěřeno,  co  jest  ,wýslowně  položeno 
w  písmě  swatém,  a  rozhodlo  o  očistci,  o  ctění  swatých,  o  ob- 
řadech kostelních  a  jiných  wěcech  k  tomu  se  wztahujících 
w  tentýž  smysl  jako  předtím  mistři  učení  Pražského,  wystří- 
hajíc  toliko  od  mylných  pojmů  a  powěr  přitom;   rowněž  pak 
wyslowilo  se  zamítawě   o  některých  jiných  otázkách   nowěji 
wzbuzených,  zejména  proti  učení,  žehy  přísaha  w  žádném  pří- 
padě nebyla  dowolena,  žehy  zločinci  nesměli  býti  pro  žádnau 
wéc  trestáni  na  hrdle,  žeby  mohl  kdo  jiný  než  kněz  působiti 
swátost  joltářní.   Také  wypowědělo   o   swátosti  posledního  po- 
mazání, že  má  býti  udělowána,  o  rauchách  mešných  a  jiném 
řádu  při  mši,  že  nemá  w  tohi  nic  býti  měněno  bez  zwláštní 
a  welké  newyhnutedlnosti,  dopauštějíc  toliko  čtení  ewangelia 
a  epištoly  jazykem  českým ;  o  swátcích  církewních  a  postech,  že 
mají  býti  zachowáwány,  o  poslušenstwí  ku  předstaweným  církew- 
ním  i  swětským,  byf  zlým,  že  má  jim  býti  prokazowáno  we  wě- 
cech dowolených  a  slušných,  w  nedowolených  wšak  že  jim  má 
býti  odpíráno  laskawě  a  rozumně ;  konečně  o  příjmích  duchowen- 
stwa  ustawwilo  za  prawidlo,  že  mohau  kněží  ewangeličtí,  pra- 
cující s  lidem,  bez  zaměstknáwání  sebe  míti  swé  opatření  s  mě- 
rau  a  obraceti  je  wěrně  na  swé  potřeby  a  na  potřeby  chudých, 
wšak  držebností  swětských  že  se  mají  wším  spůsobem  odříkati. 
Tomek,  Biáepia  Práhý.  40 
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1418  Wedlé  snah  těchto  o  zastawení  praudtí  nowot^  které  hro- 

zfly  zmatkem  we  wíře,  zasluhují  zde  zmínky  některé  zjewy, 
swědčící  o  stálém  pokračowání  činnosti  duchowenstwa  strany 
Husowy  we  směru  mrawném  a  zbožném^  a  kterak  směr  ten 
ujímal  se  skutečně  w  Pražsl^m  lidu.  Tak  usnesH  se  dne  10 
Listopadu  roku  1417  mistři  a  towaryfii  řemesltf  měšeSn&ft 
na  Nowém  městě  dobrovolně  a  jednoswomě,  aby  žádný  z  nieh 
nehrál  w  kostky,  w  kaule,  w  karty  a  metáním  losů;  kdoSl^ 
w  čem  tom  byl  postižen,  aby  propadl  pokuty  půl  kopy  groSů; 
a  pod  tauž  pokutau  aby  žádný  towaryS  newstáwál  od  práce 
k  pití  neb  kamkoli  jinam  bez  powolení  mistra.  ^^)  Podobně  dne 
14  Prosince  roku  1418  zawázaH  se  wespolek  kowáři  Staro- 
městští i  NowoměstStí  pod  pokutau  jedné  libry  wosku,  zacho- 
wáwati  přísně  bez  práce  ^ecky  dni  nedělní  i  swátky  božího 
narození  a  božího  těla,  čtyry  swáiky  Mariánské  a  d^i  WScích 
Swaiých,  wyjma  pilnau  sprawedliwau  potřebu.*^) 

Wýroční  slawnosti  ukazowání  swátostí  říSských  toho  roku 
užili  kněží  pod  obojí,  kteří  se  zasazowali  proti  zbytečným 
nowotám,  spůsobem  zwláStním  za  příležitost  k  weřejnému 
ukázání  swé  úcty  k  swatým  ostatkům  a  k  utwrzéní  w  tom  lidu. 
Mistr  Křištan,  jakožto  farář  sw.  Michala  na  Starém  městě, 
zřídil  w  den  před  swátkem  tím,  we  čtwrtek  dne  7  Dubna,  ne- 
obyčejnau  dotud  processí,  we  které  připojiw  k  sobě  mimo  swé 
střídníky  také  tehdejší  spráwce  far  při  kostelích  panny  Marie 
před  Týnem,  sw.  Mikuláše  a  sw.  Benedikta  na  Starém  městé 
i  mnoho  jiných  kněží,  wyšel  wstříc  swátostem  wezeným  dle 
obyčeje  z  Karlšteina  do  Prahy  až  k  mostu  Karlowu ;  a  odtud 
doprowázeli  je  zbožně  w  processí  přes  rynk  Staroměstský,  uBd 
celetnau  a  ke  dworu  králowu,  potom  přes  část  Ňowého  tríSRí, 
kdež  se  nyní  nachází  owocný  trh,  a  dále  Nowým  městem  ai 
ke  wěži  na  náměstí  tamějším,  kdež  se  ostatky  ukazowaly.*') 

'^)  Zápis  o  tom  w  petnětni  knize  Nowoměstské  k  lona  roku  H.  14. 

")  Liber  Urtím  veteria  urbis  Pragensia  M.  33.  Idber  memoH(di»  2í<mů 

civitatis  Prag.  J.  17. 
'O  Wiz  o  tom  w  zápiscích  sauwěkých  wydaných  od  Hdflera  11.  65.  Faréli 

sw.  Miknláie  a  p.  Harie  před  Týnem  nasýwaji  se  tam  obadwa  Petrovi 
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Náboženskému  mohu  českému  nebylo  wšak  popřáno  wy-    1418 
winutí  pokojné.   Px^otiwenstwí  strojené  proti  němu  prwé  od 
koncjlia  Kostnického^  potom  od  nowého  papeže  Martina^  blí- 
žilo se  wždy  wíce^  a  spůsobilo  konečně  domácí  bauře^  když  se 
propůjčil  papeži  za  nástroj  bratr  krále  Wácslawa  Sigmund  král 
Římský  a  uherský.  Wyjednáwání  mezi  Wácslawem  a  Sigmun- 
dem  o  stawu  náboženstwí  w  Cechách,  we  kterém  se  pořád 
ještě  pokračowalo  prostředkem  rozličných  poselstwí,  wzbuzo- 
walo  w  králi  Wácslawowi  čím  dál  tím  wíce  obáwání,  aby  Sig- 
mund nechtěl  wmícháním  se  do  této  wěci  užiti  příležitosti 
ke  zmocněni  se  panstwí  proti  němu  w  Cechách  we  spolku 
s  pány  pod  jednau,   kteří  byli  nespokojeni  s  jeho  chowáním 
straně   Husowě   přízniwým,   tak  jako    před   léty   we   spolku 
s  protiwuau  jemu  jednotau  panskau.  Obáwání  pak  toto  nebylo 
bezdůwodné.   Sigmund  sic  prwé  úmysly  takowé  od  sebe  od- 
mítal, a  wymlauwal  se  koncilii  Konstanskému  ze  splnění  žá- 
dosti jeho  o  obrácení  ramene  swětského   proti  Cechům,  aby 
prý  tím  nespůsobil  sobě  domnění,  jako  by  chtěl  bratra  zba- 
witi  králowstwí.   Ale  když   potom  také  papež  Martin  naléhal 
na  křížowau  wálku  proti  Cechům,  uwažowal  Sigmund  nepo- 
chybně, coby  se  mohlo  státi,  kdyby  se   wedení  wálky  té  do- 
st^o  do  jiných  rukau  než  jeho,  zdali  by  to  nemohlo  obrátiti 
se  na  jeho  ujmu,  jakožto  budaucího  dědice  Wácslawowa.  Proto 
nakloňowal  se  wždy  wíce  ktomu,  aby  bud  bratra  swého  při- 
měl ku  konečnému  potlačení  Husitstwí  dle  přání  papežowa, 
bud   uwázal  se  sám  w  ten  úkol,  owšem  i  wálkau  s  bratrem. 
Nejspíš   staly  se  nějaké  umluwy  w  ten   smysl  mezi  Sig- 
mundem  a  papežem  Martinem  ještě  za  pobytu  jejich  w  Kon- 
stancii, odkudž  papež  po   rozpuštění  koncilia   odjel   dne   16 
Kwětna,  král  o  pět  dní  později,  dne  21   téhož  měsíce,   Sig- 

táe  byli  to  knéií  dosaienf  k  fiirám  tčm  nepochybně  od  lidu  proti  wlast- 
nim  farářůnp  dosazeným  řádnau  cestau.  Práwné  byl  totiž  farářem  Týn- 
ským w  létech  1415  až  1419  Mikuláá  z  Heřmane,  a  farářem  u  sw.  Mi- 
kuláše na  Starém  méstě  mistr  Soběslaw  z  Rožnowa.  Posledně  řečený, 
jenž  prwotně  držel  se  stranau  Husowau  (wiz  na  str.  558},  dle  toho  byl 
od  ní  odstaupil,  snad  jako  Betlémský  kněz  Hawiík  hned  pro  přijímání 
pod  obojí. 

40*  ^         , 
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1418    mund  přede  wSím  wykonal  delší  jízdu  po  některýcli  krajinách 
na  Býné,  jmenowitě  po  Elsassu;   odtamtud  wšak  dál  se  na 
podzim  roku  1418  na  cestu  do  swého  králowstwí  uherského, 
jeda  přes  Řezno  (asi  11  Listop.)  a  přes  Passow;  na  této  pak 
cestě  konal  pilné  přípravy  ku  prowedení  swých  z&měrů  we 
wěcech  českých.  K  tomu  cíli  wyžádal  sobě  ku  pomoci  zwláSt- 
ního   legata   papežského   kardinála   sw.  Sixta  jménem  Jana 
Dominikowa,  jemuž  dal  papež  již  10  čerwence  plnomocenstwí 
k  wyplení  kacířstwí  w  Cechách  dle  smyslu  bully  předtím  o  tom 
wydané.   W  Passowě,  kdež  se  delší  čas  zdržel,  přyeli  k  němu 
nowí  poslowé  krále  Wácslawa  s  psaním  od  něho,  kterým  Wác- 
slaw  wyslowowal  zřejmě  swau   nedůwěru  k  němu,  s  oznáme- 
ním, že  dokud  jest  žiw,  míní  sám  kralovati  a  sprawowati 
země  swé.^^  K  tomu  Sigmund  odpowěděl  psaním  welmi  dů- 
tkliwým  ano  hrozebným   dne  4  Prosince.    Káralť  Wácslawa 
pro  wlažnost  jeho  w  záležitosti,  o  kterau  se  jednalo ;   wytítal 
mu,  co  proň  byl  učinil  w  Konstancii,  aby  od  něho   odwrátíl 
wydání  klateb;   když  by  wšak  déle   wáhal  potlačiti  bludy, 
žeby  se  ho  dále  ujímati  nemohl,  aby  sám  neupadl  w  nebes- 
pečenstwí  zbawenji  býti  wšech  swých  důstojenství ;  ano  ozna- 
moval mu  přímo,  že  jej   nebude  moci  za  bratra  míti,  leč 
ostane  ve  víře  předků  jejich  a  vyčistí,  což  jest  bludného 
v  jeho  zemi;    přijde-li  pak  k  tomu,  že  církev  povstane  proti 
němu   co  svému  nepříteli,  propustí   many  a  poddané  jdK) 
z  přísah  věrnosti  a  vydá  kříž  proti  němu  a  jeho  pomocníkftm, 
žeť  i  on  bude  musiti  posluSen  býti  přikázání  církve  a  viítí 
meč  vedle  jiných  knížat  křesťanských. 

Za  delšího  pobytu  svého  v  Passově  vyjednával  Sigmund 
již  s  pány  strany  pod  jednau  v  Cechách  a  na  Moravě,  ktefí 
byli  hotovi  spojiti  se  s  ním  k  hájení  práv  církve,  to  jest 
vlastně  vyššího  duchovenstva,  v  němž  tolik  synů  nejwzne- 

'"}  Také,  bratře  milý!  jako  jsú  Wám  prwé  naši  poslowé  od  nát  pnwíi. 
2e  jsme  Častokrát  wystřieháni,  že  když  bychom  se  sjeU  a  my  Váa 
swých  wécí  swěřili,  žeby  Wy  přijmúce  jiné  protiwnfky  naie,  i  efclS 
w  našie  koruné  a  w  našich  zemích  jednati,  ježto  by  bylo  proti  nfit 
wóli  oc.  Palackého  Documenta  682. 
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Senějších  rodin  panských  drželo  wysoká  důstojenstwí  a  bohatá  1418 
beneficia;  neb  již  weškeré  duchowenstwo  wzemi,  které  se  za- 
sazowalo  o  zachowání  swého  starého  řádu^  obracelo  zraky 
8wé  k  Sigmundowi,  když  naděje  w  krále  Wácslawa  mizela.^®) 
Sigmund  umluwil  se  s  nimi  o  sjezd,  který  měl  býti  držán  po 
hromnicích  příštího  roku  we  městě  jeho  uherském  Skalici. 
Někteří  z  pásiů  těchto  zawázali  se  mu  ke  zwláštním  službám, 
jakož  aspoň  swědčí  list  daný  jednomu  z  nich,  Petrowi  ze 
Šternberka  a  na  Konopišti,  dne  30  Prosince  tudíž  w  Passowě, 
kterým  jej  Sigmund  přijal  za  služebníka  swého  se  znamenitým 
ročním  platem  300  kop  grošů.*®) 

Král  Wácslaw  wyprawil  k  Sigmundowi  po  obdržení  do- 
pisu onoho  jisté  posly,  se  wzkázáním,  které  posud  neprojewo- 
walo  žádné  welké  chuti  k  zachowání  se  dle  domluw  jeho.  Pra- 
wilť,  že  newí  o  žádných  lidech  bludných  we  swém  králowstwí; 
kdyby  jací  takowí  byli,  žehy  byl  hotow  jim  se  protiwiti  a  wy- 
hladiti  je.  {Poslowé  tito  stihli  Sigmunda  na  další  cestě  jeho  1419 
z  Passowa  do  Uher  w  Linci ;  kdež  on  wyslech  je  dal  jim  do 
ruky  odpowěd  písemnau  dle  potazu  s  legatem  kardinálem 
Janem  Dominikowým  dne  19  Ledna  1419  na  lodi  připrawené 
nejspíše  již  kjeho  odjezdu  při  břehu  Dunaje  před  branau 
městskau.  Wyslowil  w  ní  swé  podiwení  nad  tím,  žehy  král 
Wácslaw  jediný  newěděl  o  bludech  we  swé  zemi,  ježto  prý 
wí  celý  swět  o  nařčení  králowstwí  z  nich;  i  kladl  mu  určitau 
žádost,  aby  poslal  swé  plnomocníky  ke  sjezdu  Skalickému,  na 
němž  bude  se  jednati  o  záležitosti  týchž  bludů,  a  to  sice  s  tím 
swolením,  aby  ti,  kdož  bludů  se  přidrží,  od  nich  odstaupili 
a  přiznali  se  k  církwi  katolické  a  jejímu  učení,  ti  jmenowitě, 
kteří  se  mezi  sebau  spolčili  a  přiwěsili  pečeti  swé  k  listům 
ku  koncilii  i  proto  stížení  jsau  klatbami.  Ukládal  mu  také 
wýslowně,  kteří  by  to  plnomocníci  měli  býti,  totiž  raddowé 
jeho  Wilém  z  Hasenburka,  Albert  z  Koldic,  Jan  z  Chotěmic, 
Jindřich  Lefl  z  Lažan,  Jan  Sádlo  ze  Smilkowa,  Mikuláš  z  Lob- 

S9^   Wyslowuje  se  to  we  weršowané  aatyře  proti  HusitCnii  wytUténé  w  Pa- 
lackého Documentech  687. 
-••>  Wíb  Paiaekébo  Archiv  český  I.  147. 
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1419  kowic  a  Filipp  Lauta  z  Dědic.  Jak  widěti,  bylo  mezi  nimi 
několik  rozhodných  staupenců  a  několik  rozhodných  protiw- 
níků  strany  Husowy.  Když  by  král  Wácslaw  tak  učinil,  sK- 
bowal  mu  swé  pomoci  k  dobrému  konci ;  pakli  by  plnomocnikft 
těch  neposlal,  wystříhal  jej  od  následků  neodwratných,  které 
by  to  musilo  míti. 

Při  tomto  jednání  Lineckém  byli  mimo  několik  hrabat 
německých  a  welmožň  nherských  přítomni  někteří  páni  čeStí, 
kteří  již  jak  se  zdá  slaužili  králi  Sigmundowi,  totiž  Jan  z  Mi- 
chalowic,  Jindřich  z  Krawař,  Wílém  Zajíc  z  Waldeka,  Pftta 
z  nburka  a  také  pan  Wácslaw  0  Dube  a  z  LeStna,  drahý 
ochránce  Husůw  w  Kostnici  wedlé  pana  Jana  z  CUumu.  I  on 
nesplnil  slibu  jemu  daného,  že  se  odřekne  služby  dwoidíé, 
ano  přestaupil  i  k  straně  jeho  protiwníků. 

Hrozbami  Sigmundowými  dal  se  král  Wácslaw  konečné 
ustrašiti,  a  wyprawil  raddy  swé  k  němu  n»  sjezd  do  Skalice, 
nejspíš  ty  samy,  které  on  jmenowal,  ač  pochybné,  zdali  ziowna 
8  plnomocenstwím  jemu  docela  postačujícím.  Ale  Částečně  po- 
čal se  hned  také  sprawowati  dle  jeho  žádosti  Nařídili  předné 
mistru  Janotvi  0  Jesenice  rozhodně,  aby  opustil  Prahu^  a  wy- 
dal  rozkaz,  aby  wypuzeni  faráři  jak  w  Praze  tak  jinde  wšade 
byli  nawráceni  k  swým  kostelům.  Bozkaz  tento  byl  w  Praze 
skutečně  wykonán,  ale  spůsobil  hned  welké  rozkwaSení  w  oby- 
watelstwu.  Faráři  nawráceni  ku  kostelům  učinili  netoliko  konec 
rozdáwáni  swátosti  pod  obojí  spůsobau,  nýbrž  kormautiU  také 
příwržence  a  milowníky  jeho  wšemožným  spůsobem,  jak  se 
srownáwalo  s  přísnými  nálezy  papežowými  proti  kaciřstwí  če- 
skému. Jalif  se  nejen  nowě  wyswěcowati  a  omýwati  kostely 
a  oltáře  pokradmu  času  nočního,  jako  sprzněné  slaužemn 
wnich  od  kněží  strany  protiwné,  nýbrž  také  neuctiwě  poha- 
zowati  hostie  a  wyléwati  wíno  poswěcené  od  oněch  swýdi 
předchůdců.  Kaplanům  čili  oltářníkům,  kteří  za  přededýdi 
spráwců  kostelů  konali  w  nich  swé  powinnosti,  zabrániU  na- 
potom  slaužení  mší  u  oltářů  jejich,  ano  i  na  školmistřích 
a  žácích,  kteří  byli  posluhowali  a  zpíwali  při  službách  hoňái 
aneb  přijímali  pod  obojí  spůsobau,  wyžadowali  pokání  z  tofco, 
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nechtáce  ji(ái  sice  podržeti  při  kostele,  ač  o  to  hned  zprwu  1419 
byla  s  nimi  u^^inéna  jaJkási  umluwa,  že  je  měli  zůstawiti.  Také 
neditěli  konati  služeb  božích  u  přítomnosti  mnohých  sausedů 
a  jiných  obywatelň,  kteří  se  přidrželi  strany  pod  obojí,  nýbrž 
dáwali  je  wywáděti  z  kostelů,  a  nemocným  odpírali  udělení 
swátostí,  leč  by  se  odpřisáhli  kalicha. 

Chowání  toto  popudilo  welkau  wětSinu  obywatelstwa  Praž- 
ského, a  zawdalo  brzy  příčinu  ke  wznášení  stížností  na  krále, 
jimž  se  konšelé  wšech  tří  králowdtých  měst  Pražských  pro- 
plili za  prostředníky;  neb  jak  wětšina  lidu  wůbec,  zwláště 
českého,  tak  také  zastupitelstwo  obcí  znalo  se  k  straně  pod 
obojí.  Z  18  konšelů  Staroměstských  bylo  tehdáž  jen  pět,  kteří 
drželi  s  kněžstwem  strajiy  protiwné^  totiž  Ludwík  apotekář 
z  Florencie,  Sigmund  Taschner,  Hanuš  zlatník  z  Chotěbuze, 
Prokop  Géšský  a  Chwal  kramář;  ostatní  wšichni  a  tak  také 
skoro  wšichni  konšďé  Nowoměstští  a  Menšího  města  drželi  se 
stranau  Husowau.  Král  Wácslaw,  kterému  náleželo  na  za- 
chowání  w^€|jného  pokoje,  položil  stranám  rok  před  někte- 
rými i^dami  swými  ke  dni  25  Února,  totiž  zástupcům  obcí 
sjedná  a  kafátule  Pražské  i  farářům  městským  se  strany 
druhé,  chtěje  zjednati  mezi  nimi  nějaký  spůsob  mírného  sná- 
šení se.  Od  měst  přišli  k  tomu  konšelé  i  starší  obecní  Sta- 
rého a  Nowého  města  i  Malostranští,  w  jichžto  wšech  jménu 
přednesl  wšecky  swrchu  zmíněné  stížnosti  tehdejší  purkmistr 
Staroměstský  Jan  JRečeJc.  Se  strany  duchowenstwa  dostawili 
se  wšak  teprw  po  chwíli  toliko  Mikuláš  Ubaldin  kanowník 
Pražský  a  Wyšehradský,  arcibiskupský  korrektor,  tuším  Mar- 
tin farář  Žitomiřský,  a  tři  jiní  kněží,  kteříž  slyšewše  žaloby 
měšťanů,  žádali  odkladu  do  zítřka,  aby  mohli  wzíti  potaz 
s  jinými  Raddowé  králowští  wyslowili  jim  nelibost  swau  proto, 
že  se  nedostawili  dle  wůle  králowy  we  wětším  počtu,  a  wy- 
stříhali  je  před  hněwem  králowým  z  toho ;  když  pak  kněží, 
obdržewše  žádanau  lhůtu  odešli,  kázali  měšfanům  počkati,  až 
by  wznesli  wěc  na  krále.  Od  něho  se  wrátiwše,  oznámili  jim 
rozhodnutí  jeho,  kterým  předně  dal  swobodu  přijímajícím  pod 
obcgí  we  dwau  kostelích  klášterních,  u  sw.  Ambroše  a  u  Maťky 
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1419  holi  Sněiné  na  Nowém  i  we  farním  kostele  sw.  Benedikta 
(rytířů  německých)  na  Starém  méstě^  aby  w  nich  knéži  jejicii 
směli  wedlé  mnichů  slanžiti  mše,  kázati  a  rozdáwati  swátost 
pod  obojí  spůsobau^  dáwaje  mimo  to  na  wůli  oltářníkftm, 
kterým  by  faráři  zakazowali  slaužiti^  aby  slaužili  mše  jinde, 
kdež  by  mohli,  třeba  po  domích^  jak  to  někteří  již  činili, 
kromě  zpíwaných  mší  aby  po  domích  nebylo.  Přitom  zakazo- 
wal  král  wšeliké  bauření  a  swáry  we  městě  pod  ztracaúm 
hrdel  i  statků^  a  odkazowal  obce  na  swolání  sněmu  zemského 
o  suchých  dnech  postních  nejprwé  příštích ;  neb  že  do  té  doby 
wrátí  se  raddowé,  které  král  wyslal  k  bratru  swému,  králi 
uherskému^  a  na  tom  sněme  že  dá  král  w  uwážení  wzítí  pa- 
pežské klatby  wydané  na  wšecko  králowstwí^  a  potfóe  se  jak 
s  pány  tak  i  s  mistry^  zdali  jsau  sprawecQiwé. 

Ačkoliw  se  tu  král  Wácslaw  stawěl  na  stanowiště^  s  kte- 
rým se  duchowenstwo  stojící  w  poslušenstwí  papeže  srozuměti 
nemohlo^  dosáhl  nicméně  toho^  že  hned  nazejtří  po  tomto  sro- 
cení, w  neděli  dne  26  Února,  prohlášeno  bylo  konečně  edm- 
iení  interdiktu,  který  byl  po  tři  léta  trwal  z  příčiny  Jana 
z  Jesenice,  a  počaly  se  služby  boží  také  we  hlawním  kostdo 
na  hradě  a  wšudež  jinde  w  Praze,  kde  snad  toho  dotud  ne- 
bylo; částečným  pak  uwolněním  a  dalšími  sliby  královy 
nejspíš  se  na  některý  čas  upokojilo  obywatelstwo.  Pohřídiu 
nemáme  žádných  zpráw  o  jednání  <na  sjezde  Skalickém  ani 
na  sněme  Pražském  o  středopostí.  Žehy  wšak  byly  mohly  wéstí 
k  nějakému  pokoji  mezi  náboženskými  stranami^  jak  si  jej  příl 
král  Wácslaw,  nedá  se  ani  mysliti,  protože  záměry  papeže 
a  krále  Sigmunda  takowého  pokoje  dokonce  nedopaoštďy. 
Utišení  w  Praze  nemohlo  proto  trwati  dlauho ;  nýbrž  týráni 
lidu  od  duchowenstwa  a  rozličné  wzdory  proti  tomu  poča^ 
se  znowu,  a  wedly  k  wýtržnostem  mnohdy  krwavrým. 

Poněwadž  faráři  nechtěli  trpěti  Mkú,  kteří  přijímali  pod 
obojí  spůsobau,  ujali  se  toho  osadníci,  a  wzali  školy  we  swau 
moc,  prawíce,  že  jsau  jejich,  ne  farářů,  i  nedali  w  nich  žákům 
ubližowati.  Naproti  tomu  wzali  sobě  faráři  ku  pomoci  ^ 
službách   božích  žáky  jiné,  kterým  wykázali  místa  kbydkaí 
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a  k  u^ní  se  na  wěžích  a  na  zwonicích.   Tím  byl  uwržen  do    1419 
mládeže  podnět  ke  swárům.  Dwojí  žáci  při  každém  kostele 
škádlili  se  na  potkání  rozličným  spůsobem^  zwláště  zpíwáním 
na  sebe  potupných  písní,  latinských  i  českých ;  z  toho  při- 
cházelo ke  rwačkám,  a  do  nich  míchalo  se  často  jiné  obywa- 
telstwo  jedné  i  druhé  strany.  O  poswícení  u  sw.  Petra  na  Poříčí 
přiáli  školnici  ze  školy  Zderazské,  strany  pod  jednau,  k  tomu 
kostelu,  powoláni  bywše  nejspíš  ku  pomáhání   při  službách 
božích  od  faráře  jménem  Mikuláše  z  řádu  křížowníků.  Ti  za- 
čali rozepři  se  žáky  Školy  Swatopetrské,  kteří  byli  pod  obojí, 
až  přišlo  k  pranici  Swatopetrští  dali  se  we  zwonění  na  po- 
plach, a  na  to  sběhli  se  jim  ku  pomoci  sausedé  okolní,  jme- 
nowitě  pekaři,  a  zahnali  Zderazské.  Z  těchto  jeden  jménem 
Křížek,  utíkaje,  obrátil  se  na  jiného,  který  běžel  w  patách  za 
nim,  jménem  Erál,  jeho  saudruh,  a  maje  jej  za  protiwníka, 
wrazil  mu  nůž  do  krku,  a  zabil  jej.  Zatím  obrátila  se  bauře 
proti  faráři.  Žena  jedna  začala  házet  kamením  na  faru,  a  uči- 
nila tím  nejspíš  začátek  k  útoku  obecnému.    Farář  Mikuláš 
sotwa  se  zachránil  útěkem  z  farního  domu  do  blízkého  dworu 
pitálského;  tu  pak  hned  osadníci  uwázali  se  we  faru,  a  do- 
sadili  k  ní  jin&o  kněze,  rozdávajícího   pod   obojí.*^)   Král 
Wácslaw,  když  uslyšel  o  tom,  dal  zajmauti  třináct  sausedů 
z  osady  sw.  Petra,  chtěje  je  trestati ;  ale  potom  propustil  je, 
snad  na  přímluwy  konšelů  Nowoměstských. 

Podobných  wýtržností  stalo  se  we  městě  wíce.  U  sw.  Mi- 
chala w  Opatowicích  na  Nowém  městě  powadili  se  spolu  na 
hřbitowě  jeden  kněz  jménem  Sigmund  a  jeden  laik  příwrženec 
strany  Husowy,  až  kněz  laika  tudíž  zabil.  Jiného  dne,  18 
čerwna  w  prwní  neděli  po  sw.  Trojici,  na  kterau  připadalo 
poswícení  w  kostele  sw.  Mikuláše  na  Starém  městě,  strhla  se  po- 
tržka,  we  které  přijímající  pod  obojí,  jsauce  nejspíš  wylučowáni 
ze  služeb  božích,  wtrhli  mocí  do  kostela  tohoto  a  spůsobili  prý 

*^')  O  faráři  tomto  Mikuláši  křížowníků  prawí  letopis  Prokopa  písaře  (u  H6f- 
lera  I.  72),  že  předtím  některý  čas  rozdáwal  w  kostele  swém  pod  jed- 
npu  i  pod  obojí  í^pŮBobau;  pod  obojí  u  hlawního,  pod  jednau  u  postran- 
nili»  oUáře. 
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1419  tam  náramné  mnoho  zlého.  Duchowní  jeden  niž^o  swěcení, 
jménem  Mikuláš  z  Hradce  Jindřichowa,  brádsil  wybqcům,  kteří 
wtrhli  do  sakristie,  aby  prý  nerozebrali  ná&ií  a  klenotft  ko- 
stelních ;  byl  wšak  zajat  a  nazejtři  siat,  nejspše  že  přitom 
spáchal  nějakau  wraždu. 

Nepokoje  tyto  byly  králi  Wácslawowi  tím  wíce  proti  mysK, 
ježto  se  zatím  počaly  díti  wěci  neobyčejné  tiJíé  mimo  Praha 
jinde  w  zemi.  Rozkazy  králowy  o  nawrácení  kostelů  wypuze- 
ným  farářům  byly  také  w  jiných  místech  mnohých  pln^y; 
ale  wzbudily  trpný  odpor  zwláštního  spůsobu.  lidé  přestali 
choditi  do  kostelů,  we  kterých  byli  pro  přijímání  pod  oboji 
spůsobau  kaceřowáai,  a  začali  wedením  kněi^  strany  Husowy 
we  dni  swáteční  scházeti  se  pod  neb^oa,  zwláště  na  jis^h 
horách,  kterým  dáwali  nowá  jména  wzatá  z  příbďiů  biblidr^h, 
a  konali  tam  služby  boží,  slýchajíce  kázání  dle  sm^ru  Hosa 
a  jeho  následowníků  i  přijímajíce  tudíž  swátost  pod  obojí  q^ 
sobau  bez  překážky.  Shromáždění  tato  počala  se  brzy  zjara 
od  welkonoc  toho  roku  (16  Dub.),  nqspíš  hned  jak  toho  do- 
pauštělo  mírnější  počasí.  Prwním  místem  k  tomu  wybran^ 
byla  rozsáhlá  rowina  na  hoře  nedaleko  města  Bechyně  aa- 
zwané  nowě  Tábory  při  každém  pak  shromáMění  ustanovilo 
se  napřed  místo  a  den  shromážděni  budaucího.  Hlučné  toto 
sbírání  lidu  našlo  brzy  také  následowání  w  Praze,  tak  totíž^ 
že  přijímající  pod  obojí,  když  byli  z  ncgwětšího  počtu  kostaU 
we  městě  wylaučeni,  počali  we  dni  ewáteční  z  rozlii^ýdi  částí 
města  s  kněžími  a  žáky  swými  we  hlučných  processfch  choditi 
do  dwau  kostelů  u  sw.  Ambrože  a  u  Matky  boží  Sněi^é,  we 
kterých  bylo  jim  kázání  a  přijímání  dle  jejich  spůsobu  propu- 
štěno. Tím  nawykal  sobě  lid  pod  příčinau  pobožnosti  wdké 
shluky  na  ulicích,  které  wzbuzowaly  obáwání  wětších  nepokoji 
Když  jednoho  dne  král  Wácslaw  s  dworem  swým  nawštíwil  kd- 
legiatný  chrám  sw.  Appollinaříše  na  hoře  Wětoié  na  Nowém 
městě  Pražském,  obstaupilo  jej  před  kostelem  nenadále  wdké 
množstwí  lidu  mužského  i  ženského  pohlawí,  weskrz  sice  bez- 
braného,  w  jehož  jméně  šlechtic  Mikuláš  z  Hmi,  někdy  pur- 
krabí králowský  na  zámku  tohoto  jména  w  krajině  za  I^radia- 
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tici,  přednesl  králi  prosbu,  aby  oswobodil  přijímání  pod  obojí  1419 
spůsobau.  Co  král  překwapený  k  tomu  odpowěděl,  neprawí 
se,  než  toliko,  že  řečníka  toho  nemilého  hned  potom  wypowě- 
děl  z  Prahy.  Podobně  se  stalo  téhož  času  nejspíš  z  nějaké 
podobné  příčiny  jednomu  měšťanu  Pražskému  jménem  Miku- 
lášowi.  Král  Wácslaw  jej  dal  zajmauti.  Z  toho  pozdwihlo  prý 
se  wěecko  obywatelstwo  obojího  pohlawí,  žádajíce  za  propu- 
MrA  jdio.  Král  pustil  jej  na  swobodu,  wšak  pod  wýminkau, 
aby  nezůstal  w  zemi  české.**) 

Wzdomé  chowání  lidu,  který  se  nechtěl  již  wíce  podrobiti 
býwalému  řádu,  dráždilo  bezpochyby  wždy  wíce  popudliwau 
mysl  krále  Wácslawa,  a  jistě  bylo  na  něj  mezitím  wždy  také  do- 
léháno od  bratra  jeho  Sigmunda,  tak  že  čím  dále  tím  wíc 
odwřacel  se  od  strany  Husowy  a  pomýšlel  oprawdowěji  na 
potlačení  jí.  Ačkoli  wětSina  jeho  rádců  a  důwěmíků  wždy  zů- 
stáwala  při  smýšlení  tomu  odporném,  wšak  nedowedli  konečně 
této  změny  w  něm  zastawiti,  až  se  i  přestal  we  wěcech  ná- 
boženstwí  sprawowati  jejich  radau  a  dorozuměl  se  s  několika 
málo  těmi,  kteří  se  při  jeho  dwoře  znali  k  straně  protiwné. 
Dle  jich  rady  uzawřel  dosaditi  jiné  konšely  we  městech  Praž- 
ských, kteří  by  zawedli  přísnější  pořádek  we  hlawním  městě 
a  připrawili  tudy  cestu  ku  prowedení  rozkazů  papeže  a  ná- 
lezů koncilia  Kostnického;  i  učinil  to  předně  na  Nowém  mě- 
stě dne  6  čerwence.  Nowí  konšelé  byli  weskrz  protiwníci 
strany  Husowy ;  prwním  purkmistrem  mezi  nimi  byl  Jan  Pod- 
winsJcý.  Předsewzetím  jejich  nejpřednějším  bylo,  že  wypudili 
žáky  strany  Husowy  ze  škol  a  uwedli  do  nich  žáky  přijaté  od 
farářů;  zadruhé  jali  se  přetrhowati  hlučná  processí  po  ulicích. 

Následek  toho  wšak  byl,  že  se  mysli  lidu  tím  wíce  jítřily 
a  že  se  smělejší  wůdci,  kteří  se  počali  stawěti  do  popředí, 
zanáSeli  se  záměry  násilného  powstání.  Dne  22  čerwence,  we 

*')  Je0t  o  tom  Epráwa  w  rukop.  Badišinském  Ms.  56  pag.  243 :  Anno  xix 
captivavit  rex  Nicolaum  cívem.  Tuno  consurrexerant  omneš  cives  utrius- 
que  sexus,  quod  eum  milleret.  Tunc  dimisii  eum  ista  conditione,  ut  in 
regno  Boemise  non  maneret.  Možná  wždy,  že  jest  to  nějaká  mylná 
Epráwa  o  příběhu  tom,  který  se  stal  Mikuláše wi  z  Husí. 
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1419  swátek  sw.  Maří  Magdaleny^  byla  zřízena  opětná  weliká  pauf 
na  horu  Tábor,  ku  kteréž  sebralo  se  lidstwo  četné  jak  nikdy 
předtím  z  měst^  městeček  a  wesnic  jižních  krajin  země  české 
z  daleka  široka.  Eněží  přítomní  spočítali^  že  tam  toho  dne 
40^000  a  něco  přes  20  lidí  bylo  u  swatého  přijímání.  Pobož- 
nost odbýwala  se  jako  pokaždé  předtím  w  pokoji  a  pořádko. 
Od  rána  do  poledne  pracowali  s  lidem  četní  kněží  rozdďení 
k  trojímu  úkolu.  Jedni  kázali  zástupům  rozděleným  dle  wěku 
a  pohlawí^  mužům  obzwlášf^  obzwláfit  ženám  a  obzwláš£  mlá- 
deži ;  druzi  slyšeli  zpowědi^  třetí  čtli  mše  pod  stanem  na  spů- 
sob  kaple  zřízeným^  a  rozdáwali  swátost  oltářní.  Po  střídmém 
obědě^  při  kterém  bohatí  a  chudí  požíwali  wšeho  společně  co 
přinesli,  nazýwajíce  se  hratřími  a  sestrami^  šli  s  kněžími  pro- 
cessím  okolo  hory,  zpíwajíce  pobožné  písně;  potom  pak  rozešli 
se  klidně,  každý  zástup  k  swému  domowu,  pečujíce  pilně,  aby 
newykračowali  z  cest  a  nečinili  žádnému  škody  na  polích. 
Ale  kázání  měla  na  mnoze  za  předmět  neřesti  panující  w  du- 
chowenstwě  a  spůsob,  kterými  by  měly  býti  wypleněny ;  a  ne-li 
weřejně  před  lidem,  aspoň  nejspíš  jfL^zi  wůdci,  kteří  shromáž- 
dění tato  řídili,  promlauwalo  se  o  prostředcích  k  odporu  proti 
straně  nepřátelské,  ano  prý  stalo  se  také  usnesení  mezi  shro- 
mážděnými, dle  kteréhož  slíbili  sobě  raději  smrt  podstaupiti' 
než  by  upustili  od  přijímání  pod  obojí  spůsobau,  a  oznámiU 
prý  to  potom  také  po  poselstwu  králi.  Z  wůdců  oněch  wynikal 
nad  jiné  Mikuláš  z  Husi,  wypowěděný  před  nedáwnem  z  Prahy. 
Obecně  rozšířila  se  powěst,  že  se  na  Táboře  jednalo  o  ssazeni 
krále  a  zwolení  jiného  na  jeho  místo  jakož  i  nowého  arci- 
biskupa k  hájení  zákonu  božího,  tak  sice,  že  krále  Wácslawa 
pojal  z  toho  strach  a  wzal  Mikuláše  z  Husi  w  podezření,  že 
by  chtěl  wzbauřením  lidu  zmocniti  se  jeho  trůnu.  O  záměrech 
takowých  donesli  mu  zpráwy  nowí  konšelé  Nowoměstští,  kteří 
aby  se  králi  zalíbili,  poslali  tajné  zřízence  swé  ke  shromážděm' 
tomu  na  Tábor,  aby  se  wmísili  mezi  lid  a  zwídali,  co  se  dalo. 
Od  nich  byl  král  také  zprawen,  že  se  na  Táboře  uzawřdo, 
o  sw.  Wácslawě  toho  roku  oblehnauti  Nowýhrad  u  Kunratic, 
w  němž  toho  času  přebýwal  skoro  stále. 
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Bauře  strhla  se  wSak  mnohem  dříwe  a  w  Praze  samé.  1419 
W  kostele  u  Matky  boží  Sněžné,  kdež  měli  pod  obojí  posud 
swobodu  we  šwém  náboženstwí,  zastáwal  jim  místo  kazatele 
kněz  Jan  ze  Žéliwa,  mnich  řádu  Praemonstratského,  který  byl 
opustil  swůj  klášter,  Člowěk  dychtící  po  přízni  obecného  lidu, 
hbitý  řečník,  opowážliwý  a  krwawých  záměrů  se  nehrozící. 
On  byl  jedním  z  prwních  mezi  muži,  kteří  již  nemínili,  aby 
strana  jejich  déle  trpěla  útisky,  nýbrž  aby  násilí  porážela  ná- 
silím. W  neděli  ráno  dne  30  Cerwence,  jen  osmý  den  po  wal- 
ném  sebráni  lidu  na  Táboře,  měla  na  wzdor  zákazům  kon- 
šelským býti  opět  welká  processí  po  ulicích  Pražských  k  uká- 
zání síly  přijímajících  pod  obojí.  Kněz  Jan  držel  nejdříw  ká- 
zání w  kostele,  we  kterém  užíwaje  slow  zjewení  sw.  Jana,  před- 
powídal  trest  a  pomstu  nepřátelům  zákonu  božího,  přitom  pak 
zwláště  narážel  na  nenáwiděné  konšely  Novoměstské.  Potom 
wygel  s  welebnau  swátostí  w  processí,  které  bylo  wedeno  nej- 
spíš po  Koňském  trhu  a  ulicí  Štěpánskau  nahoru  až  ku  ko- 
stelu sw.  Štěpána.  Účastníci  byli  na  mnoze  ozbrojeni  meči 
neb  holemi,  patrně  w  úmyslu,  aby  se  postawili  na  odpor, 
kdyby  se  jim  od  úřadu  městského  daly  překážky.  W  kostele 
sw.  Štěpána  konal  práwě  farář  Jan  řádu  křížownického  služby 
boží  o  zawřených  dweřích,  nepochybně  aby  byl  zabráněn  wstup 
wšem  winěným  z  kacířstwí.  Processí  dobylo  si^  wšak  wpuStění 
násilným  wyražením  dweří,  a  opanowalo  kostel  pro  sebe.  Wy- 
puzeni  jsau  z  něho  jmenowitě  žáci,  jichž  služeb  užíwal  farář, 
i  se  školmistrem,  a  také  fara  jest  wybita  a  zlaupena.*^)  Odtud 

*^)  Žeby  byl  farář  Jan  přitom  sabit,  jak  ivyprawnje  Cochiseus  a  po  něm 
jiní,  musí  býti  pozdější  smyšlenka,  poněwadž  ani  Anonymus  de  origine 
Táboritarum  (u  Hdflera  528)  ani  Prokop  písař  (tamže  74)  o  tom  ni- 
čeho newědí,  ač  oba  wyprawují  obšírněji  a  oba  se  smýšlením  Husitům 
protiwným;  také  pak  w  žádném  jiném  starším  pramenu  není  o  tom 
zmínky.  Ku  příběhům  toho  dne  zdá  se  náležeti  zpráwa  w  listině  z  roku 
1428  w  Áctis  consistorii  U.  XIX.  fol.  55  o  Wácslawowi  někdy  kazateli 
n  sw.  Štěpána,  jemuž  wyswědčují  guardian  a  konvent  menších  bratří 
w  Jihlawě,  quod  per  nefandissimos  Wiclefistas,  Hussitas  ac  cathollcse 
fideí  semulos  in  eadem  eccleaia  (ín  Praga  Novse  civitatis  in  Rybniczka) 
est  captns  cnm  aliis  undecim  et  omnibus  rébus  suis  est  spoliatus,  literis 
et  formatis  sibí  super  ordinibus  sacris  concessis ;  ideo  ad  nos  ob  salutem 
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1419  obrátil  se  průwod  jinau  cestau  zpátky,  totiž  přes  rynk  Nowo- 
městský  a  dále  mimo  radnioi  Tam  dal  kněz  Želiwský  Jaa 
přednésti  žádost  konSelftm,  aby  propustili  wézně,  kteří  byli 
za  posledoibo  času  předtím  zcgati  pro  nepokoje  nábožei^ké. 
Konšelé  odepřeli  toho,  a  dawše  zawříti  radnici,  strojili  se 
k  obraně  proti  zástupům,  kteří  dům  obklopili ;  ano  s  ok^ 
radnice  házelo  se  kamením  na  lid,  při  čemž  prý  udeřena  jest 
monstrancí  w  rukau  kněze  Jana.  Tím  se  rozwzteklila  chudina, 
a  počala  útok  na  radnici.  Jeden  z  dwořeninů  krále  Wácslawa 
stawu  zemanského,  jednooký,  Jan  Žiška  z  Trocnowa,  propl^čil 
se  přitom,  jak  se  podobá,  za  wůdce.^^)  Tu  jsau  wypáčena 
wrata,  chátra  wedrala  se  do  domu  a  do  síní,  popadla  koho 
stihla  z  osob*nenáwiděných,  a  ^ala  se  shazowat  je  z  wyso^ch 
oken  dolů  na  náměstí.  Dole  stojící  napichowali  je  w  letu  na 
oštípy,  na  sudlice,  na  meče  a  na  kordy ;  kdo  se  tak  neproklál, 
toho  dobyli  na  místě,  a  jeStě  do  těl  mrtwýcb  a  do  hlaw  tlauUi 
wztekle  cepy  a  sekerami  i  bodali  dýkami,  tak  že  zohawena 
jsau  k  nepoznání.  Shozeno  bylo  tím  sp&sobem  deset  osob, 
totiž  purkmistr  Jan  Podmnský,  dwa  konšelé  Eliment  Štastoík 
a  jírchář  Tomášek,  místorychtář  Mikuláš  čili  NiUasek  a  pa- 
cholek jeho  Sasín,  též  pět  sausedů,  kteří  drželi  s  konšely, 
Čeněk  Patriarchůw,  Éehla  drewník  z  Podskalí,  Jan  Humpolec, 
Wácslaw  Barbořin  a  Jan  Kábůw.  Jiný  konšel  Sdíák  walchář 
byl  zabit  w  mučírně  na  radnici.^^)  Po  celý  čas  krwawďio  pří- 

corporÍB  sui  confugiens,  honeste  et  laudabiliter  fere  per  qainquenniiiB, 
piarum  subventione  elemosinarum  vivendo,  nobis  commaDsít.  Pooéwadi 
86  wšak  o  fajmutí  osob  w  jiných  zpráwách  také  nic  neprawí,  motié 
jest  wždy  také,  že  jest  tu  míněn  příběh  nějaký  o  něco  pozdější. 

**)  O  Žižkowi,  že  byl  přitom,  zmiňují  se  jen  Wawřinec  z  Březowó  a  Bar- 
tošek z  Drahonic,  ale  tak  krátce,  že  o  spůsobu  jeho  účastenstwí  sedá- 
wají  jasné  zpráwy;  a  poněwadž  žádný  jiný  pramen  ani  nečiní  zm&iky 
o  něm,  jmenowitě  pak  Anonymus  de  origine  Taboritarum  jen  priwč 
Jana  Želiwského  zná  co  p&wodce  wšeho,  zdá  se  téměř,  že  se  Žiika 
jen  nahodile  dostal  k  tomu. 

^^)  Staré  letopisy  české  udáwají  počet  shozených  i  oken  na  13)  AnonfftŘMi 
de  origme  Taboritarum  na  13  neb  14;  vejjisté^éí  wáak  udání  sdá  se 
býti  Benek  minority  (u  Dobnera  IV.  67),  ponéwadž  znal  i  jména  wieck 
zawra  zděných. 
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běhn  toho  zůstal  kněz  Jan  státi  s  welebnau  swátostí,  a  ne-  1419 
přestal  pohádati  lidu  we  strašliwém  jeho  zuření,  při  kterém 
ostatně  newzbndila  se  žádná  dychtiwost  lanpeže;  nikdo  nebral 
ničeho  z  wěcí,  které  zawraždění  měli  na  sobě,  nýbrž  skwostné 
čepice  a  opásání  stříbrná  každéhq  z  meh  položili  na  mrtwé 
tělo.  Když  se  hlas  o  welkém  powstání  lidu  roznesl  po  městě, 
sebral  podkomoří  králowský  Jan  Bechyně  branný  lid  swflj 
tří  set  jezdců,  a  přispíšil,  aby  se  pokusil  o  přemožení  bauře ; 
ale  spatřiw  rozkacené  zástupy,  pozbyl  odwahy  a  ustaupil. 

Wzbauřený  lid  a  wůdcowé  jeho  nemyslili  také  na  žádné 
poddání.  Hned  po  spáchání  krwawého  činu  wyšlo  prowolání 
od  těch,  kteří  se  ho  zúčastnili,  ke  wSem  obywatelňm  města, 
aby  se  wšiohni,  jak  sausedé  tak  podruzi,  dali  nalézti  na  rad- 
nici se  zbraní  swau  pod  ztrátau  hrdla  nebo  wypowěděním 
z  města.  Toho  se  uleUi  protiwníci  strany  Husowy,  a  mnozí 
dali  se  na  útěk,  obáwajíce  se  nebezpečenstwí.  Obec  swolaná 
zwolila  pak  čtyry  heitmany  co  prozatímně  ředitele  swé  až  do 
řádn^o  zwolení  nowých  konfielů,  a  odewzdala  jim  pečet  a  jiné 
znaky  konšelského  úřadu.  Přitom  osazena  jest  radnice  četným 
lidem  branným  a  hlídána  po  wíce  dní  we  dne  w  noci. 

Král  Wácslaw,  když  ho  na  hrádku  jeho  u  Kunratic  došla 
zpráwa  o  úrodném  smetání  konšelů,  rozhněwal  se  náramně, 
a  hrozil  wSecky  Husy  a  Wiklefy,  zwláStě  pak  kněží  jejich  wy- 
hubiti.  Když  jeden  z  dwořanň  jeho  neopatrně  prohodil,  že  on 
dáwno  cos  takowého  předwídal,  obořil  se  naň  král  jako  na 
nějakého  spoluwinníka,  a  poraziw  jej  na  zem,  byl  by  jej  za- 
bil dýkau,  kdyby  ho  druzí  přítomní  nebyli  zadrželi.  Raddowé 
králowští,  kteří  se  přidrželi  strany  Husowy  a  přijímání  pod 
obojí  spůsobau,  dowedli  wšak  předce  hněw  jeho  zase  ukrotiti, 
dorozuměwše  se  s  konšely  a  staršími  Starého  města,  kteříž  se 
spolu  s  nimi  postawili  za  prostředníky  ke  smíření  mezi  králem 
a  obd  Nowoměstskau.  Wyjednáwání  jejich  wedlo  k  umluwě, 
dle  které  obec  Nowoměstská  pokořila  se  uraženému  králi,  žá- 
dajíc za  odpuštění  swé  těžké  winy;  naproti  tomu  pak  král 
swolil,  aby  si  obec  sama  zwolila  nowé  konšely  a  předložila  mu 
je  ke  stwrzení.    Stwrzení  to  stalo  se  již  dne  2  Srpna,  tedy 
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1419  třetí  den  po  strašliwém  příběhu^  na  Nowém  hradě  Kunratic- 
kém.**) Za  prwního  purkmistra  byl  dosazen  řezník  Petr  Kus, 
rozhodný  příwrženec  stranj  Husowy,  mnž  jak  se  zdá  králi  z  pře- 
dešlého času  nemilý;  nebo  při  sazení  konSelft  dne  19  Ledna 
roku  1417  byl  král  wSem  předeSlým  konSelům  prodlaužil  úřad, 
jen  jeho  a  druhého  Wácalawa  Kněze  wypustíl. 

Král  Wácslaw  patrně  se  dal  tímto  spůsobem  smířiti  jen 
bezděčně^  znamenaje^  že  rozjítření  w  lidu  již  přarůstalo  moc 
jeho;  z  čehož  od  té  doby  rmautil  se  welioe.  Strach  w  něm 
wzbuzený  welkým  sebráním  lidu  na  hoře  Táboře  w  den  sw. 
Maří  Magdaleny  množil  se  wždy  wíce^  ježto  sebrání  takowá 
opětowala  se  i  dále  bez  přestání  téměř  od  týhodne  k  ténmdni 
a  wždy  wětší  lid  se  hrnul  k  nim  i  ze  wzdálených  kn^in  země, 
od  Plzně^  od  Hradce  Králowé,  též  od  Prahy  ano  i  ze  země 
morawské ;  také  pak  weřejný  pořádek  byl  porušen  mimo  Prahu 
w  několika  místech,  zwláStě  udeřením  na  mnídiy  žebrawé,  ze- 
jména Dominikany  a  Menší  bratří,  i  pobořením  šesti  neb  dedmi 
klášterů  těchto  dwau  řádů  w  předměstí  Klatowském^  w  Plzni, 
w  Žatci  a  w  Launech. 

Překwapení  straSliwau  zpráwau  o  smetání  konšelů  a  welké 
rozzuření  krále,  které  měla  za  následek  prwní  okanižení, 
dotklo  se  wšak  zatím  také  zdrawí  králowa.  Asi  týd^i  po 
onom  pHběhu  počal  naříkati  na  bolest  w  lewé  ruce,  ktoraa 
odtud  cítil  neustále,  a  k  tomu  přišly  potom  také  jiné  neduhy. 
Dne  15  Srpna,  we  slawný  den  nanebewzetí  panny  Marie,  dtě 
se  lepším,  wykonal  zpowěd,  ale  swátosti  oltářní  nemohl  při- 
jmauti  pro  dáwení.  Nazejtří  dne  16  Srpna  neměl  do  poledne 
žádné  jiné  bolesti  než  onu  w  lewé  ruce.  Po  obědě  wšak  hned 
w  hodinu  dewatenáctau,  to  jest  asi  nynější  jednu,  byl  nena- 
dále těžce  raněn  mrtwicL  Krutá  bolest  wyrazila  z  něho  křik 
jako  prý  řwání  Iwowé.  Dwořané  w  užasnutí  shromáždili  se 
okolo  lože  jeho,  na  kterém  po  tři  hodiny  těžce  zápaď  se 
smrtí,  až  skonal  w  hodinu  dwaadwadcátau,  jinak  nešppniL 

*^)  Udání  dne  a   místa  nachází   se  w  sauwěké  pamětní  knfke  ffowo^čiit 
bU  K.  1. 
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Apollonský  biskujt  Pavo  322. 
Aquileja  171,  180C 
Arcibiskupský    dW&^   457,   484, 

494,  531,  553. 
Arcijahnowé,   árcijlih^dtwf   153, 

225—228,  246,  247,  360;  Praiéké 

54,  146,  169. 
Arnošt  arcibiskup,  i  Pardubic  34, 

38,  165,  180,  25t,  á95. 
ArnoSt  wéwoda  baworáký  424. 
Arnošt  wéwoda  rakauský  4i4,  528. 
Aubenice  37. 
Auerbach  Štěpán  49. 
sw.  Augustina    piiuirte^Ýníci    290, 

291. 
Auherce  55,  64,  415. 
Atihoníce  99. 
Au  hoř  45. 
Aujezd  46,   115,   131,   211,   253; 

kamenný  38.  62;  w  Praže  50. 
lAujezda  Cliodov^éhd  0r2der  126. 
Aujezdec   53,   83,  86;   (Wysoký) 

99,  129,  130,  132,  133,  136,  144^ 

čerwený  426,  428*. 
iAujesdc.0  Arnošt  1 72 ;   Budi woj 

163,  172;  Jenec  probošt  sw.  Kříže 

we  Wratislawi  166,  171,  179,  181, 

192,  311,  312,  314;  Záwiše  171; 

w.  Sádlo, 
z  Aulic  Lwík  7;  Markwart  415. 
Aunětice  55,  62,  78. 
Ausobř  36. 
Austí  177;  nad  Lužnicí  529,  539, 

548,  612. 
z  Au  stí  Jan  529,  548;  Oldřich  170, 

548;  Ondřej  171;  Sezetna  170. 
Autěchowice  36,  44. 
Aužice  86. 

Avignon  30S,  3fO,  321. 
Bába  hora  50. 
Babenhausen  325. 
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Babiněwes  130. 
Báby  kostelní  69,  211. 
Badowice  36. 
Baltacar  s  Tnscie  22. 
iBaltenhagen  Henning  464,  470. 
Bamberk  2^5;  biskup  Bamberský 

319;  Jan  iBamberka,  Hana  12, 13. 
Barnym  wéwoda  pomořský  283. 
Badf  73,  110. 
Baworow  90. 
Bawory  424.  -    ^ 

Beba  18. 

Béchaře,  Běchary  34,  35,   42,  44. 
Běchowice  129,  138. 
Bechyné  Jan  544,  639;  Michal  340; 

w.  B  Kunálatu,  Lefl. 
Boky  ně  232^234,289,  439,  440. 
Bělá  71,  72,  90,  109,  112;  w.  Sádlo. 
sBělé  Henzl  14. 
Bělá,  U^a  41,  43. 
B'ěldicé  71,  72. 
BěJoky  54,  58,  60. 
Bělolin,  les  101.     .: 
Benátky  123,  550. 
Benátsk4  ^lice  303,  305. 
Benedikt  Xllt  462. 
sw.  Benedikta  klášter  113,  491^ 

626,  63Í2, 
Benešow  68,  178,  312;  farář  Petr 

23. 
I  Beneáowa  František  169. 
Beneáowská  Anna  190 ;  Ješek 202. 
B  e  r  a  a  n    62,    330,  •  335— 337^    340, 

384,  605;   farář  Bemnnský  Jakiib, 

děkan  Wysehradský;  w.  Wyšehrad. 
I  Bergowa  Otto,  s^Bíliny  6,  401, 

406,  409,  412,  416,  595. 
B^er ka  403 ;  Hynek  m  Dnbé.  s  Hoben-. 

Iteioa  3,  6,  186,  401,  592. 
Beřkowíce  62. 
Berlín  417,  445. 
Bernard  pekař  3i6, 
Bernartlce  118. 
Běrnnice  60. 
Běsno  102. 
Bětín,  wrch  101. 
Betlem,  kaple  425—430,  436,  437, 

449,  456,  476,  481,  482,  487,  488, 

516,  517,  519,  524,  525,  527,  529, 

532,  539,  540,  548,.  ^68,  582,  584, 

585,  607,  611. 
Bexděkow  36,  43,  76,  90,  117. 
Bezděs  109,  411. 
Bílá  wěž  384. 
Bílé  jezero,  rybník  131. 
Bílina  37;  w.  z  Bergowa. 
Bílý  Jan  z  Lucemburka  18. 
Bifigen  399. 


Biskup  planý,  swěticí  153, 163, 193, 

223. 
Biskupice  59. 
Bíškowec  Zdeněk  49. 
Bitétice  36,  44. 
Bítow  36,  46. 

z  Bítowa  Hynek  182;  Wácslawlí. 
Blahotice  63. 
Blánice  36,  43,  77. 
Blaleiowice  73. 
ftlfHEifn  73. 
Blíiewedly  35,  44. 
Blsany  94. 
Bnečice  130. 
Bodašín  90. 

z  Boharyně  Kateřina  190. 
Bohatý;  w.  Mikuláš  z  Prahy. 
Bohaušowice  85. 
z  Bohdánče  Ctibor  554. 
Bohnice  129. 
Bohumilice  56. 
Bohunek  malíř  340, 
Bohunice  .37,  43. 
Bohuňowice  á5. 
Bohuslaw  děkan  Pražský  371, 
Bohuše  kommeador  Manětínský  16, 

494. 
z  Bohušic  Wilém  20. 
Bohutín  37. 
Bohy  130. 
Bochda  184. 
Bojíce  50. 
na  Bojišti  414. 
Bolec  Jan  jinak  Kluk  xe  Wšenor4S, 

125,  167. 
Boleslaw  Mladá  71,  430. 
Boleslaw  Stará   182;    proboštstwí 

13,  52,  53,  149;  probošt  František 

492. 
Bonifacins  IX  341,  342^  368,379, 

380,  396,  410,  411,  416,  419,462. 
Bonifanti  57,  62. 
Boňkow  36. 
Bon  oni  a  165,   166,174,    357,463, 

471,  472,  487,  489—491,  503,  522, 

526,  550,  593,  613. 
Bor  36,  117,  119,  443;  JiH  443,477, 

479,  518,  536. 
z  Bóra  Benedikta,^  Oldřich  a  Wiléa 

117;  Welislaw  492. 
Bořanowiee  129. 
Borec  131. 
Bořek  38,  43,  129, 
B  o  r  e  š  arcijahen  Bechyňsk^  306, 307, 

311. 
Bořice  37. 
Bořiwoj,  hora  107. 
Borkowice  37,  43. 
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z  Borotína  Mikuláš  47,  48,  2%2. 

Borowice  36. 

Borownice  35,  43. 

Bory 80 w,  BorSow  86* 

Borkowice  46.  ' 

t  Borkowic  Jan  186. 

Boryně  125. 

fiošioe  135. 

Boáilce  77. 

Božího  těla  kaple  203,  368,  369, 
432. 

Božtéáicc  131. 

Bradatý  Jan  584. 

Bradlce  620. 

deBrancatiis  Ludwik  kardinál 521. 

Brandenbark  317,  32a 

z  Brandýsa  Jan  482. 

Braník  50,  51. 

Bransow  36. 

Bratřetice  104. 

Bratrkowice  83. 

Bratronioo  66,  67,  130. 

BratroAow  86. 

Bratroá  Petr  i  Horky,  jinak  c  Dub- 
nice 66. 

Bratrstwa  65,  201. 

Braamow  92,  96,  165,  230. 

Brázdím  114. 

Brdo,  les  120. 

Brenmá  ii«řejšl  109. 

Bře wnow  83;  klášter  82,  186,  248, 
253,  368,  369;  opat  BřewnoWský 
566 ;  Diwiš  56. 

Břeii  104. 

Břesína  35.  '  ^ 

Březiněwes  112. 

Bř«BÍnlca  36^  43.  ^ 

BřesDÍce  89. 

Březovfá  127. 

Břežany  85,  70,  71,  m;  103;  pa- 
nenské 129. 

Břístew  86,  96. 

Bříštany  62. 

Bříza  34,  44. 

Brna  130. 

Brníky  95. 

Brnky  130. 

Brno  127,  571. 

z  Brna  Fráňa  440. 

Brocno  271. 

Brod  37;  český  34,  35,  4Ž,  386,  581, 

592;  némecký  521,  610 
z  Broda  Ondřej  465—467,  479,  519, 

555,  560,  607. 
Brodec  121. 
z  Brodec  Hrsek  49. 

Brtná  36. 
Brusnice  119,  t92i 


B rzaný,  firtánky  84.     > 

Brzotice  73w 

Bubny  115,  118,  594,  595. 

Bueí  104. 

fiučina  102. 

fiudčewes  35. 

Budčíce  35,  44. 

Budeč  74,253. 

Budéhoatice  70,  84. 

Budějowice   119,  177,  182,  825^ 

326,  388,  892,  400,  421,  615. 
zfiudéjowic  kněz  Wáestaw  814. 
Budikow  36. 
Budín  401,  490. 
Budišín  317. 
Budkow  50. 
fiudyné  154. 
Bujesily  130. 
Buk  50,  75. 
Bukol  53,  60,  86. 
Bu  kowá  38. 
Bukowice  90;  les  41. 
Bukowina  114. 
fiurde galský  kardinál  472. 
zBuřenic  Bonec  45;  Oldřich   45; 

Wácslaw,  w.  Králík. 
Bursy  280. 
Butdwiee  50,  121. 
Bydíow  78. 

z  Bychor  Aleé  94;  Hereš  94. 
Bykoš  54,  60. 
Bylany35. 
Bynice  125. 
Byšice  59. 
Bystřice  428. 
Cacabus;  w.  Hrnec. 
Cáchy  197 j  199,  32Í4,  380;  604,605. 
ze    Cách   Martin   517;   Petřík  447; 

Prokop  631. 
Cajly  36,  45. 

Calta  Bušek  z  Kamennéhory  24.     ' 
Castellský    biskup    BévnUrf   644, 

563.  ' 

Célestiíli  122.    ^ 
Celje  171. 
Cifrik  Hn  456,  521. 
Cikáni  621. 

Cink  Mikuláš  z  Litomyšle  182,  245. 
Cirkwice  nowá  Ryniowa,'36,  40, 

45. 
Cistercienští  315,  321,  429,  608. 
z  Cítowa  Ubislawá  190. 
Coll^otor  '  fructttum  caraerae  apo- 

stolicse  157. 
de  Colonna    Odo   487,  488,  49ť; 

wiz:  Martin  V. 
Ctlnéwes  52,  111. 
zCullenharta  Wlk  188. 
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Čachowec  Firklríob  43«  49. 
iCachrowa  Pelr  187. 

]akaDOW  36,  46. 

yakowice  36,  43,  108. 

^ánka  55. 

yanowice  130. 

)apek  firatroň  18. 

Jáslaw  171. 

yastkow  117 i  w.  Homole* 

3 ber;  w.  Háwaia. 
zCe^olic  Mikuláš  120. 
Čaietka  Heltnao  187. 
Cej etice  35,  44. 
Cejewice  37,  46,  47. 
Cejkow  36,  43. 
z  Čeikowa  Adam  14. 
I  Cejkowic  Střelka  438. 
Čelákowice  78. 
Čeledice  95. 
s  č  e  m  í  n  a  Bartoš  24. 
Čenék  krajed  suken  547. 
Cenék  patríarch&w  638. 
Čenétice  130. 
Cenioe  138. 
Čeradico  60,  63. 
Cernaušek  34. 


němčíce  35,  44. 

iČí     


;ernčic  Wítek  174, 181, 184, 202, 
529. 
Černice;  w.  Piiokník. 
I  Černic  Dobrohost  a  Wolfart  175. 
^ernilow  66,  67. 
Cernkow,  Čenkow  8^. 
Černuc  126. 
Černý  báj  54. 
Čert  Jan  188. 

^eatin  Koatei;  w.  ^  Pnfowal. 
leáo.w  78. 
í denice  37. 

/imice  50,  51. 

S'a:tá  55. 

Hstee  50,  51. 

písník  nejwyšáí  15,  16. 

/ížek  Michal  a  Maiewp  d07,  544* 

Jílkow  36,  38,  43.     ^ 

^fžowice  (Čílowá,  Cílowk^i)  35. 

)o%T  Fráňa  553. 

Jrn^wea  d4, 

STnice  134. 

/rnkow  130. 

Srnsko,  l«i  43U 

;  li  ch  Jan  aa  Zásady,  na  Lobko^efdi 
<i  na  Nawarowé  18,  112,  202,  362, 
363,  370. 
DaÓieký  Jan  4, 
Dalej  121. 

Dálko wice  35,  43,  44. 
Dalow  79. 


Daitašow  95 
Daminéwes  63. 
Daubek,  Daub^ík  279. 
Daubek  Stacb  U2. 
Daubrawa  37. 
Danbrawice  107,  133. 
Daubrawička  65. 
Daabrawský  Martin  kazatel  o  iw. 

Hawla  307. 
Dandlel^ce  129. 
zDaupowa  Wilém  554. 
Debrný  116. 
Děčany  61. 
Dédauchow  36. 
Dédibaby  50,  51,  8& 
zDédibab  Jan  182. 
D  é  d  i  c  e ;  w.  Lant. 
Dédowá  90. 
Dédowice  37. 
Debnice  50. 
Dehtáře  36,  43. 
Dékanowé,    děkaMtwi   225,  226, 

229 ;   dékan   Praiaký   54,  67, 70, 

168. 
Dékanowice  73. 
Desátek    biskupský   41;    papeiský 

140. 
Dětanowice  117. 
Détošín  104. 

sDinkelsbúbla  Mikuláš  599. 
Disputací  de  quolibet  478. 
Ditterspach  S|3. 
Diwišow  421. 

D  i  w  o  k  ý  Mikeš ;  w.  z  Jemaiiti 
zDlauhébopole  Ofka  19a 
Dobenín  94. 
z  Dobré  Zdislaw  místopísař  lemt^í. 

jinak  z  Horky  4. 
Dobřiš  9,  412. 
Dobřut  (Dobjín)  34,  46. 
Dobrohostow  36. 
Dobrotice  117. 
Dobruška  174. 
Ddffíng  338. 

Dolanky  85;  w.  z  KráUwic 
Do  lany  59,  144. 
zDolan  Elška  94. 
Do  maníce  58. 
Domailice  600. 
Doročky  86. 
Domioe  B2. 

Doniinikani  281,  289,  290,  S^l* 
D4>moraz  89. 
Domšík  Jan  Ortl&w  547. 
Donín  61,  168. 
z  Donína  Wácalaw  494. 
Drahelčice  277. 
Drahkow  114,  430. 
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Drahlín  125. 
Drahonice  58,  «3. 
iDrahoDic  Jaa  174,  181. 
Draňowice  122,  136. 
Drast;  w.  Tlam. 
Drastník  19. 

1  Drážďan  Mikulái  623;   Petr  62S, 
624. 

Dražíce  37. 

2  Dražíc  Jan  77,  170. 
Dražkow  62. 
Dřew6ice  58,  59. 
Dřewice  35. 
Dřewíč  90. 

DrewDÍky  37,  43,  12i. 
Dřinow  86,  121. 
Dřísy  58. 

sDrnowic   Michal  459,  480,  482. 
Drobnice  Petr  390. 
D  r  o  z  d  o  w  60. 
Dros  Jan  177. 
Držkow  123. 
Dsky  zemské  4,  5. 
Duba  420;  w.  Berka,  áko|iek. 
z  Oubé   Albrecht   188;   Aana   191; 
Hynek  biskup  Olomnutký  125;  Jan 
Benešfiw  180;   Jindtíeh  180;   On^ 
dřej  2 ;  Wanék  136, 137, 412 ;  Wóc^ 
slaw,  z  Lestna  551,  556,  561,  56^ 
572,  574—576,  578,  582,  583,  585^ 
630. 
Dabčany  59. 
Dube  136. 
Dubéjowice  35. 
Dubí  36. 
Dabice  61. 
Dublowioe,  Dublewlce  129;.  wiz: 

z  Dubnic 
Dubnice;  w.  Bratroá. 
z  Dubnic  Petr,  jinak  a  DuUewic  7. 
Dubno  37. 
Dubowice  36. 
8w.  Ducha  klášter  13a,  100. 
Duchek  Weliký  499. 
Dunajec  95. 
Duníce  73. 

Duánfky  34,  37,   50,  ftl^  66,  130. 
D  wořané  21. 
Dworce  63,  75,  121. 
O  woťec;  w.  Kobyla. 
[>wftr  králAw  u  sw.  Benedikta  329, 

418,  553;  n  Berauna  363w  398. 
>yinné  41,  79,  85. 
S  g  e^  b  e  r  k ;  w.  Mikulái  z  Prahy. 
i  Elkeřic  Sulek  112. 
,  Klsterberka  Jindřich  15. 
S  p  i  o  ge  Fridrich  519. 
Srf  urt  431. 


át  Ericino;  w.  Wojtéch. 

I  Essen  Ludolf  188. 

Fakulty  274. 

Falc  405. 

Faulfíš  Mikuláš  451. 

Farní  koalely  25,  30,  78,  143. 

Fefry  71. 

Feria  Wácslaw  189. 

sw.    Filippa      a     Jakuba       kostel 

305—308,  311,  427,  525. 
Firwlner  Mikoláš  340. 
Fítz  Richard  489. 
Flaška   Smil  a  Pardubic,   «  Rkkm- 

kurka  3. 
Fledl  440. 

Fierentia  431;  w.  Zabarella. 
Foffl  Konrád  440. 
Frankfurt  321,  322,  324—326,  330, 

399. 
Frankštein  179. 
František  kazatel  w  Benešowé  312, 

w  Jerusaleme  306. 
sw.Frantiáka  klášter  122,  135,  191. 
Freudenthal  71. 
Fridrich  wéwoda  baworský  337. 
tFrim burka  Anna  583» 
z  Fuchsberka  Ctibor  9;    KaAeřina 

137. 
Galm  Prokop  341. 
Gaudentinus  Jmi  494. 
Genefský  kardinál  Robert;  w.  Kií^ 

ment  VIL 
Generalný  vikář  153,  191,  221. 
zGersona  iaa  549,  567,  573,  598, 

615,  617. 
Geuman  Děpolt  9. 
Geunher  Etáka  191;  Mikulái  181 
G  laser  Henzl  244. 
Glux  Hartung  504. 
Gottliben  570,  594,  575. 
Grosserpan  Hanuž  49. 
Gumerawer  Mikuláé  203. 
Gundaker  Hensl  203. 
Gusener  Mikuláš  92. 
Gutenbrunn  104. 
Gntjar  Détmar  176. 
Habelswerd  177. 
Habrownik  126. 
Hainzdorf  92. 
Haipmensdorf  92. 
Hájek  Wácslaw  545. 
Hájek  zHodétfna  Jan  17,  546^  548, 

623. 
Haj  min  104. 
Hajná  89. 
Haléř  Jan  395. 
Hampeys  215;  Petr  502. 
Hanek  Bawot&w  287, 
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Hanek  BrunoiiAw,  kancléř,  pro9)0ét 

Lebnský,  biakitp  Kamiat ký  Id,  399. 
Hankůw  dftm  528,  34a 
Ha  rr  a  ser  Walther  445. 
Hartmanice  89. 
zHartperka  Luchilk  14. 
Hasenbork;  w.  Zajíc. 
zHasenbarka  Wilém  170,  629. 
Hasištein  620. 
8w.  Ha  stal  a  kostel  555. 
z  Hanin é  PHbík  459,  480,  482. 
sw.  Hawla  kostel  286,  287,  307,  310, 

346,  449,  520;  farář  Wácslaw  609. 
Hawiík  kněz  529,   568,  583,  564, 

611. 
H  e  d  w  i  k  a  králowna  polská  236,  429, 

432,  433. 
Heidelberk  330,  431,  466,  573. 
Helfenbnrk  34,  47,  358,  381,  S96. 
Helm  Křiátan387. 
Heralec,  Herareo  34,  36,  42,  48. 
z  Heraltic  Bnzek  203. 
Herd  eg  en  Falener  387. 
Hereá  podkomoří  387—389. 
Heřmancowa  AniČkn  190. 
z  Heřmanic  Hanuft  19. 
Herntansdorf  92. 
Heřmanůw  městec  73. 
Heroltowé  19. 
Hersinger  Tdmái  14. 
Heritein  34,  38,  47. 
Her  ti  koníř  (chybné   tandléř>  340. 
Hertwin  stawítel  527. 
Hes  Détřich  z  Makowa  364. 
z  Hild  es  helma  Jan  607. 
Hirschau  571. 
zHirschberka  Jan  346. 
H  i  s  p  a  n  Martin  j6S. 
Hladow  133. 
Hlaweň  kostelni  112. 
Hlawně  Péfiek  18'.     ^ 
Hlawňow  36,  90. 
Hlohow  178,' 183. 
Hlohowá  175. 
z  Hlohowé  Jan  174. 
Hloiek  Oldřick  174. 
Hubočerpy  75,  99,  IdL 
Hluboká  88. 
Hluboký  95. 
Hluma  Oldřich  45. 
Hluáek  23. 
Hněwice  34. 
Hněwkowice  55. 
Hnézdenský  arcibiskup  544. 
Hnidausy  71,  72. 
Hodéjowice  36. 
HodémySl  38. 
Hodkowice  76,  267. 


Hodow  61. 

Hofartowá  Karase  303. 

Hofmistr  nejwyéái  15. 

Hofrychtéř  8. 

Hohenštein;  w.  Berka. 

Hoholice  70. 

Hojkow  36,  43. 

Hojkowec  36. 

Holasice  95. 

Hol  ba  Jan  19. 

Hole  83. 

Holedeč  73. 

Holedeček  73. 

zHolešowa  Petr  17. 

Holešowice  50,  51,  131. 

Holonohy  99,  277. 

Holowansy  130. 

Holubář  Jan  525. 

Holubice  52,  366. 

zHomburka  Rudolf  18& 

Homole  Pertold  z  Částkowa  175. 

na  Homoli  90. 

Hoppa  Jan  49. 

Hořany  53,  78. 

Horaiéějowice  176,  400. 

Hořeiíce  129. 

zHořešowic  Sezema  8. 

Hořice  73. 

Horka  52, 112;  w.  Bratroá,  z  Dohré. 

Hornbach  183. 

Horn etice   (Horňátky)  53,  60,86. 

Horoměřice  99. 

Horosedly  37,  43,  50,  77. 

zHořowic  Beneš  412,  501;  Bohn- 

nék,  412,  501. 
Horušany  115. 
Horspódář  dwor«  králowa  20. 
Hospozín  5,  55,  58,  63. 
Hostauň  50,  5li.    : 
Host8)#i^e  34. 
Hostin  86. 

zHostiwic  Oldřich  48. 
Hosty  <97;  43. 
Hostýne  165. 
Hošfálek  Dětřich  202. 
Hostíce  115. 
Hoštka  34,  44. 
Hotowec  20. 
Howorčewea  76,  112. 
z  Hradce  Jan  6,  15,  590;  JuMKkk 

6,  400;  Oldřich  9,  75;  Miknlé^iN- 

chowni  634. 
Hradec  Jíndřichftw  177,562. 
Hradec  Králowé,  nad   Lalieai  330. 

367,  408,  600. 
z  Hra  dce  (Králowé)  Jas,  mistr  S6& 

559,  566,  614;  Marek  Riiatr  43T, 

460,  477,  480,  494,  511,  519,  514 
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Hradec  wes  76. 
Hrádek;  iv.  s  Nečtin. 
Hrádek  u  Čelákowic  78;  na  $s^w< 
420, 

I  Hrádku  Epik  271. 

Hmdeftiore  187. 

Hradijté  136;  mnichawé  146,  163. 

Hradiátko  71,  86:  Jan  87. 

Hraekoltísky  34. 

Hrádiowlšté  190. 

Hraiákowá  Anna  190. 

Efůij  8&,  248. 

Hřebec  5. 

Hřebík  20. 

HřfdeHk  4t. 

Hřiwčice  100. 

Hřiwicfr  60,  126. 

Hrlejow  S4,  62. 

Hřminfii  166,  267. 

Hrnčíře  62,  79. 

Hrnec  Miknláá  (Cacabns)  526. 

Hrob  187. 

Hrotný  36,  43. 

HroznějoWice  37,  43. 

Hrosndiice  73. 

U  u  b  i  n  y  /Hubeno w)  35. 

Hubner  Jan  44^. 

Hudčice  38,  46. 

Hndlíce  144. 

Huby  111. 

H  u  I  e  r  Ondřej  422 ;  Sigmund  339, 343, 
365—367,  370,  375,  377,  383,  387, 
389,  409,  417,  419,  421,  422. 

Hulíce  35. 

Humpolec  Jan  638. 

Huntow  36,  46. 

Hus    Jan   24,   420,    429,    433-497, 
504—544,  548—587, 601, 607,  608; 
Kateřina  584. 
z  Hasí  Mikuláá  634,  636. 
Husinec  130,  433. 
z  Hustiřan  Bawor,  z  Neznašowa  90. 
Hus  topě  č  95. 
Hwozdná  37. 

z  Hwozdnice  kněz  Mikuláš  313. 
Hydčice  malé  a  welké  89. 
Chabrowec  Jan  42. 
Chabry  52,  103. 
Cb alupa  Jan  44. 
Chánice  138. 
z  Chanstníka  Beneš  3,  5,  11,  16, 

401,  468;  Heřman  15,  401. 
Cheb  339,  340,  399. 
Chleby  67. 
z  Chlistowa  Sulek  10. 
Chli&towice  55. 
Chlum  35,  37,  38* 


z  Chlumu  Jan,  Keplui5M,  556,  561, 

563—566,  569,  573,  574-576,  578, 

582,  583-~36&,  623. 
Chlumec  174. 
Chlumín  86. 
Chocebuz  85, .96. 
Choceň  116. 

zChocné  Pawel  174,  18i,  222. 
z  Chodce  Watentín  19. 
Chodow  115. 
Ghodowlioe  130. 
na  Chočholi,  les  99. 
Choleč  71,  72,  148. 
Cborauáky  131. 
ChoraáiGO  131. 
Chot6iny.36u 
Chotébuz;  w.  Massen. 
z  Chotěbuze  Hanuš  zlatník  631 
Chotek  Bernard  525;  z  Brodu  340. 
z  Choténic  Jan,  Janek,  na  Wlaéimi 

123,  515,  548,  629. 
Chotdšice  115. 
Cbotěšowskt    probolt  SnWk    16, 

424,  494. 
z  Chotčtowa   Wácslaw  kněz  431. 
Chotěwice  174. 
Chotiněwe8.63. 
Chrast  35,  37,  44,  46,  53,  77. 
z  Chrasti  Zdeněk  Dlauhý  491,  494. 
Chrastow  36. 
Chraatowice  35. 
Ch  raš  lany  34,  58,  103,  130.      . 
Chrašti^ky  88. 
Chraustoklaty  73,  74,  443. 
z  Chraustoklat  Předbor  186;  Zdi- 

alaw  186. 
Chrčíce  115. 
Chřelowice  36,  44. 
z  Chřenowa  Matěj  4. 
Chřenowice  37. 
Chrudim  63,  77,  88,  96. 
Chrustěnice;  w.  se  Witoradic. 
Chudolazy  271. 

Chudý  Matěj   584;  w.  z  Lobkowic. 
ze  Chwa letíc  Hereš  94. 
Chwal  kramář  631. 
Chwalkow  36. 
Chwalow  36. 
Chwalowice  131. 
Chwatliny  59. 
Chwojno,  Chwojnoc  168. 
Chwojnow  36,  45. 
Chýně  99. 
zChýně  Zdeněk  100. 
Chýnice  138. 
Chýnow  34,  41,  42. 
Chyška  48,  104. 
zllburka  Pftta  572,  630. 
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Ihgelheim  23^. 

Iiif  rdssator  4^ 

Innocentins  Til  454,  463. 

Inquisitor  153,  223^ 

Installali  205. 

Interdikt  220,  251. 

Ifenach  270. 

JabtOfaeé  12S. 

Jakub  mÍ8to^cht«ř  502w 

Jakob  skalník  527. 

8W.  Jaknba  kláMeť  128^  »12,  S18^ 
335,  336,  360,  408^  494,  515^  556; 

Jamný  114. 

Jan  arcibisknp  Praitký,  Oéko  s,WIé«' 
iimé,  prwé  biskup  Olonaiirký  34, 
45,  166,  167,  183,  f  97,  258,  299, 
309—311,  318,  »22,  324:  £  Jen- 
štekra,  prwé  biskup  ItídeilskÝ^  po-^ 
tom  patriaroKa  Alexandrinský  11, 
12,  47,  166,  197,  034,  235,  319, 
322-324,  331,  332,  335,  343,  349, 
357—381,  390,  396,  410^  427. 

Jan  Dominiei  628^  629. 

Jan  Eliášftw 420,  456,  466^  467^  479, 
519,  537,  538,  607. 

Jan  Galeazso  253,  468. 

Jan  falckrabí  571,  572. 

Jan  KábftW  698. 

Jan  kustos  Pralský  502. 

Jan  Ortlfiw;  w.  DomdflL 

Jan  XXIII  papež  (Baltaaar  s  Késay) 
481,  486,  490,  491,  505,  506,  508, 
521,  522,  524,  536,  550,  561, 
561-564,  569,  58!»,  587. 

Jan  Sobésiaw,  syn  Jana  mark#abf 
morawského,  probošt  WyŠeHradaký, 
biskup  Litomyálský  179,  180,  320. 

Jan  wéwoda  iNiworÉký  340. 

Jan  Zhořelecký,  syn  Karla  IV  319, 
320,  337,  342,  343,  385-894. 

sw.Jana  na  Bojišti  113. 

Janek  jednooký  20. 

z  J  a  n  o  wa  Matéj  348—355,  435, 444 ; 
Wácslaw  348. 

Janowice;  w.  Strnad. 

z  Janowic  Herbort  184;  Jan,  %  Ri- 
senberka  546;  Jiří  168,  496;  Pawel 
169,  181,  227,  359,  360;  Pešek  23; 
Petr  15,  168,  360;  Pnrkart  168; 
PAta,  z  Risenberka  546;  Raeek, 
z  Risenberka  545. 

Jaroměř;  Mikuláš  ftirář  312,  813. 

Jarotice  37. 

Jasená  66,  67. 

Jastrz^biec  Albrecht  biskap  Kirá* 
kowský  544. 

Jaworník  35,  43,  44,  4«,  l»l. 

zJawornika  Petr  14. 


Ječowice  133. 

Jed  lina,  les  41,  43. 

Jeaittlce  175. 

I  lemn  ištč  Mikeš  Diwoký  551^  952. 

J  enčice  61. 

Jenec  probošt  Wratislawský ;   wii: 

z  Ai^^Bdoe. 
Jeneč  61,  106. 

J  en  e  k  z  Prahy,  mistr  176^  3S1,  334. 
z  Jenišowic  Wikéř^   jioAk   »  My* 

šlína  7. 
z  Jenšteina  Jan,  w.  Jim  artilitaluiii; 

Pawel  11,  166,  357;  Wáeskwpm- 

bošt  Týnský  175,  181,  360. 
Jen  tel  Mikuláš  210;  Amešlui  Jeate^ 

šowna  191. 
z  Jeřené  Jan  174;  w.  ft  Nečtoi. 
Jeroným   Pražský,  mittf  466?  467, 

478,    490,    511,    512^    543,    565, 

570—572,  578,  584^  587,  589,  592, 

593,  595,  598,  599,  009. 
Jerusalem  199,303-309,311^312, 

315,  433,  466,  60a 
Jesenice  53,  60,  62,  71. 
z  Jesenice  Jan  464,  489,  522^523, 

526,  537—540,  552-^5^  565, 567, 

584,  593,  601,  603,.  604,  63a 
Jeseník  76,  112. 
Jestřebice  37. 
Ješín  50,  51. 
Jewi£ka  178,  181,  182.     ' 
z JewičkyFrastiiek  13;  BlikaW  15. 
Jezowec  42. 
Ježow  73. 
Jfckowice  96. 
Ji  din  176,  178,  181,  380. 
z  J  i  č  i  B  a  mistr  Jan  517 ;  Hlkaláš  313. 
Jihlawa  402. 
sw.  Jiljí  kostel  30,  75, 149, 184,  295, 

301,  302,  304,  310,  492,  555. 
Jílowý  75,  521;  Oldfídi  faráP  24. 
Jindice  121. 

Jindřich  král  anglický  503. 
Jindřich  probošt  Pražský  3^ 
Jinočany  83. 
Jiřetín  61. 

sw.  Jiří  klášter  128,  189,  250,  384 
sw.  Jiří  u  Týnce  89. 
Jiřice  36,  44. 

z  Jistebnice  Sigmimd  knéi  4S8. 
Jistebník  36. 
J  o  h  a  n  n  a  ktálo^ma^  a^lské  SS3  ;  ée- 

ská  24,  318,  3ř9,  335,  dSlě. 
Johannité  188. 

Jošt  markrabí  morawský  318— Stl, 
'    326,  336,  338,  341,  382^888^  BM, 

391-398,  400— 40T,  416, 4M,  4ti^ 

420,  422,  423,  483,  484,  503v  Ua 
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Kabát  Manili  49. 
Kabele  Waněk  a  NOsel  1S7. 
loder  Marik  4,  584. 
Kadaň  182^ 

1  Kadaně  Miknláá  71,  340. 
Kakowice  50. 
Kalidaký  Janni  57;^. 
K«li«»ě  44.  Kalná  S5,  44. 

Kaiewice  35* 
Kamarél  Albrecht  517. 
Kambrajský  kardinál ;  w. z  Alliaka. 
Kameníce  83,  443* 
Kamenická  3a 
Kanennéhora;  w.  CaUa* 
Kamenný  37. 
Kamensko  35,  44. 
Kamín  178;  w.  Hanek  firnnon&w. 
Kam  prie  Bartoš  20. 
Kamýk  70,  108,  120,  128. 
xKa mýká  Petr  167. 
Kancléř  dworský  11. 
KAniea  77^88.  Kanin  133. 

z  Kanta  Mikuláš  346. 
Kantor  31,  57;  Jan  z  Litomyšle  dé- 
kan  8w.  Appollinaříše  177, 185«  192, 
311—314 
Kapitula  Pražská  52,  146, 149,  159, 
423,  424,  561,  566,  594,  595^  602, 
603. 
Kaplaai  dwoťští  22. 
Kapie  27,  82. 

Kaptéř  Hanuš  60;  Kunat  se  Sole^ 
wíc  9;  Kateřina  wdowa  Kunatowa 
57,  439. 
K  a  r  d  1  n  a  IJan  z  Ref  nšteina  463,  472, 
468,  494,  566,  568,  604,  607,  612, 
613. 
Karel  IV  316. 

Karel  Ví  král  francauzský  399. 
Kařex  61. 
Karlow,  klášter  sw.  Karla  109, 187, 

236,  414. 
Karištcin  107,  144,  322,  330,  334, 
336,  863,  391,  395,  398,  421,  424, 
492,  626. 
Karmelitaai   123,  247,  290,  594, 

598. 
Karta uský  klášter  32,  i20. 
Kaleřina  Aarkrabina  brandenbnrská, 

dcera  Karla  IV  319,  320,  335. 
sw.  Kateřiny  klášter  138. 
Katzanštein;  w.  Salawa* 
z  Kanby  Jiti  384 
Kauřim  106.  109^  182;  atarý  88. 
z  Kauřimá  Wácalaw  560* 
Kazatelé  31,  57. 
Kazimír  král  palsjíý  1. 

Tomek,  D^epis  Prahy. 


Kbel  Jan  409,  411^  442,  443,  445, 

446,  456—458,  511, 
Kbely  52,  53,  59,  63,  68,  442. 
Kdnlinec  Jan  ^2. 
Kdýšice  37,  46. 
Keblow  35,  43,  44. 
Kejstut,  jinak  Jindíicfa  528,  543. 
Keknle  Jeiek  46. 
Kempl  Hyncík  20. 
Kepka  Wilém  19;  Jan,  w»  z  Cblumn. 
Kiniwart  620. 
Kladruby   36,  43,  369,  374,  378, 

390,  396;  opat  Olen  369,  379,  396. 

Racek  369. 
Kladsko  165,  313. 
Kláštery   28,   32,    152,   229,   230, 

247,  280,  352,  353. 
Klatba  219,  220,  251. 
Klatowy  640. 
z  Klatá w  Ondrá^k  4;  knés  Wác- 

alaw  ail. 
Klecany  115. 
Klementar  Signiund  517. 
Klo^neó  50,  51. 

Klepaře  236.  KUtce  37. 

Kletečná  36,  45. 
Klíčany  115. 

Kli  ment  Vil  papel  321,  323,  335. 
sw.  Klimenta  klášter  123f  314,  564, 

613;  koetel  na  Poříčí  476. 
Klonk^t  Jan  308,  310. 
Kluček  Wácslaw  123. 
Kluk   Hynek   z  Klnlowa    153^   168, 

323 ;  Jan,  w.  Boleo« 
Kly  60,  125.  Kmotři  239. 

Knéáico,  Kné^ce  131. 
Kněniéky^  Kněčičky  131. 
Kněs  Jan,  w.  a  Příbramě;  AYácalaw 

640. 
Knéžcwea  55,  71,  72,  99,  130. 
sKnéžewsi  Kuneš  340;  Mikuláš  24. 
Knéž^wíska  55,  99. 
zKnéžic  Hašek  174,  185. 
Ki^ín  107. 

2  K  ní  na  Matéj,  Pater  456,  457,478. 
Hnížoklady  37. 
K  A  o  b  1  o  cb  Albert  1 76 ;  Wácslaw  pro- 

ÍM)št  Míšeňský  48,  176^  360,  371, 

372,  446,  492. 
Knowís  129. 
Koblenec  330,  899. 
Kobyla  Jan  243;  Racek  a  Dworce 

8,  491,  492,  602. 
Kobyla  112.  Kobylisy  52. 

Kobylníky  35,  1324 
Kočwára  Petr  a  Ledče  24. 
Kochánky  58i 
Kochanow  117. 
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K  o  jata  Lvdwík  %  Koleáowic  t8t, 
237—239,  244,  247. 

Koj  etice  53,  Í44. 

Kojetín  39,  40,  42,  76. 

Kojkowice  36,  43. 

I  Kojšic  Racek  49. 

Kokořow  135. 

s  Koldic  Albrecht  16,  629;  Tíma  10, 
15,  16,  18,  23,  134,  325,  329. 

Koleda  200.  Koleso  Jan  11. 

sKolešowic  Bořita  145;  Ladwtk, 
w.  Kojata. 

Koliméřice  87,  43. 

Kolín  415;  nowý  17,  177;  Rýnský 
283,  324,  431,  466,  573;  stnrý  174. 

a  Kolína  Hanná  23;  ni  Ar  átépán  428, 
436,  437. 

Kolišow  37. 

KoUegiatné  kostely  27,  30. 

KoUeje  275-280,  331;  ffedwiky 
králowny,  lltewská  432,  607,  608; 
kollej  Karlowa  277—280,  427, 430, 
470,  504,  507,  510,  519,  555,  613, 
614;  lékařská  278;  národu  českého 
431;  práwnická  278;  Wácslawowa 
278;  Wiech  Swatých  278. 

K  o  1  m  a  n  19;  Jindřich  s  Křikawy  17 ; 
Wácslaw  le  Stříbra  17. 

Kolowrat  Jan  51. 

s  Kolowrat  páni  248;  Albrecht  100; 
Aneska  189;  Ješek  190;  Kaňka  190, 
250,  403. 

z  KoUteina  Hynek  429. 

Komárow  n  Brna  601. 

Komorníci  3,  4. 

Komorník  nejwyšM  2,  19. 

Komory  králowské  mistr  10. 

Konecchlumí  58. 

Konětopy  37,  43. 

Konfirmaóní  knihy  158. 

Konice  57. 

Konopiště;  w.  se  Šternberka. 

z  Kon opište  Albrecht  529. 

Konrád  arcibiskup,  s  Veohty,  prwé 
biskup  Yerdenský,  Olomaucký,  9, 
413,  414,  422,  494,  515,  518,  530, 
531,  535,  536,  546,  548—550, 556, 
566,  586,  592,  597,  601—604, 
609—611. 

Konservatoř  255. 

Konsistoř  221,  225. 

Konstantinopole  66;  patriarcha 
Jan  563,  593,  598-600. 

Kopanina  137.  Koped  86. 

z  Kopisti  Martinek  20. 

Kopisty  70,  114. 

Koranda  Wácslaw  612. 

Korček  36,  73. 


Kořicany,  Korycanv  55,  86. 

Korrektor  153,  22i. 

Kosobody  37.  Kofoř  74. 

I  Kossy  Baltazar  463,  464,  472;  wii 
Jan  XXIH. 

Kost;  w.  z  Wartenberka. 

Kostelec  88,  96,  178,  502;  nad  La- 
bem 59,  425,  560;  na  Mii  89;  aal 
Orlicí  119;  w.  ze  RzaWého,  Sádla. 

Kostelníci  211,  212,  269. 

Kostnice,  Konstaneia  550,  561—566, 
588,  590,  592,  595—598,  600,601, 
603—605,  613,  615,  616,  618,  617. 

z  KostomlatMatéj  lll;RaimnidM. 

Koietice  36. 

Koáíkowna  Markéta  190. 

Košíře  99,  129. 

Kotek  Ješek  387. 

Kotopeky  60. 

Kowadlo  Jindřich  z  Onolzpachs. 
(Incns)  49. 

Kowáře  72.  Kowářow  134. 

Kowářowíce  58. 

z  Kowářowic  Wácslaw  5. 

Koweleč  130. 

Kozárowice  37,  46,  86,  113. 

Kozel  19. 

Kozí  529,  539—541,  548,  612. 

Kozičín  37,  43. 

Kozíhřbet  90.        KoalowÍ€e3i 

Kozmice  125.  Kosojeáy  3S. 

Kozolnpy  1!^.        Ko2omÍBy6i. 

Krabice  Beneš  z  Weitaitle  58^  172, 
173,  313;  Jan  172,  173;  Pelr,  jiask 
ze  Sliwna  173. 

Kra  jí  ř  Konrád  z  Krajka  a  na  Laa^ 
šteiné  15. 

Krakow  282,  543,  544;  bkknpKn- 
kowský  490. 

z  Krakowa  mistr  Matani  332,  347. 

Krakowec  549,  551,  555,  557. 

Krakowská  ulice  216. 

Králík  Wácslaw  Gerartftw  z  Boře- 
nic,  patriarcha  Antiochenaký,  pro- 
bošt Wyšehradský,  biskup  OloaMWf- 
ký  12,  16,  143,  181,  202,  378, 
397,  399,  401,  403,  405,  425,  4«, 
494,  515,  530,  548,  602. 

Králowice  71,73,  113,429. 

z  Kralowic  Jan  492,  506;  Wácibw, 
jinak  z  Dolanek  4. 

Králowna  3,  23. 

Kramolín  126. 

Krasikow;  w.  ze  ŠwvabeHuu 

Krasikowice  36,  45. 

Krásnáhora  36,  46,  76. 

Krašlowice  132. 

Kráter  Wácslaw  8T. 
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Krstinice  96. 

z  Krawař  Boneš  170;  Jindřich  630; 
Lacek  6,  15,  424,  487,  493,  494, 
567,  588,  590,  593. 
Kr6  50,  59;  malý  59. 
Křeček  Petr  23. 
Hředhoř  60. 

2  Křečowic  Bohaslaw  312. 
Křepeaice  88. 

Křesfásek  20.  Křeáioe  136. 

Křewice  102. 
Křik  Ondřej  11. 
Křiká  wa;  w.  Kolmai* 
Křiwansy  60. 
Křiwáwes  130. 
Křiwoklát  10,  66,  326,  330,  334— 

340   399 
Křiwsauďow  34,  35,  42,  46,  47. 
Kříi   kramář   387,    426-430,   432, 

436,  455^456,  607,  608. 
8w.  Kříže  kláéter  123. 
Křiiek  kamenník  527. 
Křížownfci   B  čerweaatt  bwéidaa 

119,  189,  235,  257. 
Krňany  130. 
B  Krňowa  Bohnskw  169, 
Kro  Détřich  18. 
I  Kr^čihlawé  Mariin  7. 
Kroméžíř  67,  171^   178,  294,  297. 
Kroadorf  93.  Krpy  .133. 

Kraíce  37,  46^ 
Krumlow  163,  386,  .388,  41,2. 
Krnpá  67.  Kruáee  117. 

Krušina    fly««k    548,     595;    Jan 
m  Lioktenburka   6,    15,   406,   413, 
418;  w.  se  Swamberka* 
Kšely  78. 

Kiigel^)v;fiiV  364,  392^ 
z  Kugelwaitu  Détřich  probošt  Wy- 
áehradský,  biskup  MindeaAký,  potom 
arcibiskup  Magdeburský  ^,    134, 
179. 
Kuckaře  weliké  76. 
Kncharky  54. 
Kuchyné  králowské  mistr  17» 
Kumani  415. 
Kixtir«tici»  124,  527,  621. 
s  Kunratic  Matéj  19. 
Knnátat;  w.  f  Poděbrad, 
s  Knnštatn  Erhart,  na  Bechyni  424, 

548;  w.  Snchýčert. 
Kunsi  Ruthartfrw  5& 
Knniendorf  192. 
Kuří  54,  55. 
Kuromrtwice  84^ 
Kus  Petr  621,640. 
Kussenfenning  Fridrich  517. 
Knstos  56,  210, 


Kutnéhom  9,  385,  386,  404,  407, 

413—417,   419,   421,   464,   466- 

468,  499,  602,  603. 
Kwas  Petr  ze  Wáenor  203. 
Kwasejowice  88. 
Kwek  Jindřich  23. 
Kwétinow  76. 
KyjaU  Jan  le  Zásady  24. 
Kyje  34,  41,  253,  370. 
Kyptow  38. 
Kyikowice  34,  43. 
Kytlicowna  Anna  191. 
I  Labaund   Zdenek    15,    17,    470, 

474,  502,  515,  537,  538,  623. 
Lacenbok  Jan,  s  Chlumu  556,  561, 

565,  572,  600;  Jaroš  48. 
L  a  d  i  8 1  a  w  král  apulský  416, 508, 550. 
Ládwý,  les  112. 
LachoT^  90. 
Lam  ber  k;  w.  SokoL 
Lančický  probošt  Hynek  23. 
s  Landšteina  Jan   170,  246,  459, 

480,  482;  Litolt  246;   Wilém,  na 

Iiomnici  6,  179,  180;  Witek  246, 

323;  w.  Krajíř. 
Landvlf  kardinál  468« 
Lašowice  37.  Lančka  95. 

Launín  56,  59. 
Launky  34,50. 
Launy  176,  640. 
sLaun  Antoniu  539. 
Laut  Filip  sDédic  10,  630;  Jan  515. 
L»vaut8ký    bUkup    Miknlál    370, 

376-r379. 
Laa  37,  38,  43,  .130. 
Lasiam  Žida  dftm  277,  293,. 
Lasec  37.  (.af  išt&  35,  43. 

Lasur  Petr  595. 
Lažanky  56. 
Lažany  36,  43,  132,  175. 
I  Laian  Jindřich  548.  .    j 

Lbín  70. 

Lebus;  w.  Haiiek  Brunon^w. 
Ledčice  78. 
Ledeč;  w.  Kočwára. 
I  Ledče  Sigmnnd  126u 
I  Ledečka  Mareš  115,  116. 
Ledhuje  90, 
Lefl  Jindřich  z  Lašan  a  sBechyné 

523,  549,  551,  583,  623,  629. 
Lekšíkowna  Anna  191. 
Lektorowé  281. 
z  Lemberka  Hawel  188;  Jindřich  11. 
L  e  o  p  o  1  d  IV  wéwoda  rakauský  389. 
z  Lestkowa  Jan  619,  621;  Wilém 

dékan  Wyšehradský  174, 180, 192, 

279,  294,  299. 
Lestkowice  36. 
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Leáany  125.         teletice  38,  49^ 

Leiow  96^.  Lóltaiiyll2. 

Letkow  38.     '       Letky  63,  111. 

Letow  71.  Lety  190. 

Lentl  nitník  501.  LeWeč  97. 

Lewmistr  21. 

Lewýhradec  128. 

Lhota  35,  43,  «0,  63,  66,  73,  76; 
borowá  271 ;  fbráfowa  36;  jeatlebí 
103;  8W.  Jiří  119;  Kancmaaowa 
107;  Martinowa  107^  Miehaldwa 
45;  Alilostina  107,"^  slowanská  107; 
Slajická  107 ;  weselá  271 ;  WWlá-^ 
kowa  57;  Wítkowa  36,  46;  Wo- 
lowa  35. 

Lhotka  109,  127;  Mtehalowa  96; 
spálená  36. 

Libákowico  71.  Libáň  166. 

s  Libčan  Anna  a  Kateřina  190. 

Libčice  71,  84.  Libed  116; 

Libéšowice  ti,  122. 

Libétice  117. 

Lfbe«nice  52,  73. 

Libice  131.  Libifl  86. 

Libkowice  63. 

Liblice  35,  41.  Libtin  190^ 

Liboc  89.  Libofiriice  194.' 

Libochowíce;  w.  Zajíe.     < 

Libochowičky  134. 

Libomyél  112.  '  '    - 

Libošín  71,  72,  136. 

LlboW^ice  50,'9l.       ;  ^  í 

L!ď^ř584.         '     Lidieée3,  ml 

Lid  maň  česká  a  německá  96. 

Lidmowice  132.        '     "^     •'     '  '  ' 

LichtenWrk  65,  954 ;  Hv.  ffirtiSiiitt«> 

s  £.icfate'n«l^fira  Jan  417. 

Lichncewes  129.  .  •     i 

Lichwa  217. 

Linec  629,  630. 

Lípá  172,  185. 

z  Lipé  páni  15:  HannŠ.  na  Batffjfeli- 
423,  425;  Hynctf  429,  424;  Jin- 
dřich 170,  179. 

Lipany  73. 

s  Lipan  Cen^  85. 

Lipé  392.  z  Lfpého  Cenék  2. 

Lipétín  114.         .  Lipfce  36,  44. 

Lipna,  les  41,  43. 

Lipnice  610. 

Lipno  60.  t  Lipna "El^a  ldl< 

z  LipoUic  Bétka  189;  Kateřina  100, 
250. 

Lipsko  471.  Litefí:  125,  1126. 

Litice  443. 

z  Litic  Albrecht  179,  181,  184; 
Oldřich  174,  181;  Róg  79. 

Litochleby  115. 


Litochowice  50. 

Litoměřice  79,  85,  195, 154,  166, 
178^  1^6,  289,  299,  369,  964;  pro- 
boštstwí  13,  52,  53,  149. 

Litomyšl  177>  369,  404,  497;  w. 
Cink. 

a  L  i  to  m  y  šle  mistr  Miknláš  497, 415. 

Li  to  m  y  áls  k  t -bidrap  224, 325, 319, 
323;  Jan  Sobčítlaw,  w.  Jan  Sobě- 
slaw;  Jan  Želesný  960,  364,  399, 
395,  401-404,  412,419,  497,565, 
531,  535,  536,  562,  566,  5W2,578, 
586-588,  590,  595,  597. 

se  Lnář  Wácslaw  554. 

z  Litwinowa  Tíma  7. 

Loběok  50,  86. 

Lobkowice  362;  w.  CáiŘk. 

z  Lobkowic  MilúkléŠ  OktĚŮf  9,  9, 
620,  623,  629. 

Loděnice  74,  84;  farář  ^*iek 995. 

Lodi  551;  biskap  Lodský  600. 

z  Lochkowa  Wawřittee  33. 

z  Lockowie  Bořiwoj  137. 

Lochynice  57. 

Loket  73,  340,  399. 

Lom,  poroslliila  54. 

Lomnice;  w.  z  LandšlelM. 

z  LomníceBMei  630;  Jirti  680. 

LoiidýA  600JÍ604. 

ithopú<fé  Štěch  203. 

Lotři  a  n  Wácslaw  14. 

Lowčí  íkS^w^^í  O.' 

LiUti  97.     ^  Lštiaekm. 

Ll^bek  f6,  18Sf;  biskait^  lan  969. 

Lnb^ev^^  133.  • '    'l^b^iow  190. 

Lncembark  11^  917,  390,  IM; 
w.  Bílý. 

Lucembnrskf  Wé#ddá  Wáctbnr 
690. 

L«dwi(séorfÍOO. 

Lndwfk  apbfekář  «  FloMntie  6M. 

Ludwík  falcký  405^  572,  574.' 

Ludwík  král  norský  938,  9M 

Lnh  130.  L«tt«  91. 

Lukow  190.- 

LupáČ  Martin  552. 

Lužany  46.  Luiífé  Wl* 

Luiec  86,  132. 

Lužice  317,  407,  462. 

z^^Lminé  ffáfini  40. 

Lysá  109,  176. 

z  Lysé  Beneš  483;  Tonéi  403. 

Ly  sóla  je  56,  67.  Liftt  96. 

M  a  c  k  o  w ;  w.  Widolt. 

Magdeburk  179|  arcibbkttf  Al- 
brecht 12,  357;^|»ittki«M  1;  fm^ 
kart  purkra4»l  i5. 

Mahometisté  540. 
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MiditQla4rtfječ  Mken  %Í2. 
Alajorský  biskup  JohiÍQ,  kiifuislfor 

193,  312,  322. 
Mtkotřasy  171. 

Makow;  w.  Hes. 

Malčice  37. 

Malenice;  w.  Čížek. 

Maledice  59. 

I  HtUfic  J«Q  170,  411,  492. 

Maieáow  70. 

Maiikowiee  &S,  63. 

zMalikowic  Albert,  AleS  7,  180. 

a  Malowar  Habart,  Hynek  171. 

Maiowec  Petr  54&. 

Malowidy  123. 

Malšowice  58. 

Malý  Jan  10. 

Manětin;  w.  Bohuée. 

Manalonářf  66,  69,  151,  2S6. 

MarČowice  50. 

de  Maře  li  o  Jan  kardinál  169. 

p.  Marie  ná  Lauii  201,  314,    560. 

p.  Marie    konee   meirta    110,    BIO, 
336,  371,  374,  376. 

8w.  Maří  Magdaleny  ktášter  13»,  251. 

p.  Marie  Sněžné  485,  594,  6Š1,  634, 
637. 

Mari-en^werder  lan  384. 

Mařfk  místopísař;  w.  Kačer. 

Marke«li  ďeeta  Karla  'IV  81^,  849. 

Markwarce  3e,U5'. 

Maršálek  nejwýilí  15f  16. 

Maráow  90.  fňtšlnUi  Í9, 

Martin  V  papež  (Ode  de  Oelomia) 

618,  627.  ' 

sw.  Martina    kostel,   N^e   ad!    S80, 

558,  559,  614;  roenliho  347. 
aw.  Martina  újfewi  62,  74.' 
Ma  rtiněwes  61. 
Martiniee  294)  w.  Pedadka. 
Mfts^lL  fiereS  se  Wraiic  108. 
Máslowice  95. 
Massen  Petr  s  Chotébnse  I7l8. 
Af  aatýřowice^^. 
MaSowice  36,  43,  46. 
Mašťow  174. 

Matéj  místopísař;  w.  M  ChřenoiVB. 
Maléj  od  wéže  294. 
Maaček  Petr  18. 
Mazlice  63.  Mazlík  Jan  24. 

Mažice  97,  46.  Mcely  53. 

z  Mečichewa  fedpán  127. 
Biedhttje  86.  Mednice  86. 

M  edalan  Wácslaw  23. 
Hf  écholnpt  57,  79. 
Mí  eklenbork;^  w,  Rudolf. 
Mélník    125,   136,    177,   182,.  246, 
4t2;  p#obbfttstwí  52,  53,  140* 


Měáany  90,  95 

Menso  s  Bekhusen  332—834. 

Menší  bratří  290. 

Mergentheint  324* 

Mertensdorf  93. 

Městec  126. 

Městečky  Jan  s  Opoéna  545,  595. 

Metlióanský  farář  Petr  24. 

Mesiříěí  119,  5f7. 

Michal  de  Cansis  521—523,  558, 
562,  563,  568,  581,  593,  598,  599. 

sw.  Michala  w  Opatowicfch  633; 
na  Starém  městě  435,  464,  476, 
491,  509,  537,  546,  555,  558,  559, 
594;  farář  Bernard  435;  w.  e  Pra- 
chatic Křlátan. 

Miohalowíce  76. 

a  Michal  o  wlc  pán  398;  Jan  Mi- 
chalce 403,  630;  Petr  170. 

Michel  55,  86,  406. 

Míkeška  584. 

z  Míkowic  Oneš  554. 

Mikuláš  Frankowic  pekař,  502^  508. 

M  tkulái  Jana   krále  syn  171,  181. 

Mikuláš  místopísař  4. 

Mikuláš  Ortl&w,  Mikerfel  887. 

Mikuláš  z  Prahy,  Atignstiniíw,  Bo- 
hatý, z  £gerberkh,  «  (^eře  3,  5, 
8,  9,  16,  114,  419,  421,  465,  479, 
471,  494,  623. 

Mikuláš  probošt  Pra^ý  12. 

Mikuláš  bbaldiň  691. 

sw.  Mikuláée  na  Malé  8!lraně'995'$ 
na  Starém  městě  298,  90f,  306, 
346,  354,  492,  546,  558,  626^688: 

Mikulášowd  36. 

Mikulow  417.  Mílčloe  71. 

Mi  letíce  59,  63. 

z  Milheima  Jan  21,  188,  421,  492, 
425-428,  436. 

Milic  Jan  178,  294^315,  444, 
346—348. 

Mi  li  Čín  222,  442,  611. 

z  Milí éí na  Mikuláš  misti^  524,  529, 
584,  607. 

Milička  123. 

Miliěow  89,  46. 

Milosti  apoštolské  154—157. 

z  Milostína  Wácslaw  100. 

Milostiwé  léto  199,369,  373,  376, 
380. 

Milotiee  36,  48. 

Milotín  135.  Mincnhtr  9. 

Min  den;  w.  Kugelwait. 

Minice  67. 

z  Min  ster  herka  Jan  564. 

Miřejowice  34,  44. 

Mirešice  83. 
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Miroiow  36,  45. 

Mirotín  60.  Mirowice  54. 

Mfttofarář  160. 

Míatokomorník  3,  4^ 

Míatopísař  3,  4. 

Míatoparkrabí  3,  6. 

Místosudi  3,  4. 

Míieň  166, 176,  235,  360,  410,  501, 

619;  w.  Knobloch;  bwkap  Miienský 

Tím  468. 
MiieBtké  bitknpftwí  357. 
Míšeňští  markrabí  405,  406. 
Mitow  38,  43. 
z  MladenowicPetr,  566,  572,  575, 

576,  578,  584,  585. 
iMlékowic  Wratiwoj  168. 
Mlšow  38.  Unetéš  103. 

Mnich   Mikuláš    farář   p.  Marie    na 

Laaii  560. 
Mnichowice  35,  44. 
Mnišek  Blaiej  14;  Tomáš  18. 
Modřany  56,  71,  73. 
Modřejowice;  w.  WrŠ. 
M  o  h  u  č  324,  330 ;  arcibiskup  Lndwík 

322. 
Mochow  182. 
s  Mochowa  Johanka  191  ;  Miknláš, 

z  Roidalowic  136,  191. 
Mokrá  55.  Mokraaš  61. 

Mokropsy  121. 
Mokrsko  121. 

de  Monte  Catino  Antonín  486. 
MontpelUer  166,  357. 
Morawany  61,  119. 
MorawBc;  w.  Pleakot. 
Moraweč  36,  43,  45. 
Moři  na  lOT,  120. 
Mořinka  54,  107. 
Most  102,  114,  118. 
Mošnice  35. 
Moloi  99,  111,  129,  171. 
Mračenice  86. 
Mradice  132. 

Mratín  52.  Mšeno  168. 

se  M sena  Konrád,  Plichta  168. 
MAckenbrnnn  36. 
xMnténína  Machek  174. 
Myslčice  112. 
Mysiík  Jindřich  18. 
Myslow  36,  43. 
Myška  Mařík  413,  417,  418. 
z  Myšlína  Anna  191;  Wikář  545. 
Mýto  73^  116. 
Nabdín  63,  83. 
Načerac  123. 
Nadkowice  35,  40,  43. 
Nadryby  38. 
Nahořany  104. 


I  Náchoda   Hyaek,   s  Aberšpadtt 

66,  619. 
Nájemník  koftela  160. 
Na m nice  37. 
Napdrow  117. 
Náprawníci  43. 
Nardi  Petr  593. 
Narysow  37. 

Náwara  Mikoláš,  jiMk  Čber  14 
Nawarow  112;  w.  Oéch. 
Nái  Jan  15,  68,  145,  468,  488,^, 

578,  599;  Jindřich  17. 
Naiaret  430. 
Nazaretský    bisknp    Heřaian  ^, 

193;  Jan  193;  Mikoláš  554. 
Nebnšice  52,  99. 
Nebnžely  131. 
Nečtiny  89,  96. 
z  NeČtin    Heřman,    s   Jeřená,  u 

Hrádkn  175. 
Nedwddice  61. 
Nedwézí  53,  60,  61,  152. 
Nedwídek  Mikoláš  19. 
Nehwizdky  52. 
z  Nehwisd  Adam  48. 
Neidek  89. 
Nelahozewes  50,  51. 
Némci  w  Praze  440,  441,  517,534, 

547,  555. 
Námdice  86,  103,  112;  w.  SMlti 
Némeček  Matéj  45. 
Némeóti  rytíři  188. 
Neméjice  37. 
Nemojow  36. 
Nenačowice  277. 
Nepoliay  131. 
Nepomoky  235. 
Nepomyšl  35,  132. 
Népr  saokenník  432. 
Neratowice  34,  130,  3^ 
Nesmiřice  35.  Neapice^ 

Nesochyné  59. 
Netřebice  62. 
z  Netwořic  Petr  21. 
Neuměřice  111. 
Nentomice  84,  129. 
Neozell  394. 
Neweklow  59,  118. 
Newhlasowá  Ofka  23. 
Newiď  130. 

Nezamyslice  89,  96,  186. 
Nezná šow;  w.  sHostiřan. 
s  Neietic  Adam  68,  443,  446^ 4« 

479    494. 
Niklasek  místorychtář  638^ 
Nikopolský   biskop  ffefmaa  ^^ 

Nimburk  71,  115,  133,  415,  l» 
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iNímburka  Krantiiek  346;  Jiřf  346; 

Oldřich  183;  Petr  182. 
Ninčchow  131.  Nisa  235. 

Nišowice  50. 
Nfiebohy  50. 
Normberk  178,236,321—326,329, 

330,  336,  837,  342,  387,  399,  561. 
Normberský     purkraM     Fridrich 

574;  Jan  343,  403. 
Nof  Wácslaw  s  Olomauce  445,  446. 
Nowáwes  35,  36;  w.  Proti wa. 
z  Nowéwsi  Martin  347. 
Nowýdwftr  (Nova  cnria)  35. 
Nowýhrad   u   Kanratic    527,   528, 

636,  639,  640. 
Nuéice  50,  127. 

Naačtce  103.  Napaky  53. 

N*ily  73,  114,  187,  250. 
Nnsín  50. 

Obediencí  52,  71,  74. 
Obeiio  Wácslaw  395. 
Obora  (w  Praze)  50,  97,  216,  251. 
Ocas  Jan  384,  387;  Jeiek  le  Zásady 

203. 
Očko  JaD,  w.  Jan  arcibiskap;  Petr 

24. 
Odolen  Boncflw  184. 
Odolena  woda  55,  64,  65,  86,  211. 
Odpustky  240. 
Odřepsy  131. 
Odwoláwání  498--500. 
Ofěry  79. 

Offícial  153,  192,  221. 
Oji ř  korrektor,  farář  Kostelecký,  ža- 
lářník 443,  502,  503. 
O  koř  129;  w.  Mikulái  a  Prahy. 
Okowice  34. 
Okraahly55,67,107. 

0  kro  pil  Bartoloméj  18. 
Olbram  Menhartowíc  8. 

01  hra  m  Olbramowic  se  Skworce, 
arcibiskap  176,  181,  185,  360,  390, 
391,  396,  401—403,  405,  406,  409, 
441    442. 

z  OlbVamowic  Kaneš  7,  388,  492. 
Oldřich  místopísař  4. 
Oldřiš  132. 

0  len;  w.  Kladruby, 
denice  100. 

0 1  e  š  n  á  36,  37,  43,  67,  89 ;  (Golden* 
ms)  118;  česká  36,  43;  némecká  36. 

Olomaac  178;  w.  Nos. 

Oiomaacký  biskup  224,  319;  Jan 
syn  krále  Wácslawa  II  120,  134; 
Jan  Očko,  posdéji  arcibiskup  Praž- 
ský 166;  Jan  ze  Středy  12,  14, 
322,  324,  357;  Jan  16,  126;  Kon- 
rad,  w.  Konrád  arcibiskup. 


Olownice  111. 

Olšany  50,  105. 

Olšowice  113. 

Oltářníci  31,  57,  64,  69,  81,  148, 

150. 
O  mě  sin  34. 

O  no  Iz  pach;  w.  Kowadlo. 
Onomyšl  35. 
Onšowice  36,  45,  123. 
Opatowice  95,  595,  601. 
Opawský  kníže  Hanuš  15,  398. 
Opočnice  78,  126. 
Opočno;  w.  Méstecký. 
z  Opočna  Stepán  398,  421,  545. 
Oplany  35. 
O  pole  283;  knížata  Bernard,  Bolek 

a  Jan  biskup  Wladislawský  421. 
Opolely  131. 
Oportský   biskup    Petr    155,    177; 

kardinál  Guido  167,  168. 
Oppenheim  325. 
Oprawa,  oprawce  143« 
Optio  149.  Ořech  79,  211. 

z  Oř  ech  a  Mikuláš  24. 
u  Orla  černého  329. 
z  OrlamUnde  Buda  23,  136. 
Orlická  123.  Orlík  9,  422. 

Orlow  37,  117.  Orsini  491. 

Ose 6  37,  43,  46. 
Osek  131;  w.  Tísta. 
Oslnice  130,  137.  Osow  37. 

Ostašowice  138. 
Ostatky  swatých  207. 
Ostienský  biskup  Filipp  170. 
Ostředek;  w.  Zaul. 
z  Ostředka  Bořita  602. 
Ostřetice  36,  46. 
Ostřihomský  arcibiskup  490. 
Ostrow  37,  127. 
z  Ostrowa  Neplach  49. 
Ostrow  sw.  Petra  34. 
Ostrowec  37. 
Ostrožné  140. 
OstrwaČice  95. 
z  Ostrého  Msrketa  438. 
Osuchyné  59. 
z  Otaslawic  Wojtěch  175. 
Otmiky  130. 
Otrole  MaMk  527. 
Ottendorf  93. 

Otto  markrabí  brandenburský  619. 
Otwojice  62,  130,  134. 
Owčáry  75,  103. 
Owene€  50,  51, 128,  406,  594,  695. 
Oxfort  321,  450,  451,  466,  624. 
z  Oyty  Jindřich  332. 
Ožfdle  Jan  133. 
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Pabénice  53. 

I  Paběníc  Přibkii  190. 

P  ft  c  o  "w  545 

Pádu  a  165,' 166, 169,  174, 186,  357, 

506. 
Pálčék  95.  Páleč  55. 

a  Pálce  Štépán  437,  440,  445,449, 

454,  463,  471.  494,  496,  509,  513, 

514,  519,  5^,  537,  538,  562-567, 

578,  581,  598,  606,  617. 
Panoška  WácsUw  18. 
Pardubice  425. 
xPardabic  Arnošt ;  w.  Arnošt  arci* 

bigkup;  Bohuše  166, 171 ;  Pétřich  8; 

Smil  166;  Wilém  166;  w.  Flaška. 
Paří  i  166, 170,  321,  348,  357,  466, 

573    597. 
Parlóř  Mikuláš  176. 
z  Pasowař    Kateřina    a    Ludmila, 

jinak  2  Čedtina  Kostela  438. 
P  a  s  8  o  w  490, 600, 628, 629 ;  w.  Tiem. 
Pátek  100. 
Pater;  w.  a  Knína. 
Paustewnfci  234. 
Pavia  618. 

Pawel  Détříchowic  20. 
Pawel  s  Prahy  566. 
Pawiioe  35. 

a  Pawlíkowa  mistr  Mikuláš  609. 
Pawlow  36,  45. 
Pawiowice  136. 
Payne  Petr  624. 
Pecník  Jan  181,  245,  307,  323. 
Peklo  Jan  555. 

Peklow  50.  Pékow  90. 

Pelhřimow  36,  40,  182;  starý  36. 
Perno  17. 
Pertoldsdorf  93. 
Peruc  100. 

z  Peruce  Markéta  439. 
Petr  Habartftw  474. 
Petr  Lodhéřfiw  307. 
8W.  Petra  na  Poříči  525;  forář  Mi- 
kuláš 633. 
Petrkow  36. 
Petrowice  90. 
Petrowidky  90. 
z  Petršpurka  Jenec  123* 
Pchery  63.  Pikarti  624. 

Pile  US  de  Prato  16,  155,  169,  322, 

324—326,  335. 
Pilno g  440;  Hlára  191. 
Pisa  462,  463,  472,  473. 
Písař  komory  králowské  11;  menší, 

desk    menších    3;    weřejný    222; 

zemský  3. 
Písek  mésto  119,   B2d,  389;  farář 

Mikuláš  11. 


z  Píakti  ťair  9. 
Písek,  předměstí  w  Pr»M  130l 
PÍH  73.  PU^nef  95. 

Planer  Mikuláš  176;  Wáodaw  176, 

181. 
Plaufaa  Détřich  145. 
Plavrenský  Jindřich  Riia  62i>. 
Pleier  Jan  Ua 

Pleskot  Wácshiw,  Morawec  i7a 
Plešiwec,  hora  126. 
z  P lesnic  Držek  307. 
Pletlowá  Markéta  244. 
Plíákowice  37. 
Ploskowice  112. 
Pluh  Hyncík  z  Rabáteina  373. 
Plzeň  343,  612,  640. 
z  Plzné   Ondřej   10;    Prokop    aýstr 

486, 519, 524,  553;  Roman (ao ataié 

Plzné)  48. 
Plzenec  starý  174. 
Pnétluky  58,  136. 
Pnéwir.e  55. 
Pobystřice  36,  44. 
Počaply  63,85, 121, 130;  w.  Zekný. 
Počernice  137,  138,  277. 
Podací  práwo  143,  153. 
Podčeší  18. 
z  Pode  brad   a  a  Knnilata   B«éili, 

18,  278,  395,  396,  415,  4i%  <M, 

556,  590. 
Podéhúsy  411. 
z  Poděhus  Wilém  7. 
Podhoří  132. 
Podkomoří  3,  8,  498« 
Podlešín  71,  72,  131. 
Podmokly  89,  99,  132. 
Podolí  37,  43,  46,  104. 
Podsakrista  31. 
Poduška  Sldpán  z  Martmio  l9l|3K 

421. 
Podweky;  w.  ze  Sobéšínu, 
z  Podwek  Hroch  459, 480,  48a«iir. 
Podwinaká  Kristina  110,  125,  M; 

Jan  635,  638;  mistr  Milutláft  » 
Podwlacký  lán  45. 
Poenitentiáři  57,  224. 
Pohořelec  98. 
Pohoří  37,  46. 
Pochůw  dwňr  302. 
Pochwalow  112. 
Polepy  131. 
Police  90,  96,  230. 
Polirady  54. 
z  Pomaka  Jan,  J<»káiiek  IM^  A 

Ifó,  253,  355,  367,  369-.-IB&JI. 

436. 
Popeliltná  36,  45. 
Popowioe  56,  66,  67,  fi 
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I  Popawie  Ikidřiob  93.  187, 
PopowiČky  54,  66,  67. 
iPořeiínR  Jun  9;  Jflro«law   176, 
443;  Miirkwan  169,  202;  PřibiaUw 
169. 

Pořfčiiny  6J. 

Pojriftl  36,  45,  46,  63;  nanšt  37; 
wétií  37;  w.  Přjgňák. 

Porta  lam  Wácalaw  374. 

Poaobice  117. 

Poatoloprly  144,  146. 

PoatřiiÍB  53,  86,  125,  138. 

Poftapico  58.  Foaty  214, 

Poswícenf  198. 

Poitowice  53,  63. 

I  PoUteina  Mikalái,  se  Žampacka 
171 ;  Pftta  169. 

Potworow  114,  118. 

Posnaňaký  biakop  Jaa  283. 

Poifřeace  37,  46. 

Prače  U(k  Praebendy  52. 

Prachatice  71. 

s  Prachatic  Křiitan  437,  464,  491, 
509,  526^  537,  539,  558,  565,  568, 
584,  594, 624,  626 ;  Michal  445, 584. 

Praae  Mikuláš  135,  340,  341. 

&  Praaetlna  Amia  216. 

Přeiboje  56,  60. 
^    Předčice  37.  Předfčko  884 

s  Předméřic  Pawel  20> 

Přechowiee  50, 

Přelauč  601. 

Přelipako  37,  46. 

P,^ei|iancQw  429. 

Přemyil  241. 

Přemyilany  96. 

Přerow  66,  67,  86^  182,  428. 

Přeitawlky  130. 

Pfeiín  38,^43. 

Preipnrk  412,  416,  497. 

Pře&tice  112. 
^  Pfibenice  386. 
I  Přibislawice  95. 

Příboje  61,  134. 

Příbram  34,  37,  41,  42,  47,  76. 

z  Příbramě  Ján  Knés  553,  556. 
1  Přióow  130. 

Přílepy  53,  59,  Í32. 

Přimda  619—621. 

Příseka  71,  73. 

Přiaňák  s  Poříčí,  místopífiař  4. 

Přiataupim  78. 

Přiiimaay  233« 

Přitočilo  77. 
,  Proboit  Pražiký  50,  67,  70,  145, 
j       167. 
'  Proboitow,  lea  112. 

Pročewily  38,  46. 

Tomek.  D^epia  Jhráhy. 


Prokop  Bohnslawftw  202. 
Prokop    markrabí    morawský    320, 

329,  342,  367,  370,  375,  377,  382, 

385,  386,  394,  396,  399—402,  404, 

405,  407,  411,  412,  416,  417,  423. 
Prokop  mfstopísař;  w.  le  Sobétic. 
Prokop  písař  21, 
8w.  Prokopa  kostel  111. 
w  Prolomeném  418. 
Proseč  36,  43.  Prosík  110. 

Prosiměřice  117. 
Protiwa  Jan  z  Nowéwsi  428,  430, 

476,  494,  555. 
Prowodow  94. 
Prá  honíce;  w.  z  Říčan. 
Psáře  105,  494,  495. 
Psík  Jan  ze  Studené wsi  7. 
Pskow  543,  544. 
Ptačsko,  rybník  41. 
Ptíč  58,  61,  125.      ^ 
Pnehník  Mikniái  z  Černic  134,  175, 

192,    193,    332,    333,    355,    367, 

370-372,  411,  442. 
Pnlka  wa  PHbislaw,  Přibík,  266, 269. 
Purkrabí  Praiaký  5. 
Pnschwicerowá  Klára  126;  Marr 

keta  190. 
Pftla  nladáí  (le  Skály?)  544. 
Putimow  36,  43,  45* 
Pýškow  36,  44. 

Ráb  335.  Aabitein  412, 

Račinéwes  53,  125,  ^ 
aRačinéw8iBadiwojl26tJan  126) 

Wácslaw  125,  Í26. 
Rudani  133.  Rttdčí  50, 

Radčice  34,  62. 
RaddAwé  králowdtí  16. 
a  Radce  Wáoslaw  kustoa,  déJurn  aw, 

AppolKnařtte  5i2,  66, 175,  185, 403, 

446,  505. 
Radéjowice  130. 
R«4flákow  95. 

Radedow  90.  Rad^tice  37. 

Radétín  36,  45. 
z  Radétína  Riwía  174,  181. 
Radíčewes  53. 
Radim  133;  néroecký  60. 
Radkow  279. 
Radliee  60,  136. 
Radňow  76.  Radonice  100. 

Radowesice  59. 
Radnice  Nowoméstoká  638;  Staro- 

mésuká  371,  377,  401,  422,  474, 

516,  518,  519,  620. 
Radobytce  37. 
Radodowice  59. 
Radotín  112. 
Raáowesioe  35,  54. 
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Radftow  SO. 

RadwaBOW  86. 

Raimund  a  KapíM  281,  íí90i 

Rakewícd  S7,  88. 

Rapotlée  73. 

Raatoly  37,  46. 

Rataje;  w.  z  Lipé. 

a  Ratiboře  Blikuláí  346* 

Raadnice  34,  42,  163,   191,  358, 

369,  362,  363,  370,  377,  378,  473, 

484,  491,  603,  609. 
Randníky  78. 

sRaapowa  Népr  48,  370—3*!^. 
Raaainow  36,  43. 
Reček  Jan  631. 
ňečice  34,  35,  40-41  56,  75. 
Ředhošf  49. 
Řehák  walchář  638. 
Řehla  drewnik  638. 
Řehiy  130. 
nehoř  XII  papei  455,  456,  462,  468, 

508,  W7. 
Řehoř  Léwňw  565,  584 
ReinSteiii;  w.  Rařdilial. 
Rej  hrad  95,  96,  330.  ; 

Rejhradeo  9S. 
Remenow  36. 

Remel  399.  Rem^lfn  fl4/ 

Renker  Jan  354. 
Řepčice  130. 
Aeřetidloe  36. 

Reservací  218,  352.  <: 

Réaid«nei  160,  M. 
'  eiice  61.  ^ 

ézno  2135,  600,  628;  bislirp  m^ 

xenaký  319.  ^  '  ' 

Řeže  130.  RíÓatiy  487Í 

iŘíiaft  Hyttel!l36]  JihfVadl,  « Pťft-K 

honfc  190,  199;  Karel  198}  ť^ra 

106,  439,  584. 
Riga;  w.  WalienH)d.  •' 

Richarda  manželka  Jftnií  Zhořel^eU 

kéhó  337.    •  *í 

Richmburk;  w.  Fhikiíi 
Řím  199,  536,  550.  ŘIp  102< 

Risenberk;  w.  a  JlinoWiei 
a  Riaenbérka  nowého  Jan  187;  '' 
Risenbnrk;  w.  Tista. 
%  Riseaburka  pán  398;  HyAádek 

171;  Hynek  171. 
Řisuly  60,  134,  135. 
Řltka  Jan  iBezdédle  19,  528^  623« 
Robce  (Hrobce)  94. 
Robeč  35. 

Rohle  Wácalaw  a  Jičína,  tfiatr880. 
Rohožttá  36. 
Rokycany  34,  41,  36Sj 
X  Rokycan  8imoh  539,  553,  584. 


Rokycan»kÝ  SigMftd  517. 

Rokytník  119. 

a  Rodotra  ftiirvráé  554. 

Roaeřowice  37. 

z  Rosenberka  páni  311;  Jan  lf8: 

Jindřich  6,  383,  386,  988,  390,  3^ 

394,  m)--403,'4oe,  412,  418,  Sít; 

Jošt  2;  Oldřich  6f  t ;  Petr  17  f;  184, 

360. 
Roaenthal  93. 

Ro8t  Hanza  384,  386;  fhttfftná  190. 
Rot  MikaMd  202. 
z  RotHeiaa  Jedek  7;  Petr  SOI. 
Rowný  36. 
Roztoky  84,  248. 
z  Reaiok  Jíra,  z  tl^fmíCálá  10,  U. 
Roztyly  73,  113. 
Rožďalowice  136/ 
Roimiiá!  94,  38,  41,  42. 
Roinow;  w.  l^kdNi. 
Rpety  59:  lltideč*56. 

Rudolf  apQtekář  165. 
Rodolf  wéwoda  MdUeiklmřiký  283. 
Rnd  olf  i^ěW0á$  šáskf  424, 4^3,  ^. 
Rúdofť  1?  wéwodá  taftatttký  292. 
Rnperadoťf  92. 
Ruprecht      ůildtf     I,    ^89,    462, 

404—406,  408,  4?4,  431,  4«S. 
Rftzyihé  83. 
n  Růže  óerUé  492,  457. 
Rwačka  Mařík  458,  475,  «19,*  m. 
Rwenice  61. 
Rybeiowice  99.'  ,   ' 
Rybníček  36.       ^ybtf  ftt  W,  «. 
Rychnow  86,  42,  45.  '  -  '     ''■    • 
Rychta  371,  872.     :  '  ;!  '     ' 

Rynolec  136.      '*^  '    .'/..•    . 
ae  RzawéHo  Chwa^él^o^lcéi^lC^ 
Sačany  12á;*     '  t   .     *    ^  »■    .    • 
Sádlo  Jan,  Janek  ze  SinilkoV«r,-tf  Jb- 
stelce,  ze  Smržowo;  žtj[jbtMk  IM' 
krabínaBélé,SeUr^l0,ll,  UM 
191,  184,  523,  6:^,  6»;  J^é  yl#- 
bbát  Wyíeiradilkf  44*.         '      • 
SadOHi^é  38:  '  SátfOWf  III 

Sadská  77,  78.  167,  17%  1T8,  A 
Sakriflta,  sekrtátán  81,  ^,  91ti 
Salawa  Matéj   zljby,  nk    Skstflá 

čili.  Katzenáieiné  9Í,    , 
Sareptaký  %Uap  '  Jnrdahllr  «^ 

477,  488,  489,  49^ 
Saaín  638.  SAul  PMlrlNL 

Sjíutic^  35.  Sázn^at  ML' 41^ 

Sedlce  38.     '        ^édlěaUff-Si 
ze  Sedlčan ek  Bohuslaw  87.  " 
ze  Sedlčan  WelialáVf/Wtflaft  Mf 
181,  185. 
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9MU9,4€i.  5«,  103,  114,9:^14  404; 

M  Bábau  50. 
le  Sedlce  Ziimír  ^oa^ 
ieSeidenberkfl^«roiiym468,  488. 
Sej  d44>^wii»  Anna  191;  Bernem  190. 
8«kr«lá^;  w.^dlo. 
Sekyra  3.  Seíliylany  118. 

Sftmd4€«  67, 
Senieuč,  les  41,  48. 
Semice  50,  51. . 
Semilkowice  Í05. 
Semnéwice  78. 
Semowit  kníže  Télinaké  188. 
Sendražice  103. 
Senliský  biakup  fm  598. 
le  Sepekowa  Petr  48a. 
Sarvlté  122. 
SclMiiiqilierk  412. 
i&<AoU,#Mka8  H  146«  169«  265. 
«^  Š  q|i  dobu  řka  Arnodi  548. 
Sekan^britBn,  104. 
se    Schwariburka    hrabata    Jan 

a  Jindřich  288. 
Sigm  and  král  216,  319,  820,  834, 
838,  343,  382,  388»  893*^895,  400, 
401,4Q5t-405,  407,  408-420,  428, 
490,  498,  497,  508,  550-^552^  554, 
556,  561,  564-569,  571,  578.-577, 
580,  585,  586,  592,  597,  598,  600, 
604,  605,  6094  61j5^^617,  6d7--i80. 
Silkef  xeigftf  Klma  440. 
SilDÍk  Wác8litw4i6.      ' 
Siřejowice  78,  130. 
Střen  71.  ďiirart  Jai»  544. 

Skála  400,  545. 
Skála  Michal  z  NémČIo,  «e  ŽUbIc 

115,  116. 
se*  Ská4y  Biéuék,  ze  í^mhowt  15, 
287^  408,  420;  Půja  501,  544,  545. 
Sk,«lice  32,  78,  i38$  akeraki  629, 

630,  632. 
Sl^mUy  59.  Skalsko  128. 

SMly;  ^*  Salawa. 
Skocbowice  87. 
8Jfcorkow  86. 
Skramníky  192. 
Skřípěl  87.  Skrýdaw  86. 

Sk«bioe  104.  $kft&ek  584. 

Skvhrew  88.  Slaný  02,  75. 

ze  Slaného  Bartoloměj  4 
Slatina  52,  86,  183^ 

SUi»^ir«ii^e  lift.         .     . 
Slaw^ice*  Slab^^ioe  36^ 
01|iiyéti4^e  dia 
se  Slawétic  Aleš  49» 
gl«Mrice  85.  Slawiiie  8i. 

Slawoňow  88, 


Slawóšow  57.  439. 

Slenkauf  Petr  239. 

Sleaiko  462. 

S 1  i  wn o ;  w.  Krabice. 

Slowanaký  klášter  106,  187,  195, 

236,  249. 
Slowed  115,  118. 
Slabice  104. 
Sluhy  115,  144. 
Služany  86. 
Sluletice  86,  41,  45. 
Smíchow  121. 
Smilkow;  w.  Sádlo, 
ae  Smilkewa  Ajann  190. 
Smilowice  96. 
Snele^  87,  48. 
Smolík  628. 
Šmolka  Petr  187, 
Smolotely  87,  46. 
Smriow;  w.  Sádlo. 
Snét  78.  SebécÉieby  71. 

Sobéslaw  392. 

ze  Sobéslawé  iniBtr  lakab  584* 
ze  Soběšína  Markwart^  zPiodwek 

182. 
ae  Sobitic   Jan    42,   47^   Prokop 

raíalopifal  4. 
Sobin  52,  54,  188. 
Sobotowice  95. 
Sofista  Jan  403. 
Šekel  Jan  zLamberka  4184  421. 
Solany  63. 
Solnice  119,  123,  129. 
Soltow  Konrád  331^834. 
Sotalice  78. 
Sowinice  53,  58,  60. 
Speyer  661;  biskup  Mlkulád  83a 
Spolí  37.  Srbice  174. 

Srbaká  90. 

Stahremberkowé  888, 
Stachowna  Dorota  191. 
Stanikow  89. 
Staňkowioe  102,  112,  186. 
Stanowice  36,  45. 
Stará  166.  Starébrady  335. 

Starosta  kemorMéí  3. 
Starow  50. 
Statenice,  Statiwnioe  58,  59,  63, 

70,  128. 
Statula  ptovincialia  225,  285. 
ze  Staupna  Petr  437. 
Stebno  61.  Steklic  Jan  145. 

Steny,  pohoří  90. 
S  tib  o  r  ze  Stibořie  493,  494,  508. 
Stodůlky  50,  51. 
M   filoječína    Mikuláš    68    (kéei 

chybné  stojí:  Jan),  5^  566,  607. 
Stokes  Jan  504. 
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Solník  nejwyilf  15,  16. 

Storch  Petr  564. 

Stromer  Očtleb  178,  1^1,  30^. 

StradoBice  iOO,  130. 

Strahow  96,  186,  836. 

Strachaly  35. 

Strakonice  188. 

Stranow  36. 

Straškow  34,  44,  94. 

Strainice;  w.  Štaks. 

Strái  119.  Stráiiité  37,  99. 

Strážky  131. 

Strašný;  w.  Wlk. 

Strainý  leaA  králowský<A  10;  tAh- 

nic  10. 
se  Středy  Jan;  w.  Oioindcký  biak«p. 
Středoklnky  52,  55,  125. 
Střechow  50,  86. 
Stříbro  177,  181;  w.  Kokftan. 
se  Stříbra   mistr  Jakub,   Jakaubek 

437,  486,  469,  508,  524,  534,  537, 

558—560,  568,  584,  607,  611,  612. 
Střídníci  81,  148. 
Střítei  36,  45,  46. 
Stříikow  129. 

Strkowiee  57.         Strmécky  36. 
Strnad  Purkart  z  Janowb  a  s  Winter- 

berka  6,  10,  388,  398,  421. 
Strojetice  35. 
Strnnkowice  50. 
Strýé  IB.  Stndeo  52. 

se  Studence  Knňata  94. 
Stndenéwes;  w.  Psík. 
Studénka  36. 
Stwolenky  123. 
Sudí  dworský  8;  zemský  2. 
Snchdol,  Snchýdol  60,  62,  90,  130, 

415. 
Suchýčert  Hynek  z  Kunltatv  421. 
Suiewice;  w.  Kapl^ř. 
Snlice  59. 
Sulzbach  184,  571. 
Summy  klášterské  139. 
Sunenberk  133. 
Supí  hora  34,  38,  47,  373. 
Susanna  lasébnke  3Í7. 
Súá  104. 

Sa&ice  73,  74,  119,  252,  392,  393. 
Swatawin  Újezd  71,  73. 
Swátky  zaswčcené  196,  214. 
Swatokupectwí  238. 
Swatoslaw  písař  500. 
Swčcení  duchowních  162—165. 
Swémyslioe  129, 
Swéprawice  36,  45. 
Sweraz  104.  Swéi  Jan  44. 

Swětee  5a 
Swétlý  malý  a  welký  104. 


Swídná  59.  Swiůnie^  S17. 

se  Swinař  Zachariái  203. 
Swojiín;  w.  Zmrslfk. 
Swréowiee  55,  62* 
Swrkyné  83.  StBOéy  324. 

lyrow  73.  Sant  PswidI  241 

|árka  50,  ^1,  99;  Jan  M. 
|ašek  20.  Seřee  Tomál  133. 

eřeč  94.  Šetkm  Smték  7. 

lestajowice  115. 
sestlice  129. 
Sešowice  73. 
Sibal  Peciamee  201. 
Sibalstwo  414. 
]ibeni6Bá  h#ra  4d0. 
jindel  Jan  483é 

^isléř  18.  ŠUké  lan  68. 

[kola  Sobéslaw  z  Rof nown  5S8. 
»kopek  AloišDobél;  BoMlsBt* 

bé  15,  180,  394;  Jindřich  slHihé 

15,  24,  323,  325,  370,  566,  669, 

584. 
ze   Škworce   Olbram;   w.  (Nbmi 

arcibiskup;  Pawel4ie,  598;  Wáo- 

slaw  410,  568. 
Sonow  93.  ápicJftBlS. 

lpi  tál  křífewníků  316,  343. 
Špitály  257—261. 
ápiiíř  18. 

á rámek  Wácsktw  421. 
I  rol  Jeroným  553;  Lndwfk  563. 
Sfastník  KliméBt  638. 
átédrá  620. 
se  Stédrd  Bohnle  619,   620:  hm 

186. 
átédřík  70,  71. 
Stéchowice  103. 
$tékB»  Beneft  sKmhiwic  4SB;  há 

429,  432,  433,  437,  454; 

s  Žebnic,  ze  Zalnian    429; 

z  Kralowic  429. 
Stepán  kanowník  Pražský, 

písař  4;  písař  semský  8,  &,  17L 

245. 
Štěpán  sMorawy,  iák  Mlličiw  297, 

300. 
Stepán  Vřéwoda  baworský  395,  )9& 
sw.  Stepána  kostel,  na   Rybatifta 

324;  we  zdi  305-308,  489;  istf 
^  Jan  637. 
Stépanow  34,  35. 
ze  Šternberka    páni  na  E«Mtt6 

144;  Albert  čili  Wojtéch  129,131, 

144;  Aneáka  191;  Jan   171;  má 

345;  Petr  144,  na  KoBopM  «9; 


Zdenek  144 
Učti  102. 
Uilice,  áčilice  35. 


Šiěttm  M. 
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Štít  ary  é3,  428. 

le  Štítného  Anedka  438,  585;  To^- 
^  máš  298,  347—350,  356,  435,  444. 
Stak  Wácslaw   254;   Markéta   Štu- 

kowna  190. 
Stak  i  Mikoláš  le  Strašnic  18. 
Swáb  OldKch  ze  Šwábenic  48,  553. 
Swábenice  119. 
swamberk;  w.  Téwák. 
le  Swamberka   pán    398;   Boha- 

slaw,  z  Kraaikowa  3,  501,  545,  546; 

Bašek  8;  Hynek  Krnšina  546;  Jan 

546;  Yolkmar  185. 
Swihow;  w.  ze  Skály. 
Šwik  Bláha  106. 
Tábor,  hora  634,  636,  640. 
a  Taimberka  Diwiš  7;  Žofie  190. 
Taf  Martin  20. 
Taachner  Sifmnnd  631. 
tatee  71.  Tanšice  78. 

Tanietfn  130.  Tehow  110. 

Téchlowice  60.  Téehnice  37. 

Téchoraa  36. 
Téchorázek  36,  44. 
a  Tekendorfa  Bernard  49. 
z  Telec  zemane  147. 
TepUSowice  110. 
Terenzia  236. 
Téšenow  36,  43. 
Téáín;  w.  Semowit. 
Téáowice  71. 
z  Tetfna  átépán  3,  127,171. 
Téwák  364;  Wanék  ze  Swamberka 

414. 
Tiem    Wácslaw,    dékan    Passowský 

508,  509,  562. 
Timakow  61.  Tisowá  37. 

Tisowka  104. 
Tiata  Boreš  z  Risenbnrka  a  z  Oseká 

619,  620.    ^ 
z^išnowa   Simon   470,   486,   493, 

497,  504,  537,  539,  553,  584. 
Titul  164. 

Tlam  Ctibor  z  Drastu  10. 
Tlnstowausy  115. 
TmaA  56,  83. 

Toéník  469,  500,  501,  513,  527. 
s  Todné  Petr  Bolek  75. 
aw.  Tomáše  klášter  124,  207,  210, 

293,  322,  528,  607. 
Tomášek  jirchář  638. 
Tomice  78. 
Tonišowa  hora  91. 
To8t  Jan  178.         Trawéice  53,  85. 
Trčaosy  277.         Třebautice  130. 
Třebeniee  130. 
Tfebestowice  86. 
Třebéwlice  61. 


Třebíz  59,  62.  Třebnice  59. 

Třebochowice  58,  62,  171. 

Třeboň  389.  Třebonice  83. 

Třeboradice  53,  55,  133. 

Třebowízek  83. 

Třebowl  78. 

z  Třebowle    Knneš,  z  Witic   174, 

192,  321,  345. 
Třebušice  71,  72. 
Třešowice  97.  Trier  399. 

Trinksans  Mikuláš  414. 
Třítei  73. 

z  Trkowa  Petr  84,  87. 
Trnowá  87.  Truksas  15,  16. 

Trutnow  116,  118. 
Tryakowice  103. 
Tryzna  Ondřej  18. 
Tu  han  35,  108. 
zTuhance  Mikuláš  24. 
Tuchlowice  55,  63. 
z  Tuchlowic  Wénceslaw  126. 
Tnchom  182. 
Tnchoméřice  55. 
Tuch  o  raz  57,  58. 
z  Tfiněchod  Bétka  191. 
Tnrkowec  Hanuš  131. 
Turnow  176. 
z  Turowic  Wítek  104. 
Tnacie;  w.  z  Baltazar. 
Tutleky  37,  46. 
Twořidlo  Martin  238. 
Twršice  77,  102. 
Tykanec  Jan  244. 
Týn  Cw  Praze)  56. 
Týn  Horšůw  34,  38,  41,  42,  47,  295, 

296. 
Týn  WltawBký  34,  36,  37,   42,  43. 
Týnec  71,  72,  84,  128. 
Týnek  83. 
Týnský  kostel  294,  301,  302,  304, 

509,  515,  612,  626. 
Ubaldinus  Cambius  341,368,  380. 
Úberlingen  570. 
Úborek;  w.  z  Weitmile. 
Učení     Pražské     269—284,     589, 

606—610,  612,  613. 
Udimský  Ješek  45. 
z  Udine  Tomáš  490.         Uhři  415. 
Uhřinéwes  112,  129. 
Ujčíkfiw  Jan  176. 
Újezd,  Újezdec;  w.  Aujezd,  Aojez- 

dec. 
Unébuz  277. 
Unhošf  58,  59-61,  133. 
Uničow  505;  w.  Albik. 
z  Uničowa  Petr  564,  613. 
Universita  272,  274. 
Upohlawy  130. 
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Urban  YI  31^1-323,  32a-33i)r  341. 

Utěáowice  104.  Ulřomn  69. 

I  Valeocie  Petr  459/480,  48j{. 

Vechta;  w.  Kotira4  arcibiskup^ 

Verden;  w.  Konrád  arcibiakup. 

Vikáři  58,  148,  150,  m. 

Vititaeí  227.  Vpiudorf  ^^ 

Wácslaw  Antiochepiký  pa^lriarcba; 
w.  Králík. 

Wácslaw  Barbořin  638. 

Wácslaw  češíř  436,  466,  476,  555, 
584. 

Wácslaw  Karla iV  sjp  67. 

Wácslaw  Křiiowic,  Wacek  430, 
607,  608. 

Wácslaw  místopísař ;  w.  a  Kralowio. 

gw.  Wácslawa  wea  114. 

Wadkow  104. 

Wadkowice  37.  Waida  322^ 

Waikersdorf  93. 

s  Waldeka  Jan,  na  Liini  126. 

Waldenátí  624. 

Waldhauser  Kpnrad  286-294, 
296,  301. 

Waldátein;  w.  a  Wartenberka, 

s  Waldšteina  Albert  116;  AUb^*, 
Eiška  115,  190;  Dor^a  114;  Hy- 
nek 165;  hUk  424^;  Wilém  165!; 
Wok,  Wokaa  20,  109,  165,  491, 
492,  512;  Zdenek  23. 

z  Walečowa  páni  152. 

Waiienrod  Jan  biskup  Rizaký  573, 
574,  577,  581. 

Waiow  106.         WarhapQici  31. 

WarQ>)yly  126. 

Warrentrappe  Albert  602. 

a  Wartenberka  Jao  faxář  Týnský 
441. 

E  Wartenberká  páni  15;  Beneš, 
I  Weselé  na  Winařících  2),415; 
Čeněk  6,  188,  548^  556,  558,  590, 
592,  595,  597,  610—612;  Jaa, 
a  Weselé  2,  6,  163,  171;  Jindřich, 
na  Waldáteiné  595;  Kuňka  438; 
Markwařt337,  338;  Petr,  na  Kosti 
6,  15,  554;  Waněk  18;  Wiléom  ze 
Zwířetic  554,  556 ;  Zdíslaw  mistr 
523;  w*  též  %e  Zwiřetic. 

Wažice  166,  267. 

Wedlice  279. 

a  Weilburka  Jan  13,403,  425,  440;, 
Sigmtind  515. 

a  Weitmíle  Beneš  tiberek  172)  173; 
Jan  185 ;  Jaroslaw  13 ;  Konrád,  ze 
Žirotic  173;  Kuník  185;  Tobiáš, 
ze  Žirotic  173;  Wl^chnik  13,  172, 
173;  Zdislay^,.  ze  Žirotic  173;  w. 
Krabice.  ,, 


Welemín  130.         ::W  eienk»  ^$. 

a  Welenowic  Mik|iíláé,jiiMiJ(  Abra- 
ham 458. 

WdleaUwáce  104.    . 

Weleslawín  83. 

Welikáwes  56,  63,  349<-f354 

Welilow  36, 

Weltéže  60,  87,  95. 

a  Weltrub  Harkwart  H 

WeHruay  8íi. 

Wolwary  70y  Í02. 

Wenaels|eip  527.     , 

Wepřek  50,  5i,  62;  ha   17^  102. 

Werner  písař  méstskýM289— 991. 

Wertheim  183. 

Wesce  35,  44,  46,  86,  439. 

a  Wefi^la  Jiindčicli  14^ 

Weselá;  w.  z  Wartenberkiu  - 

a  Weselé  Konrád,  Kniiei  180^  323. 

WésÍQ  38.  Wéá^a^y  7«. 

Wétrow36. 

Wétrušice  53,  62. 

Wídeň  282,  292,  335, 412,  414,  411, 
419,  421,  499,  544,  60Q. 

Widolt  Jaa  a  )tf«QkQwa  |6. 

Wikaň  86. 

Wiklef  Jan  444,  450,  45|,  466, 

Wiklefisté  540. 

Wildberk  388. 

Wilém  markrabí  ^aiOesský  38)1,  409, 
411. 

Wilém«  ^iTéi^da  raMp^ký  389,  412, 
414,  421. 

z  Wilhartic  Basek  11,  18. 

WiUjj  543. 

Wilsnak  447,  448.     , 

W  i  m  b  a.r  k,:  Winterberk  49  ;.w./Slniai 

Winařce  132;  w.  ze ^Wéoradiwv 

Winaíe  63!,    .        . 

Winařice;  w.  a  Wartenhafka* 

Winklapiti^oift  104. 

Winiejrswik  178. 

z  Wismburka  Hynek  17|, 

Wišňowá  37„ 

sw.  Wíta  kostel  29,  207^-210,  4^14, 
317,  318,  334,  336,  343,  367-^361, 
396,  402,  493,  4^»  4^  5J0»  »», 
515,  516,  Iř55!;,:foráý,  57. 

Witebsk  543,  ^44* 

Witice;  w.  z  Tlebowl^. 

Witold  528,  Í43.  '       . 

Wítowice  36. 

Wiadimiř8ký^iak«p  HfQek  m 
193.  322. 

WladiM«w  Ml  polský,  iM^pím, 
399,  419,  422,  511,  528,  543w 

Wladislawský  biakUR  Jm  42t 

Wladislawice  77; 
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Wlašim  45,  59,  Í2Z;  W.  rChotémic. 

f  Wlaáimě  Michal  Í66. 

Wlaška  445. 

Wl£ek  Herman  45. 

Wlčice  121. 

z  WlČic  Jan  179. 

Wlčinec  90.  Wlence  \2^, 

Wlk  Blažej  ze  Strážného  184,  511. 

Wlkonice  50. 

z  Wodérad  Dorota  190;  VřácgUw 

555. 
Wodňany  392,  423. 
Wodochody  34,  44. 
Wojetice  70. 
Wojkowice  70,  86. 
Wojnín   126. 

Wojslaw  farář  Miltčinský  442. 
Wojslaw  kněz,  pomocník  Milifiáw 

298,  306,  307. 
Wojtéch  Rankfiw  de  Ericiiio,  scho- 
lastikns  170,  297,  299,  319,  347— 
349,  362. 
8W.   Wojtécha    w  JiřcháMch    521, 

558,  559. 
Wolframskřrch  48. 
Wolyné  50,  51. 
z  Woíyhě  Martin,  miíťr  529,   5^3, 

585. 
Woiice  75.  Wračkow  102. 

Wraňany  á6.  Wr*ní  hora  99. 

Wraiíineó  73. 

M^r^aila'to  <*1  Wřiiný  87. 

Wratislaw  17Í,  177,  178,  Í97,  517,' 
325,  399,  407,  4(y8,'419-^4f2f,  462, 
464;  biskop  BřetíslaW  12. 
Wrátný  ne4WylšfÍ2Ó.      '  - 

Wrinitek  114-  Wríyčátty  71. 
Wrbicé  H  44,  53,  55,  58,  01,  122^ 
Wrbno  100,  fSK).  '  Wřesce  36; 
W'řerktíWitíe>75;  •     ' 

z  WřeáfoWa  Aiieífka  190. 
Wrstíe  78. 
WrS  Slawibor  z  Modře jowlc  19:  Wrft 

mladší  ze  Wšetat  19. 
WrSóWiee  78,  114,  133. 
Wrták  Habart  20. 
Wrutifce  131;  w.  Masák. 
se  Wřtitic  Markolt  18d,  39d. 
Wsknry  135.  Wstrpy  37. 

Wáech    Swatých   na    hradá  30,   76, 

148,  183,  277,  539. 
WSeiyay  63. 
WSenory;  w.  Bolec,  Kwas. 
se  Wáeradic  Albert  138;  Bořiwoj 
84;   Ofka   138;  Zachař,  Zachariáš, 
na  ChrastČnicích,  z  Winařec  7. 
WSeruby  118. 
se  Wáernb   Bawor    118;    Markéta 


Wáerobka  190;  Petr,  ze  Wfterob  68, 
202,  374,  390,  460. 

Wéetaty;  w.  Wrš;  MikuláS  farář 
555. 

Wšewily  38,  43. 

Wtelno  34,  44,  60. 

Wurmser  Mikuláš  22. 

Wňrzbnrk  178,  181,  283,  336,  399. 

Wýrow  71. 

Wyskytttá  40,  43. 

Wysočany  53,  63,  110,  132. 

Wyšehrad  318,  336,  524;  kostel 
Wy^ehradský  29,  368,  369,  385, 
509,  510,  594;  kapitula  70,  146, 
147,  151,  159,  179,  360,  361,  423, 
561,  602;  děkan  Jakub  farář  Be- 
raunský  11,  13,  16,  169,  494,  515, 
537,  548;  probošt  3,  11,  70;  w. 
Jan  Sobéslaw;  purkrabství  8. 

Wyšetín  34. 

Z  a  barel  I  a  František  kardinál  Flo- 
rentský 577,  598. 

Záběhlice  125,  129,  498. 

Zábrodí  88. 

Zádraždany  67. 

Záhorčice  137. 

Záhoří  37,  104,  119. 

Záhornice  121. 

Záhostice  36,  43. 

Zahrádka  36,  43,  71,  72,  88. 

Záhřeb  544; 

Zaehftrláš  míatopnrkťabí  248. 

Záchlumí  104. 

Zachotín  36,  45. 

Zájezd  114. 

Žihco^ivé  ť  Hflsenbiirka  15;  íltíkvh 
táš  k  fiadenburka  16-;  Oldřich  414, 
4^9;  Witém,  na  Libockowidch  166, 
426;  zWaldeka  690;  Zbytiék  10; 
w.  Zbyněk  arcibiskup. 

Zajíčkow  36. 

Zakolany  70,  741 

Záleziice  86. 

Zálezly  58,  €1,  132,  271. 

Zalší  116.  Zalužany  429. 

Záluží  34,  43.  Zárylyy  54. 

Zásada;  w.  Čúoh,  Ocas. 

Záton  104. 

Zátwor  52,  62,  86. 

Zátwoří  86. 

Z  aul  Jan  z  Ostředka  420. 

Záwiše  Černý  572. 

Zawřice  37.  Zbiny  109. 

Zborowice  36. 

Zbraslaw  146,  147,  376,  607. 

Zbraslawice  117. 

Zbrašín  126;  Hynek  ze  Zbrašína 
126. 
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Zbudowice  50. 

Zbazany  34,  83. 

Zbynék  arcíbUkap«  Zajíc  s  Haaeiw 
burka  419,  420,  424,  446—497. 

Zbynice  58,  63. 

Zdenek  •  Lanle  340. 

Zder«a  418. 

Zderatflký  kláéler  96,  114,  188, 
235;  ikola  633. 

Zdětín  112.  Zdiby  95. 

Zdislaw  místopísař;  w.  i  Dobré. 

Zdislawice  36,  123. 

Zdowis  37.  ZebÍD  76. 

Zechowice  50. 

Zelselmeifter   Mikolái  456,    564. 

Zelenec  233. 

Zelený  Jan  s  Poéapel  1 17. 

Zemdchy  53,  59,  102. 

Zemétřeaení  503. 

Zerdice  34,  35,  41. 

Zhořelec  317;  w.  Jan;  knéina  Zho* 
řelecká,  wdowa  403. 

Zíbohlawy  35. 

Zigelbeim  Jindřich  17. 

Zlatá  koruna  72. 

Zlatníky  53,  267. 

Zléchow  121,  171. 

Zliw  94.  Zlonice  66. 

Zlonín  53,  58. 

Zlýčín  84,96. 

Zmišowice  36,  45,  46. 

Zmrzlik  Petr  le  Swojšína  9,  494, 
554,  583—585,  623. 

Znojčice  86. 

Znojmo  382,  421. 

se  Znojma  Petr  440,  537,  538,  540^ 
607;  Stanislaw  437,  440,  444,  445, 
448,  454,  456,  463,  464,  471,  472, 
509,  513,  514,  519,  537,  $38,  540, 
562,  606. 

Zrad  119,  147. 

ze  Zrače  Jan  42* 

Zwíkow  389. 

ze  Zwfřetic  Anelka  191;  Hafiek  11; 
Heřman  165;  Jan  165,  188;  U^ 
karta  137,  190;  Markwart  165; 
Petr  165;  Prokop  165;  Wácaiaw 
165;  Wilém  165,  482;  Zdialaw, 
z  Wartenberka  165,  482,  486,  523; 
wis  téi:  z  Wartenberka. 


Zwlrkowice  37. 

Zwiřner  Leotl  501. 

Zwole  87. 

se  Z  wole  Knnei  491,  566,  578, 602. 

Zwoleň  322. 

Zwonfci  31,  211. 

Zwozdná  37,  46. 

Žabokliky  59. 

Žáci  kůrní  29,  150. 

Žák  Racek  49. 

Žaltářníci  62.  y 

Ž  a  m  p  a  ch ;  w.  z  Potšt«ina. 

Žarowice  71. 

Zatec  73,  74,  102,  640. 

:;dákow88. 

:;ďár  36,  (Žár)  50,  90,  131. 

::ďárec,  lei  41,  43. 

:;ebniée  429. 

Žebrák  330,  337,  340,  342,  343, 
369,  377,  381,  383,  392,  399,  404, 
407,  412,  422,  424,  469,  471, 
513-515,  527. 

Žebrákow  88. 

Žehrowice  59,  61,  84. 

Želeftice  95.  Želewice  133. 

Železná  34. 

a  Zeli wa  Jan  kněz  637—639. 

Želizy  102,  125. 

Želnnice  129«  Zepy  83. 

z  Žeratín*.  Kateřina  168« 

Žeiice  37.  Žkery  55,  136. 

Židé  220,  287,  338-340,  409,  423. 

Zídek  Wawfínec  24. 

Židlockowipe  9^. 

Žídowioe  34. 

a  Žihobce  Jakob  42Q. 

Žicbow  117.  Žichowic«  81. 

Žilina  67.  Žirec  5a 

Žirotice;  w.  z  Weitmile. 

Žirow  36.  Žitawa  176,  177. 

z  Žitawy  Frídman  334. 

Žitenice  70.  Žitomiř  71 

Žiwotice  37,  46. 

Žíielice  123. 

Žižka  Jan  zTrocoowa  21,  63a 

Žlunice;  w.  Skála. 

Žofie  králowna  24,  340,  343,  395, 
402,  403,  408,  449,  487,  488,  527, 
528,  548,  585,  603,  610,  624. 

Župa  54. 
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